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Енциклопедія Трипільської культури — одна із 
спроб створення у вітчизняній археології 
енциклопедичного наукового видання, присвя¬ 
ченого одній культурі. Вперше широкому 
науковому загалу і громадськості пропонується 
понад 800 енциклопедичних статей, в яких 
викладено історію відкриття і дослідження 
трипільської культури — однієї із хліборобських 
культур, що визначали розвиток світової 
цивілізації у ІУ-ІІ тис. до н.е. 

Енциклопедія з'являється у галузі науки, 
забезпеченій достатньою джерелознавчою і 
науковою базою, яка складається із детального 
наукового опрацювання різних аспектів історії 
трипільської культури. Водночас автори- 
упорядники виходили з необхідності узагаль¬ 
нення інформації щодо феномену Трипільської 
культури, яка раніше дуже скупо була пред¬ 
ставлена у вітчизняних енциклопедичних і до¬ 
відкових виданнях. Наприклад, у чотирьохтом- 
ній «Радянській енциклопедії історії України» 
(К.: УРЕ, 1969-1972), яка містить 320 статей 
археологічної тематики, лише 19 присвячено 
пам'яткам Трипільської культури та її дослід¬ 
никам. «Словник-довідник з археології» (К.: 
Наукова думка, 1996) містить близько 50 та¬ 
ких статей. 

У цьому контексті надзвичайно актуальним 
виглядало створення енциклопедичного видан¬ 
ня, яке б розкривало історію дослідження три¬ 
пільської культури, процес формування у цій 
галузі археології ідей, понять, термінів, 
дослідницьких шкіл та наукових напрямів, 
біографії дослідників. Системний підхід до 
аналізу і інтерпретації фактів дав змогу 
уточнити вже відомі матеріали, ввести у нау¬ 
ковий обіг нові, тому видання, на наш погляд, 


є певною новою системою наукових знань 
щодо трипільської культури. 

Соціокультурний феномен Трипілля, який 
досліджувався на території України науков¬ 
цями майже десяти країн світу, розглядається 
у контексті цивілізаційної теорії. У статтях 
Енциклопедії розкрито особливості цієї соціо- 
культурної системи, яка розвивалася у взаємо¬ 
дії з оточуючим її зовнішнім соціумом. Ма¬ 
теріали видання засвідчують суттєвий внесок 
культурної спадщини Трипілля в історичний 
розвиток України, яке багато тисяч років тому 
було складовою частиною спільності культур 
доби становлення європейської цивілізації. 

Історія світової археології надзвичайно 
багата біографіями талановитих особистостей, 
котрих, попри їхню прихильність до різних 
світоглядних, і наукових концепцій, політич¬ 
них уподобань, завжди об'єднувало беззасте¬ 
режне служіння Кліо — музі історії. Тому 176 
біографічних статей Енциклопедії дозволять не 
тільки більш предметно оцінити внесок 
кожного науковця у дослідження цієї культури, 
але й зрозуміти, у якому історичному і куль¬ 
турному дискурсі відбувалося формування три- 
піллєзнавства. 

У підготовці видання взяли участь майже 60 
фахівців із наукових, навчальних, музейних та 
інших установ України, Росії, Молдови, Поль¬ 
щі, Румунії, СІЛА. Широко використовувались 
матеріали Інституту археології НАНУ, Інститу¬ 
ту рукопису Національної бібліотеки ім. 
В. І. Вернадського, Інституту археології РАН, 
музейних та інших наукових установ. Такий 
підхід дав змогу уточнити, конкретизувати або 
ж переосмислити низку відомих фактів, ввести 
у науковий обіг нову інформацію. 



Завдяки керівникам Міністерства культури і 
мистецтв, його музейних установ, передусім — 
Національного музею історії України, а також 
вищих учбових закладів, при яких існують 
музеї, у науковий обіг вводяться як відомі, так 
і мало знані трипільські колекції. Редакційна 
колегія висловлюєть глибоку подяку усім 
колегам, добра воля яких і відданість ідеалам 
Кліо сприяли тому, щоб сторінки Енциклопедії 
прикрасилися унікальними матеріалами. 

Зазначені підходи визначили зміст та струк¬ 
туру Енциклопедії. Вона є своєрідною 
інформаційною системою, в якій в алфавітно¬ 
му порядку розміщено статті щодо дослідників 
трипільської культури (176), її пам'яток 
(204), окремих культурних типів (41) та зна¬ 
хідок (27), а також пов'язаних з нею куль¬ 
турно-історичних спільностей (33). До уваги 
читачів — статті про поняття і терміни (229), 
наукові організації і експедиції (ЗО), музейні 
(46), конференції, виставки, колекції (32), 
збірки. 

Структурно можна виокремити кілька 
великих тематичних інформаційних блоків. За 
важливістю перше місце серед них посідають 
статті, які характеризують пам'ятки трипіль¬ 
ської культури — назви, географічні, топогра¬ 
фічні та інші характеристики, відомості щодо 
культурно-хронологічної атрибуції, стану дос¬ 
лідження та причетних до цього установ і осіб, 
виявлених артефактів, місць їх зберігання, 
бібліографії. 

Особливо виокремлено дискусійні питання 
культурної атрибуції пам'ятки, або знайдених 
артефактів. Відомості щодо пам'яток, дослід¬ 
жених у XIX—на початку XX століть, по мож¬ 
ливості, адаптовано до сучасних наукових пог¬ 
лядів і термінології. З огляду на існування різ¬ 
них теорій та підходів до вивчення окремих 
аспектів трипільської культури, укладачі вирі¬ 
шили не супроводжувати авторські статті ре¬ 
дакційними коментарями. 

Археологічна наука з повним правом може 
пишатися видатними дослідниками трипільсь¬ 


кої культури — В. В. Хвойкою, Т. С. Пассек, 
С. М. Бібіковим... Вагомий внесок в її вив¬ 
чення роблять сучасні дослідники. Вперше в 
одному виданні подано біобібліографічні 
відомості щодо усіх відомих на сьогодні осіб, 
причетних до дослідження і популяризації 
трипільської культури. Біографічні статті 
змістовно суттєво відрізняються, тому що низ¬ 
ка з них, через об'єктивний брак необхідних 
відомостей, має вигляд короткої довідки. Але 
цінність останніх полягає в тому, що вони 
містять факти, які раніше не були опубліко¬ 
вані, а з частиною біографій читачі мають 
змогу ознайомитися вперше. 

Однією із особливостей Енциклопедії є 
спроба утворення своєрідного систематизова¬ 
ного корпусу понять і термінів, які відносяться 
до трипільської культури, окреслено проблеми, 
що виникли у цій галузі за минулі з відкриття 
трипільської культури 110 років. Відповідні 
статті закладають передумови і можливості для 
подальшої роботи з уточнення та наукової 
уніфікації термінології. Це ж стосується і 
питань хронології (6 статей щодо методів 
датування). 

Кожна стаття містить бібліографічні відо¬ 
мості, а також ілюстративні матеріали. Зага¬ 
лом кількість ілюстрацій (малюнків, світлин 
тощо), у тому числі — унікальних та ексклю¬ 
зивних, перевищує 2000, що робить Енцикло¬ 
педію одним із найбільш ілюстрованих 
сучасних наукових видань. 

С. М. Ляшко 

*** 

До другого тому Енциклопедії трипільскої 
культури додаються: Іменний покажчик; 
Покажчик пам'яток; Предметний покажчик; 
Умовні скорочення бібліографічних джерел; 
Автори статей; Перелік музеїв та установ, які 
взяли участь у підготовці другого тому. 
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АБАЗА ЮЛІЯ ФЕДОРІВНА 

(діяльність — др. половина XIX ст.) — 
землевласниця, колекціонер старо- 
житностей. 

На Археологічному з'їзді XI у 
Києві (1899) демонструвалися речі 
із збірки Ю. Ф. Абази, в тому числі 
декілька посудин трипільської куль¬ 
тури з поселення, розташованого 
біля с. Василькове Київської губ. 
(нині Звенигородський р-н Черкась¬ 
кої обл.). Ці речі були передані до 
Міського музею мистецтв та старо- 
житностей в Києві (тепер Націо¬ 
нальний музей історії України). 
Трипільські посудини з колекції 
Ю. Ф. Абази були опубліковані Пас- 
сек Т. С. (1935). За її даними всього 
в колекції було десять мальованих 
посудин. Серед них кубки, мисочки, 
покришка, а також невеличкі гор¬ 
щики на ніжках, вкриті монохром¬ 
ним розписом темно-коричневою 
фарбою по помаранчовому тлу. Всі 
речі з слідами повторного випалу. В 
орнаментальних композиціях були 
використані зображення сітки, тому 
дослідниця віднесла поселення до 
найпізнішого етапу Трипілля — СІІ. 
Нині ці речі дослідники відносять до 
нгомашівськбі групи етапу СІ три¬ 
пільської культури. 

Литература: Каталог к вьіставке XI Археоло- 
гического сьезда. — К., 1899; Раззек Т. 8. Ьа 
Сегаткріе Тгіроііеппе // Виїїеііп Де ГасаДетіе 
Де 1а Сиііиге Маїегіаіе. - 1935. - Разе. 22. - 
Р. 1; Пассек Т. С. Пернодизацня трипольских 
поселений // МИА. — М.; Л., — 1949. — 
№ 10. - С. 128. 

М. Ю. Відейко 

АБСОЛЮТНИЙ ВІК - в архео- 
логїї час події, період існування 
археологічної культури, пам'ятки 
відносно прийнятої системи літо¬ 
числення, встановлений за допомо¬ 
гою методів інших наук. В археології 
України його встановлюють в роках 
відносно християнської системи 
літочислення, тобто «до» і «після» 
Різдва Христова, або до і після нової 
ери (н.е.). 


Абсолютний вік пам'яток три¬ 
пільської культури визначають за 
допомогою радіовуглецевого методу 
(метод С14), методу археомаг- 
нітного датування. Реальний вік 
пам'яток за даними СІ 4 дають 
калібровані дати, також, побудова¬ 
них на їхньому використанні, 
каліброваних дат. Крім того, абсо¬ 
лютна хронологія трипільської куль¬ 
тури спирається на дані археоло¬ 
гічного датування, побудованого на 
синхронізації археологічних куль¬ 
тур з комплексами, які можуть бути 
датовані на підставі письмових 
джерел. Найпізніші пам'ятки Три¬ 
пілля етапу СІІ (усатівський тип) 
співвідносять з комплексами Анато¬ 
лії, які за історичними джерелами 
датують першою половиною III тис. 
до н.е. Таким чином, більш ранні 
етапи трипільської культури мають 
датуватися попереднім часом. 

Література: Бурдо Н. Б. Відейко М. Ю. 

Основи хронології Трипілля — Кукутені // 
Археологія. — К, 1998. — № 2. — С. 3—14; 
Рапіп^егН. 8іш1іеп /иг сйгопоіо^іе шиї киї- 
І11ГЦС8СІ1ІСІ1ІС (ІСГ ]ІП1£8ІЄІП, киріег II П(і ігиіі- 
Ьгопгегеіі 7\¥І8с1ісп Каграіеп ипсі Міііегет 
Таигиз. - КСР. - Маіпг ані Шіеіп, 1993. - 
В. 52. - Т. 1-2. 

М. Ю. Відейко 

АВІЛОВА ЛЮДМИЛА ІВАНІВ¬ 
НА (14.06.1951, с. Абезь, Комі 
АРСР, Росія) — археолог, канд. 
істор. наук. (1984). 

Закінчила кафедру археології 
історичного факультету Московсь¬ 
кого державного університету ім. 
М. В. Ломоносова (1975), аспіран¬ 
туру (1979). Кандидатська дисер¬ 
тація: «Погребальний обряд земле- 
дельческих культур знеолита Юго- 
Восточной Европьі». З 1975 працює 
в Інституті археології РАН , стар¬ 
ший науковий співробітник. Наукові 
інтереси: поховальна обрядність доби 
енеоліту та бронзового віку , мета¬ 
лургійне виробництво та роль мета¬ 
лів у давніх суспільствах, проблеми 
хронології культур доби палеометалу. 



АБАЗА 

ЮЛІЯ ФЕДОРІВНА 



Кубок з трипільського поселення 
Василькове, який Абаза Ю.Ф. подарувала 
Міському музею мистецтв та 
старожитностей у Києві. 
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АВТОХТОННА КУЛЬТУРА 



2 


Аерофотозйомка. 

1. План поселення Майданецьке за данни- 
ми аерофотозйомки. Дешифрування 
Шишкіна К. В. 

2. План поселення Косенівка за данними 
аерофотозйомки. Дешифрування 
Шишкіна К. В. 


Створила декілька комп'ютерних баз 
даних, у тому числі по металевим 
виробам з міді і бронзи, радіовугле- 
цевим датам з пам'яток Давнього 
Сходу. Працювала в археологічних 
експедиціях, зокрема на території 
України. Займалася поховальними 
пам'ятками доби енеоліту на тери¬ 
торії Європи, в тому числі трипіль¬ 
ської культури , соціологічною 
інтерпретацією поховальних пам'я¬ 
ток пізнього періоду Трипілля, в 
тому числі усатівського типу. 
Автор понад 40 наукових праць. 

Праці: К изучению позднетрипольского 

погребального обряда // СА. — 1979. — №3. 
— С. 58—68; О социологической интерпре- 
тации погребальних памятников позднего 
Триполья // Хозяйство и культура доклас- 
совьіх и раннеклассовьіх обществ: Тез. докл. 
III конф. молодих учених ИА АН СССР. — 
М., 1986. - С. 5-7. 

М. Ю. Відейко 

АВТОХТОННА КУЛЬТУРА (гр. 
аиІосЬШопез — корінні мешканці) — 
культура, в тому числі і архео¬ 
логічна культура , яка виникла і 
розвинулась на тій самій території, 
яку вона займає. 

Тривалий час вважалося, що 
трипільська культура була авто¬ 
хтонною на всій території її поши¬ 
рення, виникла на основі неолітич¬ 
них культур: лінійно-стрічкової 
кераміки культури (ПассекТ. С., 
Кричевський Є. Ю .), буго-дніспг- 
ровської культури (Данилен- 
коВ.М.), нащадків населення доби 
палеоліту (Бібіков С. М.). Нині вста¬ 
новлено, що виникнення трипільсь¬ 
кої культури ( Прекукутень ) пов'я¬ 
зане з Південно-Східною Трансільва¬ 
нією та Прикарпатською Молдовою, 
а формування перших її фаз — з ре¬ 
гіоном від Карпат до Дністра (Збе- 
нович В. Г., Бурдо Н. Б.). Вона 
являється автохтонною культурою 
Карпато- Подністров'я. 

Література: Малєєв Ю. М. Словник археоло¬ 
гічних термінів. — К.,Штиль, 1999. — С. 53. 

Н. Б. Бурдо 

АЕРОФОТОЗЙОМКА - фото 
зйомка земної поверхні з повітря. 
Використовується для дослідження 
пам'яток археології, зокрема три¬ 
пільської культури. 

Перші спроби використати аеро- 
фотозйомку для вивчення поселень 
трипільської культури були ініційо¬ 
вані в 20-ті рр. XX ст. Трипільською 


комісією ВУАК. В 70—80-ті рр. 
Шииікін К. В. дешифрував на аеро- 
фотознімках сотні пам'яток і опублі¬ 
кував плани 24 поселень. 

Перевагою даного методу є мож¬ 
ливість охопити з висоти значні за 
площею археологічні пам'ятки, зо¬ 
рієнтуватися у їх розташуванні, 
розмірах, особливостях планування, 
тощо. Наступна можливість — бачи¬ 
ти на знімках об'єкти, які лежать у 
землі на глибинах до 1 метра. Остан¬ 
ні дешифруються на фотографіях 
завдяки різним відтінкам грунту та 
рослинності. При оранці на полях 
грунт переміщується знизу вверх, і 
на поверхню потрапляють грудки 
обпаленої глиняної обмазки , рештки 
трипільських жител. Ознаки давніх 
поселень помітні також внаслідок 
реакції грунтів та рослинності на 
будівельні рештки та культурний 
шар поселення. Над залишками 
трипільських будівель накопичувався 
грунт з меншим вмістом гумусу 
порівняно з оточуючою площею. Так 
виникла тональна різниця між 
загальним, сірим фоном місцевості 
та рядами жител, які дають білий 
тон на чорно-білому знімку. Хімічні 
зміни та рівень вологості відби¬ 
ваються на стані рослинності на 
місці археологічної пам'ятки. Поси¬ 
лені оптикою об'єктиву фотокамери, 
вони дозволяють виділити як загаль¬ 
ні риси так і окремі деталі (до окре¬ 
мих споруд включно). 

Література: Шишкін К. В. З практики дешиф¬ 
рування аерофотознімків у археологічних 
цілях // Археологія. — 1973. — Вип. 10. — 
С. 32—41; Шишкін К. В. Планування трипіль¬ 
ських поселень за даними // Археологія. — 
1985. - Вип. 52. - С. 72-77. 

М. Ю. Відейко 

АЗОВО-ДНІПРОВСЬКА КУЛЬ¬ 
ТУРА — археологічна культура доби 
неоліту та енеоліту (6050—4750 
рр. до н.е.). Виділена у 50-ті рр. XX 
ст. Даниленком В. М. Названа за 
територією поширення в степовому 
Подніпров'ї, західному Приазов'ї, 
частково — в Криму. Належить до 
Маріупольської культурно - історичної 
області. Культура склалася внаслідок 
переселення у західне Приазов'я зі 
сходу групи носіїв Нижньодонської 
культурі та їх мешкання в оточенні 
населення сурської культури. Дос¬ 
лідники виділяють два періоди азово- 
дніпровської культури: неолітичний 
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та енеолітичний. До неолітичного 
періоду (6050—5300 рр. до н.е.) від¬ 
носяться стоянки Чапаївка, Собачки, 
Вовчок (нижні шари) та інші; мо¬ 
гильники Вовнизький 2, Василів- 
ський 5, Микільський (ранні шари, 
розкопки О. В. Бодянського). До 
енеолітичного періоду (5300— 
4750р. до н.е.) відносяться стоянки 
Собачки, Вовчок (верхні шари), 
Середній Стіг (нижній шар) та інші; 
могильники Микільський, Ясинуват- 
ський І (прямокутна яма) тощо. 

Житла наземні, легкої конструк¬ 
ції, округлої та овальної форми; 
вогнища відкриті; підлога іноді ро¬ 
билася з утрамбованої черепашки. 
Кераміка виготовлена з глини з до¬ 
мішками піску та рослинними решт¬ 
ками, іноді — товченою мушлею. По 
формі — це, переважно, плоскодонні 
банки з косо зрізаними до середини 
вінцями або комірцями, рідше — 
слабопрофільовані горщики з 
вінцями у вигляді комірця. Для 
першого періоду існування культури 
типовим на посуді є орнамент з 
відбитків гребінцевих штампів, що 
утворюють горизонтальні ряди, 
ялинки, зигзаги, стрічки, обмежені 
прокресленими лініями або з гребін¬ 
цевих відтисків. У другому періоді 
під впливом традицій носіїв дніпро- 
донецької культури посуд прикра¬ 
шався сітками, геометричними ком¬ 
позиціями, ялинками, виконаними 
за допомогою підтрикутних наколів 
та прокреслених ліній. 

Знаряддя праці виготовлені пере¬ 
важно з кременя. Це призматичні 
нуклеуси , ножі на середніх та 
великих пластинах, кутові різці на 
пластинах, скребки кінцеві на 
пластинах. На протязі першого 
періоду вістря до стріл вироблені з 
високих та середньовисоких трапе¬ 
цій, часто зі струганою спинкою. У 
другому періоді вістря до стріл або 
дротиків мали підтрикутну форму 
та були двобічно оброблені. Відомі 
кам'яні шліфовані сокири, тесла, бу¬ 
лави , різноманітні прикраси (підвіс¬ 
ки з зубів оленя, пластині з ікла 
кабана, намисто з каменю, кістки та 
перламутру); у другому періоді 
додаються підвіски з міді та золота. 

Поховальний обряд: ґрунтові мо¬ 
гильники, витягнуті на спині трупо- 
покладення з широтною орієнтацією, 
поодинокі трупоспалення. На по¬ 


верхні могильників зустрічаються 
скупчення каменю, закладки, вогни¬ 
ща. Для першого періоду типові по¬ 
ховання в індивідуальних ямах, що 
утворюють ряди. У другому періоді 
поховання зроблені у великих ямах, 
розрахованих на допоховання. 

Населення займалось тварин¬ 
ництвом (велика та дрібна рогата 
худоба, кінь, свиня), землеробством 
(плівчаста пшениця — однозернянка 
та двозернянка, ячмінь голозерний), 
мисливством (олень, зубр, кабан, 
осел європейський, сайга, хутрові 
звірі), рибальством. 

Сусідні культури на протязі 
першого періоду: буго-дністровська 
культура, сурська, нижньодонська, 
києво-черкаська; на протязі другого 
періоду: середньостогівська культу¬ 
ра та трипільська культура (етапи 
А, початок ВІ). Контакти трипільцев 
з носіями азово-дніпровської культу¬ 
ри обумовили знайомство останніх з 
першим металом. 

Література.: Даниленко В. Н. Знеолит Украй- 
ньі. — К., 1969; Котова Н. С. Мариупольская 
культурно-историческая область (Днепро- 
Донское междуречье) // Археологічні пам'ят¬ 
ки та історія стародавнього населення Украї¬ 
ни. — Луцьк, 1994. — Вип. 1; Котов Н. С. 
Неолитизация Украиньї. — Луганск, 2002. 

Н. С. Котова 

АККЕМБЕЦЬКИЙ КУРГАН - 

поховальна пам'ятка з похованнями 
трипільської культури (усат місько¬ 
го типу, етап СІІ) та бронзового 
віку. Курган знаходився на території 
виноградинка за 3 км на захід від 


АККЕМБЕЦЬКИЙ КУРГАН 



Азово-дніпровська культура. 

1. Посудина азово-дніпрповської культури. 
Микільський могильник. Розкопки 
ТелегінаД. Я. Наукові фонди та 
археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 

2. Імпорт — посудина трипільської 
культури (етап ВІ). 
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АККЕМБЕЦЬКИЙ КУРГАН с ' 3атоки Білгород-Дністровського р- 

ну Одеської обл. на плато північного 
берегу Буджацького (Шаболацького) 
лиману. Був відомий з XIX ст. під 
назвою Аккембецький курган та 



«Попова Могила». Досліджений 
Черняковим І. Т. (1997). Насип 
кургану зруйнований земляними 
роботами. Його збережена висота — 
7 м, діаметр — 60 м. У будівництві 
кургану виявлено 7 стратиграфічних 
шарів, представлених 27 похован¬ 
нями різних культур: усатівської (6), 
кемі-обінської, буджацької, багато- 
пружкової кераміки. 

Особливу увагу привертають 6 
поховань усатівського типу, одне з 
яких було основним. Навколо його 
був викладений на стародавній ден¬ 
ній поверхні кромлех діаметром 
28—32 м з великих пласких брил 
вапняку. У західній частині кромлеху 
зроблений «прохід» (ворота) завшир¬ 
шки 2 м з вертикально поставленими 
плитами по краях. Під брилами 
кромлеху знайдені численні черепаш¬ 
ки мідій, кістки вівці, 2 кінських 
черепа, уламки глиняного посуду з 
домішками мушлі. З південно-захід¬ 
ного боку ями центрального чолові¬ 
чого поховання знаходився скелет 
собаки. З іншими похованнями уса¬ 
тівського типу пов'язані дві досипки 
насипу, що складають II та III 
культурно-хронологічні шари. Всі 
поховальні ями прямокутної форми з 
закругленими кутами, небіжчики 
поховані у скорченому стані на 
лівому боці, головою орієнтовані на 
північний схід. У одного з небіжчиків 
червоною вохрою розписаний череп. 
Поховальний інвентар складався з 
2—5 посудин, прикрас з кісток та 
металу. Кераміка належить до двох 
груп: столовий посуд, прикрашений 
розписним орнаментом та посуди¬ 
ни, виготовлені з глини з домішкою 
товченої черепашки, прикрашені 
шнуровим орнаментом. 

За ізотопними датами найдавніше 
поховання усатівського типу датуєть¬ 
ся: Кі-6800:4170±60 ВР/2759+101 
ВС, а період здійснення всіх похо¬ 
вань може укладатись в проміжок 
між 2610—2310 рр. до н.е. Аккем¬ 
бецький курган був частиною вели¬ 
кого могильника усатівського типу, 
бо він розташований серед великої 
кількості маленьких зруйнованих 


Аккембецький курган. 

1. Кромлех. Розкопки Чернякова І. Т. 

2. Поховання №15 з собакою. Розкопки 
Чернякова І. Т. 

3. Поховання №9. Розкопки 
Чернякова І.Т. 
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оранкою курганів, а також чотирьох 
великих курганів, знищених в 
50-ті рр. минулого століття під час 
будівництва. Від останніх на поверх¬ 
ні залишились великі брили вапняку 
зі зруйнованих кромлехів. В 1 км на 
захід від Аккембецького кургану 
виявлені залишки поселення усатів- 
ського типу. В цій пам'ятці можна 
вбачати пізньотрипільський центр на 
Правобережжі Дністра, подібний до 
комплексів в Маяках і Усатовому . 

Література: Еітуї М., СЬегпуакоь І. Т. 

Нас! іосагЬоп Сйгопоіо^у оГ “АккіетЬеІнкіу киг- 
2 ,ап ”. А Ргеїітіпагу Нерогі. — ВаШс-РопІіс 
8іік1іє8. - 1999. - Уоі. 7. - Р. 196-202. 

І. Т. Черняков 

АМУЛЕТ — предмет, якому припи¬ 
сується магічна сила, здатна 
оберігати його володаря. В культури 
Трипілля-Кукутень — умовна назва 
різноманітних ритуальних дрібних 
артефактів не зовсім зрозумілого 
призначення. Ця група сакральних 
речей має певне символічне наван¬ 
таження, до розуміння сенсу якого 
можна наблизитися лише розгляда¬ 
ючи їх в комплексі інших знахідок. 
Звичайно амулетами називають 
пласкі, односторонні вироби, що 
мають кілька отворів, які могли ви¬ 
користовуватися для їх нашивання 
або підвішування. 

Антропоморфні амулети-підвіски 
умовно відтворюють фігуру людини. 
Виготовлені з кістки (частіше), 
мушлі; керамічні або мідні. Мате¬ 
ріал, з якого виготовлено амулети, 
не випадковий, він також наділений 
сакральним змістом. Кістяні амулети 
з пильчастими краями знаходять 
певні аналогії в культурах Коджа- 
дермен-Караново-Гумельниця та 
Болград-Алдень . Унікальною є мідна 
трьохлопатна пластина з Карбун- 
ського скарбу, яка поєднує три 
підвіски, які розходяться від одного 
центру. 

Мідні або керамічні антропомор¬ 
фні бляхи та пластини скрипкопо- 
дібної форми нагадують амулети - 
підвіски, але мають розширену 
нижню частину круглу чи ромбічну, 
та два або чотири отвори. Круглі 
мідні пластини з отворами, які 
входять до складу Карбунського 
скарбу, могли підвішуватися як 
медальйони, про що свідчить зобра¬ 
ження на антропоморфній фігурки з 
Фрумушики (Румуния). Прикрасу, з 


міді, подібну до тої, що зображено на 
цій теракоті, знайдено у комплексі 
культури Лендель в Бжесце Куяв- 
ському у Польщі. 

Унікальним для трипільської 
культури є керамічний ромбічний 
амулет з поселення Поливанів Яр 
(шар III), який знаходить аналогії в 
подібних виробах Болград-Алдені. 
Амулетом вважається велика за 
розміром рогова пластина-букраній з 
печери Вертеба. Пластина має 
форму голови бовина , на якій в 
пуансоній техніці зображено антро¬ 
поморфну, вірогідно, жіночу фігуру з 
піднятими руками. Морда тварини 
підчотирьохкутної форми, має по 
кутам отвори. Найближчі аналогії 
вертебській пластині знаходимо в 
свинцевих букраніях з античного 
могильника Аполлонія, де на бичачій 
голові розміщено зображення Торго¬ 
ни. Вони також вважаються амуле¬ 
тами. Амулет з поселення Коиіи- 
лівці-Обоз — ще один унікальний 
виріб. Це пласка керамічна платівка 
з маленькими ріжками, під якими 
зроблено отвори. Пластина від¬ 
творює полімастний образ. 

Література: Дергачев В. А. Кзрбунский клад 
//Кишинев,1998. — С. 76—84; ЗахарукЮ.Н. 
Глиняний амулет из с. Кошиловцьі // СА. — 
1960. — № 2; Черньїш Е. К. Знеолит Право- 
бережной Украиньї и Молдови // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 241-242. 

Н. Б. Бурдо 

АМУЛЕТ З МАЯК — керамічна 
підвіска (трипільська культура , 
етап СІІ) з городища Маяки. Знай¬ 
дений під час розкопок городища 
(2000 р.) в заповненні південного 
сектору рова № 5 Петренком В. Г. 
Мініатюрний амулет оформлений у 



АМУЛЕТ З МАЯК 




Амулет. 

1. Камяний амулет-підвіска, Бернашівка. 
Дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 

2. Амулет — підвіска з зубу собаки, 
Бернове-Лука. Дослідження ПассекТ. С. 

3. Камяний амулет, Бернове-Малинки. 
Дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди ІА НАНУ. 


Амулет. 

Амулет з кістки. Поселення Сабатинівка II. 
Дослідження Макаревича М. Л., Археоло¬ 
гічний музей Інституту археології НАНУ. 
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АМФОРА 


-/ 

/ 

1 


І 


* ‘ 

Амулет з Маяк. Кераміка. Одеський 
археологічний музей НАНУ. 


Амфора. 

1. Трипільська культура, етап А. Колекція 
«ПЛАТАР». 

2. Трипільська культура, етап СІ. Колекція 
«ПЛАТАР». 

3. Трипільська культура, етап СІІ. Колекція 
«ПЛАТАР». 


вигляді букранія. Виріб має наскріз¬ 
ний вертикальний отвір для підві¬ 
шування, зроблений в сирій глині, та 
два рогоподібних виступи по боках. 
Амулет оздоблений навкісними лі¬ 
ніями. Висота 17 мм. Глиняна маса 
виробу світло-жовта, без видимих 
домішок. Знахідка відноситься до 
розповсюдженої категорії речей з 
умовною назвою «рогатка» добі енео¬ 
літу та бронзового віку або мікса- 
морфних зображеннь істоти з бича¬ 
чими рогами. В усатівській культу¬ 
рі отримало також монументальне 
втілення (кам'яні букранії). Подібні 
предмети відомі в культурі Гумель- 
ниця. Зберігається в Одеському 
археологічному музеї. 

Литература: НагіисНе N., Апазіазіи Р. Саіа- 
1 02 , 11 1 аеіесііу аі соїесііеі Де агЬео1о§іе а Мше- 
иіиі Вгаііеі. Вгаііа, 1976. — Р. 124; Кияш- 
ко В.Я. Рогатьіе амулетьі раннего бронзового 
века / / Известня Ростовского областного 
музея краеведения. — Вьіп. 6. Ростов-на- 
Дону,1989. - С. 76-88. 

В. Г. Петренко 



АМФОРА — умовна назва форми 
посудини з опуклим тулубом, вузь¬ 
ким горлом та двома ручками. На 
ранньому етапі трипільської куль¬ 
тури відомі поодинокі амфори серед 
кухонного посуду. Окремі екземп¬ 
ляри амфор зустрічаються серед 
канельованої і мальованої кераміки 
Кукутені А та посуду із заглибленою 
орнаментацію етапу Трипілля ВІ. 
Значна кількість амфор відома з 
пам'яток етапу Трипілля ВІ-ВІІ; 
широко поширені амфори з біко- 
нічним тулубом на етапі СІ; для 
етапу СІІ характерні амфори з 
кулястим тулубом. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. — Київ, 2001. — С. 5—60. 

Н. Б. Бурдо 

АНГОБ — тонкий шар рідкої глини, 
яким покривалася поверхня сфор¬ 
мованого керамічного виробу перед 
випалюванням. В керамічному ви¬ 
робництві трипільської культури 
ангоб застосовувався для оздоблення 
столового посуду, зооморфної 
пластики та антропоморфної 
пластики. Для ангобування вико¬ 
ристовувалася чужорідна до основної 
сировини виробу глина, тонко- 
структурна, ретельно оброблена. 
Набувала при випалі спеціального 
забарвлення. Трипільці виготовляли 
сметаноподібні тонко структурні 
ангобуючи маси, сировиною для 
яких слугували високоякісні, каолі¬ 
нового типу карбонатні глини 
(«білі»), або глина, забарвлена спо- 
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луками заліза. Ангобуючий шар був 
добрим ґрунтом під фарбування та 
розпис. На вироби ангоб наносився 
обмазуванням, рідше вони обли¬ 
вались або занурювались у розчин 
ангобу. Посудини закритих форм 
вкривалися ангобом тільки ззовні; 
миски ангобувалися лише з сере¬ 
дини, іноді з двох боків. При випалі 
шар ангобу спікався з поверхнею 
посудини, що зменшувало водо- 
проникнення і давало можливість 
якісного випалу при більш низьких 
температурах. 


вими для чоловічих фігурок озна¬ 
ками, як перев'язь та одне око. 


Література: Бурдо Н. Б. Теракота трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 


2001. - С. 61-146. 


Н. Б. Бурдо 


АНДРОГІН 


Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. С. 13-14. 

Н. Б. Бурдо 

АНДРОГІН (гр. ашіго£упо8 — дво¬ 
статевий) — сакральний образ, що 
поєднує ознаки як чоловічої, так і 
жіночої статі. Відповідає уявленням 
про божество як вищу досконалу 
істоту, яка поєднує в собі всі 
можливі сенси та опозиції, в тому 
числі чоловіче та жіноче. Смисл 
образу андрогіна близький до образів 
антропоморфних божеств без ознак 
статі, досить поширених в три¬ 
пільській культури. Обидва сак¬ 
ральні образи характерні для антро¬ 
поморфної пластики культури Три¬ 
пілля- Кукутень. Зображення андро¬ 
гіній присутні серед різних типів 
статуеток (сидячих, стоячих, реаліс¬ 
тичних), починаючи з етапу ВІ-ВІІ. 
Іноді зображуються з такими типо- 



Андрогін. 

1. Розписна теракотова статуетка-андрогін 
з колекції «ПЛАТАР». 

2. Теракотова статуетка - андрогін, 
поселення Кошилівці. Львівський 
історичний музей. 





Ангоб. 

1. Грушоподібна посудина з поверхнею, вкритою 
ангобом, по якому нанесено розписний орнамент. 
Колекція «ПЛАТАР». 

2. Фрагмент посудини з ангобом. Колекція 
«ПЛАТАР» 
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АНТОНІЄВИЧ ВОЛОДИМИР 



Титульна сторінка праці Антонієвича В. 
«АгсИеоІодіа Роїзкі». 



Антонович В. Б. 



Зооморфна посудина з поселення 
Кринички. Розкопки Антоновича В. Б. та 
Ч. Зборовського. 1891-1892. Національний 
музей історії України. 


АНТОНІЄВИЧ ВОЛОДИМИР 

(1893—1973) — польський археолог. 

Науковий співробітник Варшав¬ 
ського університету, керівник відділу 
давньої та ранньосередньовічної 
археології (з 1921), професор 
(1923-63), ректор (1936-39). В 
1955—63 створив і керував лаборато¬ 
рією Польського Археологічного 
Атласу Інституту історії матеріальної 
культури Польської Академії наук. 

В праці «Археологія Польщі» 
(1928), В. Антонієвич використо - 
вував здобуті під час археологічних 
досліджень на Волині, Поділлі та 
Покутті археологічні матеріали з 
поселень в Городниці, Більчі Золо¬ 
тому, Бучачі, Коиіилівцях, Залі- 
щиках, Незвиську та ін. Харак¬ 
теризував носіїв трипільської куль¬ 
тури (називаючи її «культурою з 
мальованою керамікою»), як високо- 
розвинуте, заможне землеробське 
населення. Вважав, що ця культура 
потрапила на Поділля та Покуття з 
території Румунії і занепала внас¬ 
лідок вторгнення войовничих сусідів 
(маючи на увазі населення культури 
шнурової кераміки) із Заходу. Праця 
цікава тим, що трипільська культура 
розглянута в системі синхронних 
пам'яток Центральної Європи. Він 
відніс трипільську культуру до фаз 
ІУа ІУЬ молодшого кам'яного віку 
(неоліт-енеоліт) і датував її в межах 
3000 — 2000 рр. до н.е., а мідні 
вироби (провушні сокири) цього 
часу з Волині та Поділля — до ран¬ 
нього бронзового віку. 

Був редактором журналів “\Уіа- 
ЙОШ 08 СІ Агсйео1о£ІС2Пе” (1920— 
25) і “8\¥Іа1о\уісГ (1928—64). Автор 
понад 250 наукових праць, в тому 
числі першої синтетичної праці з 
доісторичної археології Польщі 
(“Агсйеоіо^а РоНкі” 1928), праць з 
мистецтвознавства, зокрема “НІ8Іо- 
гіа 82 Іикі паійа\¥піеІ 82 ус 1 і 8ро1е- 
С2ЄП8І\У ріег\¥ОІпус1і ” (1957). 

Праці: Агсїіеоіоіфі Роккі. 2агу8 сгаяоху рггесі- 
її і 8 Іогус / п усії і \¥(‘/с.8ті осі /і а] о\¥ус1і гіет РоІ8кі. 
\¥аг82а\уа, 1928. - 8. 35-49. 

Література: Апіопіешс \\1осІгіпііегг (1893— 
1973). ЬНр: //\¥Іет.опе1.р1/\¥Іет/0046е(1.1ііт1 

М. Ю. Відейко 

АНТОНОВИЧ ВОЛОДИМИР 
БОНІФАТІЄВИЧ [1830, Чорно 
биль Київської губ. (за ін. даними 
18(ЗО).01.1834, с. Махновка Берди¬ 
чівського пов. Київської губ., тепер 


с. Комсомольське Вінницької обл.) — 
8(21) .03.1908, Київ] — історик, 
археолог, археограф, етнограф, 
член кор. Російскої Академії наук. 

Закінчив медичний (1850—54) та 
історико-філологічний (1856—60) 
факультети Київського університету 
Св. Володимира. На протязі ЗО років 
працював в університеті на кафедрі 
російської історії, був деканом 
факультету (1880—83), ординарним 
професором (з 1878), завідувачем 
Археологічного музею (1872—98). 
Створив київську школу істориків в 
особі своїх учнів: БагаліяД. І., 
Голубовського П. В., Андріяше- 
ва О. М., Грушевського М. С., Дов- 
нар-Запольского М. В. У 1863—80 — 
головний редактор Тимчасової 
комісії для розгляду давніх актів у 
Києві; з 1881 — очолив Історичне 
Товариство Нестора-літописця при 
Київському університеті. 

На протязі 40 років активно 
займався археологією, працював на 
Київщині, Полтавщині, Чернігів¬ 
щині, Поділлі, Волині. Брав участь у 
II—XIII Археологічних з'їздах. Автор 
археологічних карт Київщини 
(1895), Волині (1902). Своїми 
практичними і науковими працями в 
цій галузі Антонович В. Б. поставив 
українську археологію на рівень 
вимог європейської науки др. пол. 
XIX ст. (застосування методів при¬ 
родничих наук, порівняльного аналі¬ 
зу, антропологічних характеристик). 
На початку 80-х рр. XIX ст., напе¬ 
редодні VI Археологічного з'їзду в 
Одесі разом з К. М. Мельник провів 
комплексні обстеження печерних 
порожнин Придністров'я. За резуль¬ 
татами розвідок вперше почленував 
їх на природні та висічені людиною. 

В своєму огляді археологічних 
знахідок Києва та Київщини за 1876 
Антонович В. Б. занотував «весьма 
оригинальную археологическую на- 
ходку» в м. Романівці на Сквирщині 
в садибі Вольмана, що складалася з 
глиняних фігурок, посуду та цеглин. 
У 1882 разом з Ч. І. Зборовським 
проводив розкопки біля с. Кринички 
Балтського пов. на Поділлі. Тут було 
знайдено фрагменти та цілі посу¬ 
дини, жіночі фігурки, які було 
експоновано на виставці Археоло¬ 
гічному з'їзді XI у Києві (1899). У 
каталозі виставки підкреслено ана¬ 
логію цих речей зі знахідками 
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Хвойки В. В. (Халеп'є) і Абази Ю. Ф. 
(з Васильківськими), датовані кінцем 
неолітичної доби та тими часами, 
«коли з'явилися скіфи на півдні 
України». Археологічний музей уні¬ 
верситету Св. Володимира був пер¬ 
шим у Києві, який мав трипільську 
колекцію. Предмети трипільської 
культури , знайдені Хвойкою яВ. В. 
у Києві, були відзначені Антоно¬ 
вичем В. Б. в його доповідях «О 
раскопках В.Хвойки по Кирилловс- 
кой ул.» (1895) та «Памятники 
каменного века, найденньїе в Києве 
в течении последних лет» на X 
Археологічному з'їзді. Висловив дум¬ 
ку про те, що традиція мальованої 
кераміки могла виникнути на 
Наддніпрянщині. У 1898 на зборах 
Історичного Товариства Нестора- 
літописця він доповів про розкопки 
Хвойки В. В. на околицях м. Трипіл¬ 
ля. Нову культуру датував кінцем 
кам'яної і початком металевої доби 
та вважав її за малоазійську, що 
була попередницею елінської та 
скіфської культур і мала аналогії у 
пам'ятках Східної Галичини, вияв¬ 
лених членами Краківської Академії. 

Праці: Археологічна карта Київської губер¬ 
нії.— К., 1895; О раскопках В. Хвойки по 
Кирилловской ул. // Чтения в О-ве Нестора- 
летописца. — К., 1896. — Кн. 11. — С. 8—11; 
Каталог виставки XI Археологического сьезда. 

— К., 1899. — С. 144—145; Памятники камен¬ 
ного века, найденньїе в Києве в течении 
последних лет // Тр. X Археологического 
сьезда в Риге. — М., 1899. — Т.1; Архео¬ 
логічна карта Волинської губернії // Тр. XI 
Археологического сьезда в Києве. — М., 1902. 

- Т. 1. 

Література: Син України Володимир Боні- 
фатійович Антонович: В 2-х т. — К., 1997. 

С. М. Ляшко 

АНТРОПОМОРФІЗМ (гр. аиіііго- 
ро8 — людина, шогріїе — форма, 
вид) — перенесення людських рис і 


властивостей на предмети мате¬ 
ріальної культури, явища природи, 
тварин і рослини. Наділення богів та 
потойбічних істот людськими риса¬ 
ми. Властивий для побутових виро¬ 
бів та мистецтва трипільської 
культури. Яскраво проявився у 
створенні різноманітних сакральних 
антропоморфних, головним чином, 
жіночих образів в скульптурі 
(антропоморфна пластика ), кера¬ 
мічних виробах ( антропоморфний 
посуд), орнаментації (антропо¬ 
морфні зображення ), амулетах з 
міді, кістки, рогу тощо. 

Література: Антропоморфизм // Советский 
знциклопедический словарь. — М., 1981. — 
С. 66. 

Н. Б. Бурдо 

АНТРОПОМОРФНА КЕРАМІ¬ 
КА — посуд у вигляді людини або 
наділений окремими людськими ри¬ 
сами чи символами людини. 

Традиція виготовлення антропо¬ 
морфної кераміки дуже архаїчна і 
має витоки в балканському неоліті. 
Антропоморфний посуд типовий для 
трипільської культури з найдав¬ 
ніших етапів. Можна говорити про 
кілька груп антропоморфного посу¬ 
ду, коли антропоморфізм прояв¬ 
ляється: у формі посудини; схемах її 
розпису; оздобленні окремими антро¬ 
поморфними деталями. Антропо¬ 
морфний посуд відтворює різно¬ 
манітні сакральні образи. 

Серед керамічних форм на всіх 
етапах Трипілля розповсюджені такі, 
що мають певні скульптурні елемен¬ 
ти, які відтворюють людську постать. 
Такі вироби вважаються фігуратив- 
ними посудинами. Зазвичай, саме 
вони найбільш натуралістично зобра¬ 
жують жіночу фігуру. Дещо з 
більшим ступенем стилізації та сим- 



АНТРОПОМОРФНА КЕРАМІКА 



Антропоморфізм. 

Антропоморфізм в оформленні керамічної 
моделі трону. Колекція «ПЛАТАР». 


Антропоморфна кераміка. 

1. Біноклеподібна посудина. Колекція 
«ПЛАТАР». 

2. Покришка. Колекція «ПЛАТАР». 



1 


2 
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АНТРОПОМОРФНА КЕРАМІКА 


волізму зображують жіночу фігуру 
антропоморфні грушоподібні посу¬ 
дини. Вони, як правило, оздоблені 
кришками, деякі з котрих мають 
антропоморфні ручки, а інші — 
конічні ручки-вушка, які нагадують 
ріжки. Стилістика таких посудин 
змінювалася протягом всього періоду 
існування трипільської культури і 
набувала нових рис, але основний 
зміст архаїчного антропоморфного, 


Антропоморфна кераміка: мініатюрна 
розписна посудинка з поселення Черкасів 
Сад II. Розкопки Поліщук Л.Ю. Одеський 
археологічний музей. 



Антропоморфна кераміка: грушоподібна 
посудина, Трипілля А. Колекція 
«ПЛАТАР». 



переважно жіночого образу, зали¬ 
шався незмінним до фіналу Трипіл¬ 
ля, де представлений амфорами з 
конічними покришками. <Ріжки» на 
кришках та оздоблення пізньотри- 
пільських кулястих амфорок чотирма 
ніжками додають посуду ще й 
зооморфні риси. Таким чином, в 
одному виробі поєднуються антро¬ 
поморфні і зооморфні властивості, 
що відтворює синкретичний сак¬ 
ральний образ. 

Унікальним виробом є розписна 
амфорка з кулеподібним тулубом з 
пізньотрипільського поселення Цвік- 
лівці. Замість ручок-вушок вона 
оздоблена двома скульптурними 
антропоморфними голівками. 

В мотивах розпису посуду одним 
з найархаїчних є лицьовий мотив , 
поширений в мальованому посуді 
Трипілля етапів ВІ-ВІІ-СІ. Вва¬ 
жається, що такий посуд зображає 
обличчя чотириоких або двооких 
істот сакрального світу. 


Антропоморфна кераміка: фрагмент 
посудини зі скульптурним антропоморф¬ 
ним зображенням. Лука-Врублевецька, 
дослідження Бібікова С. М. Археологічний 
музей Інститут археології НАНУ. 
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Кераміка з різноманітними антро¬ 
поморфними деталями дуже поши¬ 
рена в трипільській культурі. Перш 
за все, це стилізоване зображення 
грудей, відтворених з більшим чи 
меншим ступенем натуралізму. До¬ 
сить часто, особливо на етапах Три¬ 
пілля А та ВІ, зустрічаються різно¬ 
манітні антропоморфні піддони та 
підставки, виконані з різним ступе¬ 
нем натуралізму. Циліндричні піддо¬ 
ни зображують зі спини чотири чи 
п'ять фігур — «каріатид», які утво¬ 
рюють коло і тримають над собою 
чашу. Зустрічаються піддони коніч¬ 
ної форми, які умовно відтворюють 
фігуру із зігнутими у ліктях руками, 
яка тримає над головою чашу. 
Бібіков С. М. вважав такі піддони 
стилізованими антропоморфними 
зображеннями. Ручки-вушка, типові 
для деяких форм посуду — крайній 
ступінь стилізації антропоморфної 
деталі. Зустрічаються масивні пе- 
тельчасті ручки, які повністю відпо¬ 
відають виду антропоморфної ста¬ 
туетки зі спини. Скульптурними 
антропоморфними ручками іноді 
оздоблено керамічні ковші та черпа¬ 
ки. Антропоморфними вважаються 
подвійні, або біноклеподібні посу¬ 
дини , які зображують дві фігури, які 
тримаються за руки. 

Література: Бибиков С. Н. Раннетрипольское 
поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М., Л., 1953. - № 38. - С. 133-140; 
Маркевич В. И. Антропоморфизм в художест- 
венной керамике культури Кукутени- 
Триполье // Памятники древнейшего 
искусства на территории Молдавии. — 
Кишинев: Штиинца, 1989. — С. 26—36. 

Н. Б. Бурдо 

АНТРОПОМОРФНА ПЛАСТИ¬ 
КА — вироби з глини, які зобра¬ 
жують сакральну істоту в образі 
людини. Синонімами являються: 
скульптура, теракоти, фігурки 
або статуетки антропоморфні. 

Антропоморфна пластика типова 
для переважної більшості трипіль¬ 
ських пам'яток. Більшість статуеток 
жіночі (стоячі або сидячі), зустріча¬ 
ються також чоловічі фігурки, дуже 
подібні до жіночих, теракоти без 
статевих ознак, андрогіни. Типи та 
стилістичні особливості статуеток 
змінюються впродовж розвитку три¬ 
пільської культури. Головні образи 
залишаються стабільними від почат¬ 
ку до фіналу Трипілля. Для початку 
раннього етапу трипільської культури 


характерні невеликого розміру фігур- АН тРОПОМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 
ки, виконані у натуралістично-схема¬ 
тичному стилі, або дуже схематичні, 
з широкими стегнами, голівкою у 
вигляді стрижня, оздоблені після 
випалу білим обличкуванням поверх¬ 
ні та червоним спіральним розписом 
по цьому обличкуванню. З часом 
статуетки стають стрункішими, з'яв¬ 
ляються більш великі теракоти, при¬ 
крашені спіральним візерунком із 
прокреслених ліній, доповнених 
заповненням жолобків білою пастою, 
а фону — червоною фарбою після 
випалу. На етапі Трипілля ВІ-ВІІ 
з'являються фігурки з дископодібною 
голівкою, розписані червоними або 
чорними стрічками. 

Література: Погожева А. П. Антропоморфная 
пластика Триполья. — Новосибирск, 1983. 

Н. Б. Бурдо 

АНТРОПОМОРФНІ ЗОБРА¬ 
ЖЕННЯ — зображення на посуді 
трипільської культури , виконані в 
різноманітній техніці. Найбільш 
ранні зображення — пластичні наліп¬ 
ні фігури на кераміці Трипілля А — 

Прекукутень. Традиція пов'язана з 
неолітичною культурою Крииі. На 
етапах Трипілля А—ВІ пластичні 
стилізовані зображення орант час¬ 
тіше розміщувалися на великих посу¬ 
динах з шорсткою поверхнею. Серед 
них як натуралістичні фігури зі 
спини, іноді подвійні (одна — вгорі, 
інша — знизу), так і досить умовні 
<<Ж»-подібні зображення. З ранньо- 



Антропоморфна пластика: жіночі 
фігурки. Колекція «ПЛАТАР». 
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АРІУШД 


Антропоморфне зображення на розпис¬ 
ній посудині. Ржищів. Розкопки 
Хвойки В. В. Національний музей історії 
України. 


Антропоморфні зображення на 

посудинах з колекції В. В. Хвойки. 
Національний музей історії України. 



III (Молдова) походить фрагмент 
кераміки із зображенням оранти з 
модельованим обличчям. Окремими 
екземплярами презентовані антропо¬ 
морфні фігури на посуді з заглиб¬ 
леною орнаментацію на зерновику з 
антропоморфними зображеннями з 
Гребенів та на уламку великої 
посудини з Жуківців, на якій фігура 
трьохпала. 



Найбільш поширені фігури у 
вигляді двох трикутників на мальо¬ 
ваному посуді з монохромним роз¬ 
писом з пам'яток бринзенського 
типу. Мальовані людські постаті 
зустрічаються в кукутенських мате¬ 
ріалах, починаючи з етапу А—В, 
відомі і у пізніших комплексах, але 
стилістика їх відмінна. Пози фігур 
різноманітні, статичні або динамічні. 
Вони виступають як окремі знаки, 
включені в орнаментальну компо¬ 
зицію, або утворюють в ній певні 
сцени. На великих посудинах з 
Петрен та Бернаиіівки зустріча¬ 
ються зображення гігантських антро¬ 
поморфних фігур, прикрашених 
поліхромним розписом. Зображення 
з Петрен двохярусні та чотирирукі, 
розташовані по дві на кожній з 
посудин. В більшості випадків стать 
антропоморфних зображень не поз¬ 
начена, звичайно вони вважаються 
жіночими фігурами. Не викликає 
сумніву сакральний зміст антропо¬ 
морфних зображень, які, вірогідно, 
передають образ антропоморфного 
божества. 

Література: Мовша Т. Г. Антропоморфньїе 
сюжетьі на керамике культур трипольско- 
кукутенской общности // Духовная культура 
древних обществ на территории Украиньї. — 
К., 1991. — С. 34—47; Ткачук Т., Мельник Я. 
Семіотичний аналіз трипільсько-кукутенських 
знакових систем (мальований посуд). — Іва¬ 
но-Франківськ, 2000. — С. 130—132. 

Н. Б. Бурдо 

АРІУШД — багатошарова пам'ятка 
на р. Олт (Румунія). Досліджувалася 
Ф. Ласло в 1907—11. Розкопані за¬ 
лишки прямокутних в плані спале- 

Аріушд. Підставка з біхромним розписом 
з поселення Аріушд, за Вл. Думітреску. 
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Антропоморфні зображення. 

1. Антропоморфні зображення — розписні 
бітрикутні фігури, поселення Непоротове. 
Дослідження Крушельницької Л. І., 
МовшіТ. Г. Національний музей історії 
України. 

2. Антропоморфне зображення - 
фігурний виступ на посудині з Березівки. 
Дослідження Даниленко В. М. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 

3. Антропоморфне зображення на 
розписній посудині з Петрен, 

за Е. Р. фон Штерном. 

4. Антропоморфні зображення - розписні 
бітрикутні фігури, поселення Жванець- 
Лиса Гора, за Мовшею Т. Г. Національний 
музей історії України. 


них будівель довжиною до 8 м, 
шириною 4—5 м. Найдавніші гори¬ 
зонти відносяться до неоліту. На¬ 
лежні до енеоліту шари відносяться 
до етапу Кукутені А—В. В залеж¬ 
ності від контексту має наступні 
значення: 1 — тип пам'яток культури 
Кукутені етапу Кукутені А—В, 
виділений румунськими археологами; 
2 — один з компонентів назви куль¬ 
турної спільності: Аріушд-Кукутені- 
Трипілля. 

Література: Ьазіо Р. Роиі11іе8 а 1а 8Іаііоп ргіт- 
іііує Его2(1 (1907—1911). — Бої^охаїок. — 
1914. - І. II 


М. Ю. Відейко 


4 
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АРТАМОНОВ 

МИХАЙЛО ІЛАРИОНОВИЧ 



Артамонов М. І. Фото з Археологічного 
відділу Національного Кам'янець- 
Подільського заповідника. 



Артеменко 1.1. 


АРТАМОНОВ МИХАЙЛО ІЛА- 
РИОНОВИЧ [23.11(5.12) 1898, 

с. Вигольово Тверської губ., тепер 
Молоковського р-ну Тверської обл., 
Росія — 31.07.1972, Ленінград, Ро¬ 
сія] — археолог, історик, доктор істо¬ 
ричних наук (1941). 

Закінчив відділення археології та 
історії мистецтв факультету сус¬ 
пільних наук (1924), аспірантуру 
Державної академії історії мате¬ 
ріальної культури (див. Інститут 
археологи РАН). Ступінь кандидата 
історичних наук отримав за роботу 
«Совместньїе погребения в курганах 
со скорченньїми и окрашенньїми 
костяками» (1934). Тема докторсь¬ 
кої дисертації — «Скифьі». 

У 1939—43 — директор Інституту 
історії матеріальної культури АН 
СРСР (тепер Інститут історії 
матеріальної культури РАН). Під 
його керівництвом була створена 
перша в радянської науці академічна 
узагальнююча праця про далеке 
минуле — <<История СССР с древней- 
ших времен до образования Древнє- 
русского государства» (1939), а та¬ 
кож наукові серії: «Материальї по 
истории и археологии СССР» (МИА; 
1940—70), «Краткие сообщения 
Института истории материальной 
культури» (КСИИМК). Багато років 
був редактором журналу «Советская 
археология». Працював проректором 
Ленінградського державного універ¬ 
ситету (ЛДУ, 1948—51), директором 
Ермітажу (1951—64). Наукові 
інтереси пов'язані з історією пізніх 
кочовиків півдня європейської части¬ 
ни СРСР («История хазар», 1962; 
«Сокровища скифских курганов», 
1962; «Происхождение словян», 
1950 тощо). 

У 1948 під час роботи Південно- 
подільської експедиції звернув увагу 
на посуд з заглибленим орнамен¬ 
том , який переважав в керамічних 
комплексах трипільських пам'яток 
на Дністровському Лівобережжі 
(Патринці, Глібівка та ін.). У 
1952—53 — керівник спільної експе¬ 
диції ЛДУ та Інституту археології АН 
СРСР в межиріччі Бугу і Дністра в 
межах Вінницької обл. Було дослід¬ 
жено багатошарове трипільське 
поселення Печера. Матеріали три¬ 
пільської культури були виявлени 
під час розвідок по берегах річок 
Котлубанки і Мурафи, вони дозво¬ 


лили уточнити питання про локальні 
групи трипільської культури. 

Праці: Археологические исследования в 
Южной Подолии в 1948 г. // Вестник ЛГУ. 
— 1948. - № 11. - С. 177-181; Південно 
подільська експедиція // АП УРСР. — К., 
1949. — Т. 1. — С. 257—262; Археологические 
исследования в Южной Подолии в 1952—53 
гг. // КСИИМК. - 1955. - Вьш. 59. - 
С. 100-117. 

Література: Научная деятельность 

М. И. Артамонова: Список печатних работ / 
Сост. Г. Ф. Корзухина, Л. С. Клейн // Иссле¬ 
дования по археологии СССР: Сб. статей в 
честь проф. М. И. Артамонова. — Л., 1961. — 
С. 5—11; Сборник памяти М. И. Артамонова: 
Основньїе дати жизни и деятельности; список 
учеников; воспоминания; список печатних 
работ; литература о нем // МАІ43Т. — 
Сиферополь, 1998. Вьіп. 6. 

С. М. Ляшко 

АРТЕМЕНКО ІВАН ІВАНОВИЧ 

(15.09.1924, с. Гаврилівна, тепер 
Нововоронцовського р-ну Херсон¬ 
ської обл. — 24.04.1989, Київ) — 
археолог, член кор. АН УРСР (з 
1982), член кор. Німецького архео¬ 
логічного ін-ту (з 1984), лауреат 
Державної премії УРСР в галузі 
науки і техніки (з 1980). 

Закінчив історичний факультет 
Дніпропетровського університету 
(1948), аспірантуру при Інституті 
археології АН СРСР (тепер 
Інститут археології РАН ; 1958). 
Працював у Дніпропетровському 
історичному музеї (1948—55), 
Інституті археології АН СРСР 
(1958—73); в Інституті археології 
АН УРСР (тепер Інститут Архео¬ 
логії НАНУ) — директор (1973—86), 
зав. відділом первісної археології 
(1973—89). Спеціаліст у галузі 
неоліту та бронзового віку. Уперше 
дав повну характеристику археоло¬ 
гічних культур бронзового віку, 
дослідив історію населення Півдня 
України, Східної Білорусії та 
суміжних областей РРФСР від 
середини III — до поч. І тис. до н. е. 

Керівник Трипільської експедиції 
Інституту археології АН УРСР 
(1981—88), яка досліджувала великі 
поселення в Черкаській області — 
протоміста трипільської культури. 
Керував дослідженням курганів доби 
міді-бронзи на території цих 
поселень. Вважав, що населення, 
яке залишило пам'ятки городсько- 
касперівської групи у Верхньому і 
Середньому Подністров'ї та Попрут- 
ті, мешкало тут на пізньому етапі 
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трипільської культури. Пересування 
трипільського населення в більш пів¬ 
нічніші райони Середнього Дніпра, 
де було засновано поселення чапаів- 
ського типу , здійснилося під тиском 
племен ямної культури. Населення, 
яке залишило після себе пам'ятки 
т.зв. софіївської групи , взяло участь 
у формуванні середньодніпровської 
культури та пішло з історичної арени 
під тиском населення цієї ж куль¬ 
тури. 

Праці: Племена Верхнего и Среднего Поднеп- 
ровья в зпоху бронзьі. — М., 1967. 

Література: І. І. Артеменко (1924—1989): 
Некролог // Археологія. — 1989. — № 3. — 
С. 155—156; Отрощенко В. В. , Артемен¬ 
ко І. І. // ЕСУ. - К., 2001. - С. 669. 

С. М. Ляшко 

АРТЕФАКТ (лат. агіеїасіит — 
штучно зроблений) — предмет, не 
природного походження. Артефакта¬ 
ми називають знахідки, зроблені 
людиною і знайдені під час розкопок. 

Література: Малєєв Ю. М. Словник археоло¬ 
гічних термінів. К.: Стиль, 1996. — С. 10. 

АРХЕОЗООЛОГІЧНІ ДОСЛІД¬ 
ЖЕННЯ — вивчення кісток тварин, 
які були знайдені під час розкопок 
археологічних пам'яток. 

Археозоологія вивчає проблеми 
біологічного напрямку: визначення 
складу фауни, яка оточувала давню 
людину та біологічні аспекти процесу 
доместикації тварин. Цалкін В. І. 
запропонував використання даних 
археозоології також для реконст¬ 
рукції системи господарства та 
життєзабезпечення людини. Завдан¬ 
ням археозоологічних досліджень 
являються з'ясування внеску мис¬ 
ливства в економіку та організація 
мисливської діяльності; характерис¬ 
тика головних форм та напрямків 
тваринництва; умови утримання 
тварин, їх хвороб; розрахунки 
об'ємів та специфіки споживання 
м'яса у системі життєзабезпечення 
давніх племен; з'ясування взаємодії 
між окремими галузями господар¬ 
ства; реконструкція ритуального 
використання тварин; екстраполяція 
результатів дослідження на соціальні 
аспекти життя людини. 

Археозоологічні дослідження 
охоплюють велику кількість остео¬ 
логічних матеріалів трипільської 
культури. Перші великі за обсягом 
визначення трипільських фауніс¬ 


тичних решток провів Підопліч¬ 
ка І. Г. Фауну різних трипільських 
пам'яток вивчали Бібикова В. /., 
Громова В. І., Журавльов О. 77., 
Маркова О. В., Секерська О. П., 
Цалкін В. І. Ці дослідження вико¬ 
ристовувалися для реконструкції 
господарства трипільських племен. 

Література: Антипова Е. Е. Археозоологичес- 
кие исследования: задачи, потенциальньїе 
возможности и реальньїе результати //Новей- 
шие археологозоологические исследвания в 
России.— М.: Язьїки славянской культури, 
2003. - С. 7-9. 


АРХЕОЛОГІЧНА КОМІСІЯ, 

ІМПЕРАТОРСЬКА АРХЕОЛОГІЧНА 
КОМІСІЯ — урядова установа при 
Міністерстві Імператорського двору в 
Санкт-Петербурзі (Росія). Ініціатор 
створення Комісії та її перший 
голова — граф С. Г. Строганов. У 
1859—1917 організаційний та науко¬ 
вий археологічний центр; видавала 
Відкриті листи на право проведення 
археологічних досліджень, здійсню¬ 
вала нагляд за археологічними 
роботами, охороною пам'яток та 
старожитностей. Мала щорічну уря¬ 
дову субсидію, яка призначалася для 
проведення розкопок. Видавала що¬ 
річні звіти, періодичний науковий 
журнал «Известия Археологической 
комиссии», корпус фахових дослід¬ 
жень «Материальї по археологии 
России». У 1919 її функції було 
покладено на Російську Академію 
історії матеріальної культури (див. 
Інститут археологи РАН). 

В науковому архіві Інституту 
археології НАНУ збереглися відкриті 
листи, видані Археологічною комі¬ 
сією Хвойці В. В. на право прове- 


АРХЕОЛОГІЧНА КОМІСІЯ 



Джерела для археозоологічних дослід¬ 
жень- скупчення рогов, кісток, череп 
бика в житлі поселення Бернашівка, за 
Збеновичем В. Г. 



Джерела для археозоологічних дослід¬ 
жень- частина рогів оленя з 
Сабатинівки І. 


Артефакти трипільської культури в 
експозиції Національного музею історії 
України. 
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АРХЕОЛОГІЧНА КУЛЬТУРА 


Відкритий лист на право проведення 
археологічних розкопок пам'яток трипіль¬ 
ської культури, якій видала Археологічна 
комісія ХвойкоВ. В. З наукового архіву 
Інституту археології НАНУ. 


дення археологічних досліджень біля 
містечок Трипілля та Ржищева. 
Зацікавлена його відкриттями, Ко¬ 
місія розгорнула власні дослідження 
трипільських старожитностей. На 
початку XX ст. за дорученням 
Археологічної комісії її коштом 
проводилися розкопки на поселеннях 
трипільської культури біля сіл 
Колодисте (Спіцин О. АБіля- 
иіівський М. Ф.) Стара Буда (Яки- 
мович А.) . Результати розкопок пуб¬ 
лікувалися в «Известиях Археоло- 
гической комиссии». 

Література: Формозов А. А. Очерки по исто- 
рии русской археологии. — М., 1961. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 


АРХЕОЛОГІЧНА КУЛЬТУРА 

(АК) — одне з основних понять в 
археології, введене в науковий обіг у 
XIX ст. Під археологічною культу¬ 
рою найчастіше розуміють сукупність 
археологічних знахідок і комплексів, 
артефактів на певній території і в 
певний час. 

Назви археологічних культур 
умовні, звичайно даються за місцем 
перших розкопок (знахідок). Так 
виникли назви трипільська культу¬ 
ра , культура Кукутень та інші. Іноді 
назву дають за характерними рисами 


матеріальної культури, наприклад: 
кераміки, її форми і оздоблення 
(культура мальованої кераміки, 
культура лійчастого посуду, куль¬ 
тура кулястих амфор); типу похо¬ 
вального обряду (ямна, катакомбна 
культури) тощо. В цілому існує 
понад ЗО визначень цього поняття. 
Поняття «археологічна культура» є 
одним з інструментів для наукового 
аналізу дослідження старожитностей. 
Деякі дослідники вважають, що 
археологічна культура може відпові¬ 
дати певному етносові (племені, 
племенам), або етнічній спільності 
(народу, народності). Однак слід 
мати на увазі, що етнос (етнічна 
спільність) в інших випадках цілком 
може відповідати кільком архео¬ 
логічним культурам і навпаки. Та¬ 
ким чином назви, які зустрічаються 
в науковій літературі (наприклад, 
трипільці , «трипільське населен¬ 
ня»), є лише умовними назвами 
певних груп давнього населення, 
похідними від назви археологічної 
культури. 

Література: Захарук Ю. М. Проблеми архео¬ 
логічної культури // Археологія. — К.Д964. — 
т. 17. — С. З—9; ГенінгВ. Ф. Концепція 

«культури» в археологічному пізнанні // 
Археологія. — К., 1992. — № 1. — С. 4—16; 
ГаврилюкН. А. Археологічна культура // 
Словник-довідник з археології України. — К., 
1986. - С. 16. 

М. Ю. Відейко 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ ВІДДІЛ 
КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКОГО 
ІСТОРИЧНОГО МУЗЕЮ-ЗА- 
ПОВІДНИКА — відділ Кам'янець- 
Подільського історичного музею-за- 
повідника, науково-просвітницька 
установа. Знаходиться в м. Кам'янці - 
Подільському Хмельницької обл. 
Музей заснований в 1890, сучасна 
експозиція археологічного відділу 
створена 2002. 

Зібрання старожитностей три¬ 
пільської культури сформувалася за 
рахунок розкопок, які проводили 
співробітники музею, випадкових 
знахідок та приватних колекцій 
(збірка М. С. Барковського). 

Експозицію відкривають мате¬ 
ріали з історії археологічних дослід¬ 
жень в регіоні. Представлені фото 
дослідників, в тому числі трипіль¬ 
ських старожитностей: Антоно¬ 
вича В. Б., Артамонова М. І., Бібі- 
кова С. М., Винокура І. С., Кричев- 
ського Є. Ю., Пассек Т. С. , а також 
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види розкопок поселень Лука- 
Врублевецька та ін. Частина експо¬ 
зиції археологічного відділу присвя¬ 
чена трипільській культурі. В експо¬ 
зиції представлені матеріали з по¬ 
селень на території міста та сіл Го¬ 
ловкове, Жванець, Заліщикі, Цвік- 
лівці (зокрема частина Цвіклі- 
вецького скарбу, решта якого 
експонується в Національному музеі 
історії України). Відтворено ін¬ 
тер'єр трипільського житла з піччю, 
подіумом, круглим жертовником. В 
житлі-вітрині розміщені посуд, зна¬ 
ряддя праці, пластика. Серед експо¬ 
натів з поселень етапів ВІ-ІІ, ВИ, СІ 
та СІІ столовий посуд : миски, 
кубки , горщики, грушоподібні посу¬ 
дини з шоломоподібними покриш¬ 
ками, великі зерновики. На вівтарі 
виставлені біноклеподібна посу¬ 
дина, зооморфна пластика та 
антропоморфна пластика, вотивні 
глиняні вироби. В частині експозиції, 
яка присвячена господарству, демон¬ 
струються реконструкції вертикаль¬ 
ного ткацького верстата, земле¬ 
робських знарядь праці (рала, боро¬ 
ни), давніх інструментів (сокири, 
мотики ). Експонується збірка 
клиноподібних сокир, виготовлених з 
кременю та каменю; виготовлені з 
кременю вістря стріл та дротиків, 
свердла, долота; сокири-молоти, 
зернотерки з каменю, глиняні від¬ 
тяжки, прясельця. 

М. Ю. Відейко 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ З'ЇЗД XI У 
КИЄВІ — наукова конференція за 
участю вчених — археологів та 
істориків, філологів з Російської 
імперії та Європи. 

Відбувся 1—19.08.1899. За про¬ 
позицією Антоновича В. Б. (голова 
Київського відділу Попереднього 
комітету) увага акцентувалася на 
вивченні старожитностей Волині, 
Холмської Русі (Забужжя) і півдня 
Гродненської губ. Комітет доручив 
В. Б. Антоновичу провести розкопки 
у Кременецькому, Житомирському, 
Новоград-Волинському, Лубенсь¬ 
кому, Рівненському, Заславському 
повітах; К. М. Мельник — в Луць¬ 
кому, Рівненському, Острозькому; 
Біляшівському М. Ф. — в Ковельсь¬ 
кому, Володимир-Волинському пові¬ 
тах. Над збиранням та вивченням 
старожитностей Подільської губ. 


працювали О. І. Левицький, Мовча- А р Х ЕОЛОГІЧНИЙ З’ЇЗД XI У КИЄВІ 
нівський М. В., Сіцінський Ю. Й. 

Була розроблена «Програма для 
збирання відомостей про старожит¬ 
ності». 




Археологічний відділ Кам'янець- 
Подільського історичного музею- 
заповідника. 

1. Фрагмент експозиції трипільської 
культури. 

2. Цвіклівецькій скарб. 

3. Посудина з біхромним розписом з 
поселення Заліщіки. 
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АРХЕОЛОГІЧНИЙ З'ЇЗД XI 
У КИЄВІ 


Фрагмент ілюстрації до доповіді 
Хвойки В. В. на XI Археологічному з'їзді. 


Всього на з'їзді було представлено 
135 доповідей і рефератів. Особливу 
наукову цінність мала складена 
В. Б. Антоновичем «Археологічна 
карта Волинської губернії» та 
Ю. Й. Сіцінським «Археологічна 
карта Подільської губернії». Тема 
«трипільської культури » була особ¬ 
ливо актуальною на з'їзді і викли¬ 
кала велику наукову дискусію. 
Хвойна В. В. представив доповідь 
про свої дослідження старожит- 
ностей «кам'яного віку» у середньому 
Придніпров'ї, зокрема про трипіль¬ 
ську культуру — найдавнішу з усіх 
відомих вітчизняних цивілізацій. 
Виділив культуру Б — ранню, при¬ 
мітивну, та культуру А — більш роз¬ 
винуту, з мідними виробами та 
мальованим посудом, яку вважав 
пізнішою. Культура пізніше отрима¬ 
ла назву від села Трипілля, де 
В. В. Хвойка вперше виявив не¬ 
знайомі предмети матеріальної куль¬ 
тури доби неоліту , як вважалося в 
той час. Думка про те, що представ¬ 
лена вченим культура — наукове 
відкриття, була одностайною. При 
обговоренні доповіді П. М. Мілюков 
висловив припущення, що виділені 
В. В. Хвойкою культури А і Б були 
гілками однієї культури і вказав на 
подібні знахідки в Галичині, Буко¬ 
вині, Румунії, а також Болгарії, 
Боснії, Семигородді. На його думку, 


ця культура прийшла з півдня, через 
Румунію, а її центр має бути в 
Греції. Д. М. Анучін вважав, що 
встановити напрямок, в якому поши¬ 
рювалася ця культура, неможливо, а 
можна лише окреслити територію її 
поширення. Як повідомляється в 
протоколі засідання, голова відділен¬ 
ня первісної археології професор 
Д. М. Анучін висловив В. В. Хвойці 
глибоку подяку за його внесок в 
науку, а захоплені учасники з'їзду 
влаштували вченому шумну овацію. 

В. В. Хвойка передав для вистав¬ 
ки велику кількість предметів, 
знайдених під час розкопок. На 
виставці також можна було побачити 
трипільські старожитності з колекцій 
Антоновича В. Б., Абази Ю. Ф., 
Археологічного музею Київського 
університету Св. Володимира. Учас¬ 
ники з'їзду відвідали та оглянули 
місця розкопок В. В. Хвойки біля сіл 
Гребені та Юшки. Учасники екскур¬ 
сії розібрали речі, знайдені на місці 
розкопок, частина була передана до 
музею. Доповіді та реферати, 
представлені на з'їзді, склали двотом¬ 
не видання «Трудьі XI Археологи- 
ческого ст>езда в Києве» (М., 
1901—1902). Вийшов друком ката¬ 
лог виставки. Під час роботи з'їзду 
виходили «Известия XI Археологи- 
ческого ст»езда в Києве» (№ 1—14). 

Література: Редин Е. К. Значение деятель- 
ности археологических сьедов для науки 
русской археологической; Заремба С. Архео¬ 
логічні з'їзди в Києві (1874—1899) // КС. — 
1995. - № 3. - С. 65-72; Швидко А.К. Из 
истории археологических сьездов в России // 
Пам'ятники бронзового и раннего желейного 
векав Подніпров'я. — Д-ск, 1987. — 

С. 136—146; Каковкина О. Н. Украинский 
национальньїй вопрос на Всероссийских 
археологических сьедах // Проблеми архео¬ 
логи Подніпров'я. — Д-ск, 1998. — С. 11—122. 

С. М. Ляшко 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ З'ЇЗД XII У 
ХАРКОВІ — наукова конференція 
за участю археологів, істориків, 
філологів, музеєзнавців з Російської 
імперії та Європи. Відбувся 15—27 
серпня 1902. До програми з'їзду 
входили дослідження території Ліво¬ 
бережної України, зокрема, Слобо¬ 
жанщини та частини півдня Росії 
(Кубань, Новоросія). Попередній 
комітет видав три частини «Трудов» з 
протоколами, інструкціями по 
збиранню археологічних, етногра- 
фічих, церковних та інших старо- 
житностей. В роботі з'їзду взяло 










27 


участь 400 учасників, відбулося 32 
засідання, заслухано 92 реферати. 
До з'їзду було підготовлено виставку, 
яка складалася з 8 розділів, та 
«Альбом виставки XII Археоло- 
гического сьезда в Харькове». Крім 
теоретичних занять, учасники з'їзду 
здійснили екскурсію на Донецьке 
городище та маєток Харитоненка, 
який знаходився поблизу с. Ницахи 
Ахтирского пов. 

В 1-му томі «Трудов» було 
опубліковано 24 реферати, серед 
яких передмова до археологічної 
карти Харківської губ. та поясню¬ 
вальний текст, підготовані Д. І. Бага- 
лієм, а також реферати Хвой- 
ки В. В. про городища Среднього 
Подніпров'я, вчителя Верхньосал- 
тівського училища В. О. Бабенка про 
польові відкриття поблизу Верхнього 
Салтова. Катеринославською дослід¬ 
ницею Скриленко А. А. вперше було 
зроблено спробу класифікувати 
глиняну антропоморфну пласти¬ 
ку , виявлену під час розкопок 
поселень трипільської культури. 

Література: Глиняньїе статуетки домикенской 
культури, открьітой в Среднем Приднепровье. 
— Тр. XII Археологического сгезда в Харькове 
в 1902 г. — М., 1905. т. 1; Алексеев Л. В. XII 
Археологический еьезд в Харькове (1902) // 
РА. - 2002. - № 4. - С. 196-198. 

С. М. Ляшко 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ З'ЇЗД XIII 
У КАТЕРИНОСЛАВІ - наукова 
конференція за участю вчених 
археологів, істориків, філологів з 
Російської імперії та Європи. Від¬ 
бувся в м. Катеринославі (тепер — 
Дніпропетровськ) в серпні 1905. 

Штерн Е. Р. присвятив доповідь 
«Догреческая культура на Юге 
Росин» культурі з розписним посуд¬ 
ом, яка була, на той час, повним 
зведенням європейських відомостей 
про цю культуру. Розкопки автора в 
Петренах , за його висловом, «стали 
містком» для поєднання трипільських 
старожитностей з балканськими. 
Пам'ятки трипільської культури з 
Пруто-Дністровського басейну були 
включені ним до кола культур 
Подунав'я та Середземномор'я, від¬ 
несені до домікенського періоду і 
датовані III тис. до н.е. Трипільський 
мальований посуд Е. Р. фон Штерн 
розглядав як першу ступінь і попе¬ 
редню фазу розвитку мікенського 
вазового живопису, тим самим пере¬ 


носячи центр розвитку європейської 
цивілізації у III тис. до н.е. з Греції 
до Північного Причорномор'я. На 
його думку, саме місцеві племена 
винайшли досконалі технології ви¬ 
робництва мальованого посуду. При¬ 
пинення місцевого виробництва дос¬ 
лідник пояснював переселенням цих 
племен або добровільно, або під 
тиском якоїсь хвилі народів на 
південь, до Греції та Анатолії. 

Виступ Е. Р. фон Штерна зустрів 
схвалення присутніх. Професор 
В. П. Бузескул відзначив, що допо¬ 
відь проливає світло на давню 
культуру Греції і допомогає визна¬ 
чити вихідну точку цієї культури. 
Професор В. Г. Ляскоронський вва¬ 
жав, що район поширення трипіль¬ 
ської культури дещо ширший, ніж 
окреслив доповідач, та відзначив 
знахідки подібного ритуального, 
зокрема біноклеподібного, посуду у 
Єгипті та Африці. Професор 
Д. І. Багалій відзначив, що пояснен¬ 
ня Е. Р. фон Штерном походження 
та історичної долі Трипільської 
культури «зближує нас з Давньою 
Грецією» і є найбільшим науковим 
досягненням даного з'їзду в галузі 
первісної археології. Він також 
вважав, що дослідження Е. Р. фон 
Штерна «відкриває широкі горизонти 
в галузі європейської археології, так 
само і давньо-грецької історії». Біля- 
иіівський М. Ф. доповів про роз- 


АРХЕОЛОГІЧНИЙ З'ЇЗД XIII 
У КАТЕРИНОСЛАВІ 


Археологічний з'їзд XIII. 

Таблиця до доповіді Штерна Е. Р. про 
розкопки в Петренах. 
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АРХЕОЛОГІЧНИЙ КОМПЛЕКС 
ПАМ'ЯТОК 


Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ. 

1. Зал, в якому розміщена експозиція 
трипільської культури. 

2. Фрагмент експозиції, присвяченої 
трипільскій культурі. 



копки трипільських поселень у 
Липовецькому повіті Київської гу¬ 
бернії, в тому числі в Борисівці. 
Висловив думку, що на разі 
передчасно виступати з узагальне¬ 
ннями щодо трипільської культури, а 
треба, насамперед, нагромадити 
факти та пов'язати знахідки із 
матеріалами із східної Галичини, 
Боснії та інших місць. Професор 
Болсуновський К. В. виступив з ре¬ 
фератом «Символ змия в триполь- 
ской культуре». 

Література: Штерн 3. Р. Доисторическая 
Греческая Культура на Юге России // Тр. 
XIII Археологического ст»езда в Екатери- 
нославе 1905 г. — М., 1907. — т. 1. — С. 9— 
94; Протоколи заседаний XIII Археоло¬ 
гического еьезда в Екратеринославе в 1905 г. 
// Тр. XIII Археологического сгезда в 
Екратеринославе в 1905 г. — М., 1908. т. 2. 
С. 214, 250-52. 

М. Ю. Відейко 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ КОМПЛЕКС 
ПАМ'ЯТОК (АКП) — сукупність 
археологічних матеріалів, отриманих 
в результаті археологічних та архео- 
метричних досліджень. Характери¬ 
зують певну групу одночасних архео¬ 
логічних пам'яток (поселень, могиль¬ 
ників, поховань тощо) з однотип¬ 
ними рисами, які поширені на певній 
території — тип пам'яток , належ¬ 
ний до певної археологічної культу¬ 
ри. АКП — джерело для палеоетно- 
графічних досліджень. Поняття роз¬ 
роблене Захаруком Ю. М. (1964). 
Елементи АКП: знаряддя праці та 
зброя; кераміка; прикраси, предмети 
мистецтва і культу; рештки фауни та 


флори; форми поселень та жител; 
поховальні споруди та поховальний 
обряд. Кожній археологічній куль¬ 
турі притаманний специфічний набір 
елементів. Для трипільської куль¬ 
тури це: оригінальні кухонний 
посуд та столовий посуд , прикра¬ 
шений розписним орнаментом або 
заглибленим орнаментом , антро¬ 
поморфна пластика і зооморфна 
пластика , залишки жител — «пло¬ 
щадки». 

Як археологічне джерело для 
палеоетнографічних реконструкцій, 
АКП може відображати різні сторони 
життя та діяльності давнього насе¬ 
лення, бути моноетнічним комплек¬ 
сом, всі елементи якого взаємопов'я¬ 
зані та взаємнообумовлені спільним 
походженням. Поняття АКП на 
практиці конкретизується через тип 
пам'яток. 

Література: Захарук Ю. М. Проблеми архео¬ 
логічної культури // Археологія — К.,1964. 
Т. XVII. С. 12-42. 

М. Ю. Відейко 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ МУЗЕЙ 
ІНСТИТУТУ АРХЕОЛОГІЇ НА¬ 
ЦІОНАЛЬНОЇ АКАДЕМІЇ 

НАУК УКРАЇНИ, АРХЕОЛО- 
ГІЧНИЙ МУЗЕЙ ІА НАНУ - 
науковий відділ Інституту архео¬ 
логії НАНУ. Відкрився для відвіду¬ 
вання у 1969. 

Експозиція матеріалів трипіль¬ 
ської культури розгорнута в залі 
«Первісна археологія». Побудована 
по хронологічному принципу і 
представляє експонати з усіх періодів 
Трипілля, від самого древнього 
поселення Бернаиіівка на Дністрі, до 
фінальних пам'яток Вільховець у 
межиріччі Південного Бугу і Дніпра 
та могильників софїівського типу 
на Дніпрі. Це найбільш вичерпна та 
змістовна наукова презентація три¬ 
пільської культури в Україні. Три¬ 
пільські експонати потрапили до 
музею завдяки польовим досліджен¬ 
ням, які проводив останні півсто¬ 
ліття Інститут археології НАНУ. 

Ранній етап презентований мате¬ 
ріалами досліджень Збеиовича В. Г. 
на Дністрі з Бернашівки, Окопів, 
Вороновиці ; Даниленка В. М. та 
Макаревича М. Л. на Південному 
Бузі з Сабатинівки II, Гренівки, 
Гайворону; Бібікова С. М. з Луки- 
Врублевецької; Шмаглія М. М. та 
Бурдо Н. Б. з Гребенюкового Яру. 
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Середній етап Трипілля представ¬ 
лений колекціями з розкопок у 
Побужжі: Добровольського А. В. в 
Сабатинівці І, Цвек О. В. у Бере¬ 
зівки та на поселеннях східнотри- 
пільської культури ; в Подністров'ї: 
Збеновича В. Г. та Шумової В. О. у 
Василівці, С. В. Пачкової в Гринчу- 
ку, Шмаглія М. М. та Рижо- 
ва С. М. у Коновці; у Подніпров'ї: 
Бібікова С. М. в Гребенях. Етап 
Трипілля СІ представлений мате¬ 
ріалами з розкопок поселень-гігантів 
КруцаВ. О. та С. М. Рижова у 
Тальянках ; М. М. Шмаглія та 
Відейка М. Ю. у Майданецькому; 
Мовші Т. Г. в Косенівці ; дністровсь¬ 
ких поселень Стіна , дослідженого 
М. Л. Макареичем; Бернаиіівка, роз¬ 
копаного Корвін-Піотровським 0. Г. 
Етап СІІ трипільської культури пред¬ 
ставлений матеріалами могильників з 
Усатова (розкопки В. Г. Збеновича) 
та софіївського типу (розкопки 
Захарука Ю. М ., М. Л. Макареви- 
ча); поселень Троянів (розкопки 
М. М. Шмаглія), Вільховець (роз¬ 
копки М. Ю. Відейка). Експоную¬ 
ться унікальні антропоморфні та 
зооморфні статуетки, посуд, Розсо- 
хувалгська модель житла , знаряддя 
праці. 

Література: 60 років Інституту археології НАН 
України. — К., 1994. — С. 91—95; Археоло¬ 
гічний музей Інституту археології Націо¬ 
нальної академії наук України. — Київ, 2003. 

Н. Б. Бурдо 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ МУЗЕЙ 
ІНСТИТУТУ УКРАЇНОЗНАВ¬ 
СТВА ім. І. КРИГГЯКЕВИЧА 
НАНУ — відомчий музей, створений 
при відділі археології Інституту 
згідно постанови Президії НАН 
України (1993). Продовжує традиції 
археологічного відділу Музею Науко¬ 
вого товариства ім. Т. Г. Шевченка у 
Львові по збиранню, створенню 
археологічних колекцій та експо¬ 
зицій. Нова експозиція музею від¬ 
крита у 2001, розповідає про архео¬ 
логічні дослідження на Західній 
Україні в XIX—XX ст. Великі архео¬ 
логічні епохи представлені оригі¬ 
нальними експонатами та технічни¬ 
ми реконструкціями. Експозиція 
привертає увагу оригінальністю по¬ 
казу матеріалу, нестандартністю 
художнього та технічного вирішення 
при її побудови. Матеріали трипіль¬ 
ської культури були отримані 


музеєм в результаті розкопок Кан- 
дибиО. О., Пастернака Я. І., Бі- 
ляиіівського М. Ф. Під час Другої 
світової війни більшість колекцій 
була втрачена. У повоєнний період 
надходження до музею здійснюва¬ 
лися завдяки археологічним дослід¬ 
женням багатьох відомих археологів 
західноукраїнського регіону, також і 
тих, хто працював в Інституті 
українознавства ім. І. Криняке- 
вича НАНУ. Зокрема трипільські 
матеріали в музеї представлено роз¬ 
копками Пелещишина М. А., Кру- 
шельницької Л. І., Коноплі В. М. 
(поселення Городниця в ур. Городи¬ 
ще, Блищанка тощо). 

О. М. Ситник 

АРХЕОЛ ОГО-МАГНІТОМЕТ¬ 
РИЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ (АМД) - 
метод безконтактного, неруйнівного 
дослідження культурного шару па¬ 
м'яток археології з використанням 
методів геофізики. Широко викорис¬ 
товувався при комплексному дослід¬ 
женні поселень трипільської куль¬ 
тури. Вперше методика розроблена і 
застосована Дудкіним В. П. 1966 р. 
на городищі Маяки. В 70—90-ті рр. 


АРХЕОЛОГО-МАГНІТОМЕТРИЧНІ 

ДОСЛІДЖЕННЯ 


Археологічний музей інституту 
українознавства ім. І. Крип'якевича 
НАНУ. 

1. Трипільській посуд. 

2. Директор музею Ситник О. М. в розділі 
експозиції, присвяченої трипільській 
культурі. 
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АРХЕОЛОГО-МАГНІТОМЕТРИЧНІ 

ДОСЛІДЖЕННЯ 
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Археолого-магнітометричні дослідження. 
Зйомка оптико-механічним магнітометром 
(1974). 



Археолого-магнітометричні дослідження. 
Зйомка протонним магнітометром (1989). 


дослідження проводилися В. П. Дуд- 
кіним, Затієм Г. Ф. 

АМД грунтуються на картогра¬ 
фуванні аномалій, які утворюють 
об'єкти, що залягають в культурному 
шарі. Для картографування викорис¬ 
товували магнітометри: оптико-меха- 
нічні, ядерно-резонансні, квантові. 

B. П. Дудкіним впроваджені гра¬ 
дієнтні магнітометричні дослідження 
давніх поселень. Вони надзвичайно 
ефективні для пошуку залишків 
спалених жител -площадок, які пред¬ 
ставлені завалами обпаленої глиняної 
обмазки. Остання має велику 
залишкову намагніченість. Магнітну 
зйомку пам'яток трипільської куль¬ 
тури ведуть по сітці від 1x1 (пре- 
цезійне картографування) до 4x4 м, 
залежно від поставлених дослідни¬ 
ками завдань. Застосування АМД 
дозволяє створити план поселення з 
точністю до 1 м, або встановити кон¬ 
тури окремого житла з точністю до 
0,25 м. Загальна точність методу 
складає 95—98 %. 

За допомогою АМД складені 
плани понад 40 поселень трипіль¬ 
ської культури на території України 
та Молдови, в тому числі протоміст: 
Вільховець, Глибочок, Майданець- 
ке, Тальянки, Ятранівка, Ямпіль , 
а також багатьох невеликих посе¬ 
лень: Виноградне, Гребені, Коло- 
мийщина-ІІ, Тальне-2, Хомине, 
Янча-І, Янча-її, та ін. 

Література: Дудкин В. П. Геофизическая 
разведка на позднетрипольском поселений у 
с. Маяки // АИУ 1967 г. - 1968. - Вьш. 2. - 

C. 216—219; Дудкин В. П. Геофизическая 

разведка крупних трипольских поселений // 
Использование методов естественньїх наук в 
археологии. — К., 1978. — С. 35—45; Дуд¬ 
кин В. П. Поиск и картографирование магни- 
тометрическим методом характерньїх архео- 
логических обьсктов (ров, гончарньїй горн) 
// Археометрія та охорона історико- 
культурної спадщини. — Київ, 2000. — 

С. 4-11. 

М. Ю. Відейко 

АРХЕОМАГНІТНЕ ДАТУВАННЯ - 

метод датування археологічних па¬ 
м'яток Грунтується на дослідженні 
залишкової намагніченості обпаленої 
глини з печей та обмазки жител, 
місць давніх кострищ (в зразках з 
яких зафіксована інформація про 
магнітне поле часу випалу) та 
співставленні отриманих результатів 
з даними про зміни магнітного поля 
Землі. Метод розробляли Заг- 
нійГ. Ф. та О. М. Русаков. 


Археомагнітне датування було 
використане Г. Ф. Загнієм для виз¬ 
наченим віку пам'яток різних етапів 
трипільської культури. Створено 
шкалу відносного датування поселень 
протяжністю біля 1400 років. 

Література: Русаков О. М. Загний Г. Ф. 
Датировка археологических памятников 
археомагнитньїм методом // Использование 
методов естественньїх наук в археологии. — 
Киев, Наукова Думка, 1978. — С. 61—68. 

М. Ю. Відейко 

АРХИПЕНКО ОЛЕКСАНДР 
ПОРФИРОВИЧ (30.05.1887, 
Київ — 25.02.1964, Нью-Йорк, по¬ 
хований на цвинтарі Вудлавн у 
Бронксі, СІНА) — скульптор. 

Один з наймодерніших скульпто¬ 
рів XX ст. Народився в родині 
професора Київського університету 
Св. Володимира, батько якого, Антон 
Архипенко, був іконописцем. Мати 
походила з давнього козацького роду 
Боронич. На становлення майбут¬ 
нього художника, окрім родини з 
глибинними традиціями, мав вплив 
хранитель скіфського відділу Істо¬ 
ричного музею в Києві художник 
Мазаракі С. Д., який ознайомив 
вразливого хлопця з археологічними 
скарбами, знайденими в українській 
землі. Перші твори Архипенка О. П. 
були з паленої глини, традиційного 
матеріалу митців трипільської куль¬ 
тури. Систематичної освіти не отри¬ 
мав. Навчався в Київської художній 
школі МурашкаМ. (1902—05), Мос¬ 
ковському училищі живопису, 
скульптури та архітектури (1907). У 
1908 переїхав до Парижу, де недовго 
навчався в Академії мистецтв. У 
1921—22 жив в Німеччині, де утри¬ 
мував власну школу, з 1923 — в 
Америці. 

Художник-мислитель з прадав¬ 
ньою генетичною пам'яттю, яка 
пробудилася ще у золотоверхому 
Києві, наповненому дивовижними 
містично-стрункими церквами, 
утаємниченим іконописом, кам'яни¬ 
ми бабами, завжди актуалізований в 
часі, віддаючі належне і кубофу- 
туризму, і символізму. Проте, він 
залишається незалежним від усяких 
течій і угруповань, створюючи свій 
власний напрям з індивідуальною 
манерою подання логіки форми та її 
внутрішнього простору. Експеремен- 
туючи з формою, ефектами освіт¬ 
лення, розробляє свою теорію син- 
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Архипенко О. П., 1960. 


тезу мистецтв і техніки («Архипен- 
тура»), де одним із центральних 
понять є «просторова порожнеча». 

Інтерес до творчості О. Архи- 
пенка в Україні почав проявлятися 
тільки під кінець його життя, в той 
час як на Заході уже з середини 
1920-х рр. інтерес до митця пос¬ 
тійний. Йому присвячено багато роз¬ 
відок і статей, в яких підкрес¬ 
люється, що О. Архипенко «поглибив 
українську національну традицію, 
звертаючись до джерел трипільської 


культури» (Л. Брюховецька). Усві¬ 
домлюючи свою індивідуальність, 
О. П. Архипенко казав: «хтозна, чи 
думав би я так, якби українське 
сонце не запалило в мені почуття 
туги за чимось, чого й сам не знаю». 
Архаїчна пластика трипільських 
скульптур і побутових речей відлу¬ 
нює у масивних формах скульптур 
митця, набуваючи експресії, «косміч¬ 
ного динамізму» («Сидяча жінка», 
«Жінка і кіт», «Плаский торс», 
«Материнство», «Жінка, яка розчісує 
волосся»). 

Більшість творів О. Архипенка 
залишаються поза Україною, його 
феномен ще потребує від нас свого 
осмислення і визнання. Перша ваго¬ 
ма данина митцю — скульптура на 
площі Л. Толстого в Києві «Пам'яті 
О. Архипенка» (скульптор Валієв, 
1997). 

Література: Горбачов Д. І. архаїст, і футурист 
// Хроника 2000. - К., 1993. - С. 198-207; 
Брюховецька Л. Інтеграція у світову культуру 
// Пам'ятки України. — 1994. — № 5—6. — С. 
2; Історія української культури / За ред. 
І. Крип'якевича. — К., 1994. — С. 589; 

Синько О. Новаторство Архипенка. — К., 
2001. 

М. І. Гончаренко 


АРХИПЕНКО ОЛЕКСАНДР 
ПОРФИРОВИЧ 


Скульптура Архипенко О. П. 
«Фрагментарна постать», 1957. 








БАБИН 


Бабшин. 

Фрагменти столового посуду. Розкопки 
Збеновича В. Г. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


БАБИН — поселення трипільської 
культури (заліщицький варіант , 
етап ВІ-ВІІ, 4400—4100 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Бабин (ур. Яма) 
Кельменецького р-ну Чернівецької 
обл. Відкрите (1948) і досліджене 
(1949—50) Трипільською (Дніст¬ 
ровською) експедицією. Роботи про¬ 
водилися під керівництвом Мов- 
иіі Т. Г. та Чернииі К. К. 

Поселення знаходилось на висо¬ 
кому березі Дніпра, займало мис 
четвертої річкової тераси, обмеже¬ 
ний з двох сторін ярами. Досліджено 
залишки однієї площадки та заглиб¬ 
лення в центральній частині посе¬ 
лення. Рештки глинобитного житла у 
вигляді скупчення обпаленої обмаз¬ 
ки залягали на глибині 0,1 м, зберег¬ 
лися погано. На відстані 1,5 м від 
краю площадки простежено заглиб¬ 
лення у формі неправильного овалу 
довжиною 2,8м, шириною 1,6м, 
глибиною від сучасної поверхні 
1,68 м. Заглиблення було заповнене 
скупченням великих кусків глиняної 
обпаленої обмазки з домішкою 
полови, які іноді залягали в два — 


три шари. В нижній частині обмазки 
простежено відбитки дерев'яних 
плах. Знайдено невелику ділянку із 
заляганням обмазки з чистої глини. 
Культурний шар , що заповнював 
заглиблення, містив багато решток 
вугілля, головним чином у вигляді 
двох скупчень. Знахідки концентру¬ 
валися в центральній частині, під 
завалом глиняної обмазки. Було 
знайдено 105 кремінних знарядь 
праці ( нуклеуси та їх уламки, ноже¬ 
подібні пластини, вкладиші серпів 
тощо), 10 наконечників дротиків , 
фрагменти кераміки, ніжку антро¬ 
поморфної фігурки. Серед кремінних 
виробів, зібраних з поверхні посе¬ 
лення, — скребки , свердла, уламки 
сокирок, а також кам'яне долото. 

Столовий посуд представлений 
керамікою з розписною орнамен¬ 
тацією та оздобленою неглибокими 
широкими канелюрами, останньої 
дуже мало. Розписний посуд виго¬ 
товлений з відмуленої глини із 
домішкою шамоту або піску. Серед 
форм посуду виділяються кубки з 
бомбоподібним тулубом та малень¬ 
кою ручкою-вушком, амфори з 
ручками-вушками на горлі, грушо¬ 
подібні посудини , миски конічні та 
циліндро-конічні. Розпис зберігся 
погано. Кухонний посуд представ¬ 
лений поодинокими горщиками. 
Серед кремінних виробів 10 екземп¬ 
лярів вістер дротиків, нуклеуси та їх 
уламки, ножеподібні пластини, 
вкладиші серпів, Знайдено сферичне 
прясельце та фрагмент антропо¬ 
морфної статуетки. 

Література: Черниш К. її. Дослідження три¬ 
пільських поселень на Середньому Подніст¬ 
ров'ї в 1950—1951 рр. // Археологичні памят- 
ки УРСР. - К., 1956. - Т.6. - С. 145-147. 

Н. Б. Бурдо 

БАБШИН — поселення раннього 
етапу трипільської культури (Кі- 
6686: 6200+55 ВР; 5126+76 саі. 
ВС). Розташоване в Подністров'ї 
біля с. Бабшин Кам'янець-Поділь- 
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ського р-ну Хмельницької обл. Зна¬ 
ходилось на схилі першої надза¬ 
плавної тераси правого берега 
р. Дністер на висоті близько 25 м. 
Нині затоплене водосховищем. 
Відкрите (1969) Середньодністров- 
ською експедицією Інституту 
археологи АН УРСР, обстежене 
(1970, 1978) Збеновичем В. Г. На 
поселенні на площі близько 0,5 га 
проведено невеликі розкопки. Вияв¬ 
лено залишки двох наземних глино¬ 
битних будівель. В розвідувальній 
траншеї були зачищені контури 
заглиблення довжиною до 3 м, гли¬ 
биною 0,8 м. 

Найбільш численні знахідки — 
фрагменти кераміки (близько 200). 
До кухонного посуду відносяться 
горщики з відбитками пальців під 
вінцями або по всій поверхні. Сто¬ 
ловий посуд представлений фраг¬ 
ментами фруктовниці , оздобленої 
прокресленими лініями та пофарбо¬ 
ваної червоною вохрою після випалу, 
і фрагментом черпака. Зібрано 
близько 50 знарядь праці з різних 
матеріалів. Колекція знахідок з 
поселення Бабшин зберігається у 
наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ. 

Література: Збенович В. Г. Ранний зтап 
трипольськой культури на территории 
Украиньї. - К., 1989. - С. 201. 

Н. Б. Бурдо 

БАДЕН — археологічна культура 
кінця енеоліту — початку раннього 
бронзового віку , була поширена в 
Центральній та Західній Європі в 
другій половині IV — початку III тис. 
до н.е. [між 3500 (3400) — 2900 рр. 
до н.е]. Епонімна пам'ятка — «Ко¬ 
ролівська печера» (“КопІ£8Ію1і1е”) в 
м. Баден (Австрія). Відкрита 
Дж. Калліано (1892). Пам'ятки 
відомі від Південної Німеччині на 
заході до Східної Угорщини на сході, 
на території сучасних Німеччини, 
Швейцарії, Сербії, Словаччини, Че¬ 
хії, Австрії, Польщі. 

Сформувалася на базі місцевих 
культур мідного віку. На пізньому 
етапі дослідники відзначають 
можливий вплив ямної культури. 
Культура налічує ряд регіональних 
варіантів, зокрема Костолац, Боле- 
раз та ін. Поселення розташову¬ 
валися, як правило, в захищених 
природою місцях, на вершинах 


пагорбів. Відомі укріплені селища 
(Рміз, Глинсько), в тому числі з 
застосуванням кам'яних стін (Град, 
Біловіци). Будинки наземні та заг¬ 
либлені. Розкопані також залишки 
трапецієподібної в плані наземної 
споруди з апсидою. Конструкція 
будівель — каркасна, з використан¬ 
ням глини для обмазки конструкцій. 

Некрополі грунтові. Небіжчиків 
ховали в прямокутних ямах або 
спалювали і попіл складали в урни. 
На території Східної Угорщини 
зустрічаються поховання в курга¬ 
нах , в яких небіжчики посипані 
червоною вохрою. Вважають, що 
цей звичай (курган, вохра) був 
запозичений у носіїв ямної культури. 

На думку дослідників, в економіці 
населення, яке залишило культуру 
Баден, переважало тваринництво. 
Носіям культури Баден був відомий 
колісний транспорт (віз із чотирма 
колесами). Знаряддя праці та зброю 
виготовляли з кременю, каменю 
(бойові сокири-молоти) та міді 
(кинджали, сокири). Кераміка добре 
випалена, поверхня іноді підлощена 
або пофарбована в червоний колір. 
Прикрашалася орнаментом з кане- 
люр , заглиблених ліній, відбитків 
штампа. Дослідники відзначають 
помітний вплив керамічних традицій 
культури Баден на комплекси куль¬ 
тури лійчастого посуду, трипіль¬ 
ської культури, Чернавода III , 
Коцофені, Єзеро. Сусідні культури — 
культура лійчастого посуду, куль¬ 
тура кулястих амфор , культура 
шнурової кераміки. 

Література: ВаШіа М. О. ТЬе Васіеп Сиііиге.- 
ЬНр: / /\¥Л¥\¥. сотр - агсйаеоіо^у. ог§/ В айеп. Ьіт; 
ВаппегЗ. Біе Ресеїег киїїиг. — Вийаре8І, 
1956; Каїісгі V. Віє Ресеїег (Вайепег) Киїїиг 
ипД Апаїоііеп. — ВиДареаІ, 1963.; 
Уісіеіко М. Уи. Тгіроіуе аткі Ше си11иге8 о! 
Сепігаї Еигоре: ІасІ8 аткі сйагасіег о! іпіегас- 
Ііоп8: 4200-2750 ВС // ВР8. - 2000. - 
Уоі. 9. - Р. 13-68. 

М. Ю. Відейко 

БАЛАБІНА ВІРА ІГОРІВНА 

(10.10.1950, Москва, Росія) — 
археолог, кандидат історичних наук 
(1990). 

Закінчила історичний факультет 
(кафедра археології) Московського 
державного університету ім. М. В. Ло- 
моносова (1972), навчалася в аспі¬ 
рантурі Інституту археології АН 
СРСР (тепер Інститут археології 
РАН ; 1985—87). Кандидатська ди- 


БАЛАБІНА ВІРА ІГОРІВНА 


Баден. 

Археологічна культура. 



Балабина В. І., 2003. 
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БАЛИКИ 


Балики. 

1. Вид на поселення; 

2. Скупчення черепашок в культурному 
шарі на поселенні Балики. Дослідження 
Козловської В.Є. 



сертація: «Зооморфная пластика 
культури Триполье» (1990). Працює 
в Інституті археології РАН — 
старший науковий співробітник, 
вчений секретар відділу бронзового 
віку. 

В. І. Балабіна вперше створила 
систематизацію зооморфної плас¬ 
тики культури Кукутень-Трипілля. 
Розробила систему опису, класи¬ 
фікацію та типологію статуеток, які 
зображують тварин; виявила їх 
стилістичну змінюваність в діахрон- 
ному розвитку на всій території 
поширення культури. Систематизува¬ 
ла величезний масив зооморфного 
посуду доби неоліту та енеоліту 
Центральної, Південної та Південно- 
Східної Європи. Завдяки її дослід¬ 
женням було створено фундамен¬ 
тальну джерелознавчу базу для 
всебічного дослідження зооморфної 
символіки в іконографічній традиції 
ранніх землеробів Європи. У своїх 
дослідженнях велику увагу приділяє 
проблемам інтерпретації пластики та 
зооморфної символіки. 

З 1972 працює в експедиціях, які 
досліджують пам'ятки доби енеоліту 
на території Молдавії, Болгарії та 
України. Працювала в експедиції 
Маркевича В. І. на поселенні Брин- 
зени (1972), Дністровській експеди¬ 
ції Збеновича В. Г. на ранньотри- 
пільському поселенні Бернашівка 
(1973—75), брала участь в археоло¬ 
гічній розвідці на Дністрі (1985), 
працювала в складі Б олгаро-Ро¬ 
сійської археологічної експедиції, яка 
досліджувала біля с. Юнаците тель 
Пласка могила (1995—2002). 

Автор 35 наукових статей і пуб¬ 
лікацій. 

Праці: Опьіт количественного анализа состава 
культурного слоя раннетрипольского поселе¬ 



ння Бернашевка // Теория и методи археоло- 
гических исследований. — К., 1982. — С. 
185—195; Зооморфньїе изображения из 
Чичиркозовского поселення // КСИА. — М., 
1988. — Вьіп. 193. — С. 81—87; Фигурки 
животньїх и их символика на сосудах как 
отражение одной из знакових систем древних 
земледельцев Европьі // РА. — 1997. — № 2. 
— С. 29—34; К прочтению змеиньїх изобра- 
жений спиралевидного орнамента древних 
земледельцев Европьі // ВДИ. — М., 1998. — 
№ 2. — С. 135—151; Фигурки животньїх в 
пластике Кукутени-Триполья. — М., 1998. 

М. Ю. Відейко 

БАЛИКИ (БАЛИКО-ЩУЧИН- 

КА) — поселення трипільської 
культури. Розташоване на Серед¬ 
ньому Дніпрі біля с. Балико-Щучин- 
ка (ур. Гард) Кагарлицького р-ну 
Київської обл. на північний захід від 
села. Займало край кручі над 
долиною Дніпра. Розкопки проведені 
експедицією ВУАК під керівництвом 
Козловської В. Є. (1926). 

Досліджено три ями (діаметром 
до 1 м, глибиною 0,5—0,8 м) з 
матеріалами трипільської культури 
(фрагменти кераміки кухонної, а 
також прикрашеної малюванням та 
заглибленим орнаментом ), кістка¬ 
ми тварин та стулками черепашок. 
В. Є. Козловська вважала поселення 
місцем тимчасового перебування 
трипільської людності. На її думку, 
розкопки Хвойки В. В. біля м. Ржи- 
щева проводилися на височині над 
с. Балики. Знахідки із розкопок 
В. Є. Козловської зберігаються в 
Національному музеї історії 
України , архівні матеріали в науко¬ 
вому архіві Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Козловська В. Розшуки та 
розкопи на правому березі Дніпра між 
м. Ржищевим та с. Балики // ТКУ. — К., 
1927. - Т. 1. 

М. Ю. Відейко 

БАЛКАНО-КАРПАТСЬКА 
МЕТАЛУРГІЙНА ПРОВІНЦІЯ 

(БКМП) — центр стародавнього 
металургійного і металообробного 
виробництва в культурах доби 
енеоліту (початок У — кінець IV 
тис. до н.е.). Охоплює північ Бал- 
канського півострова, басейн Ниж¬ 
нього та Середнього Подунав'я, 
Тиси; територію Трансільванії і 
півдня Східної Європи від Передніх 
Карпат до середньої течії Волги. 
Внутрішня єдність провінції визна¬ 
чалася однаковим хімічним складом 
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Балкано-Карпатська металургійна 
провінція. 

Мідна сокира-молот, типова для Балкано- 
Карпатської металургійної провінції. 
Колекція «ПЛАТАР». 

груп міді, стійкою традицією гаря¬ 
чого кування металу та ковальського 
зварювання. Найбільш характерни¬ 
ми видами знарядь праці є «хресто¬ 
подібні» втульчасті сокири-тесла, 
сокири-молоти та сплощені тесла - 
долота. Значними серіями представ¬ 
лено швайки, рибальські гачки, 
прикраси. 

Дослідження металевих виробів 
трипільської культури , які провели 
Чериих Є.М. та Риндіна Н.В. , доз¬ 
волили пов'язати трипільське вогни¬ 
ще металообробки (між 5400— 
3200 рр. до н.е.) із західним ареалом 
БКМП (вогнищами Караново-УІ — 
Гумельниця). Технологія обробки 
металу в цей період була орієнтована 
на використання кування та 
зварювання. На ранньому етапі 
розвитку трипільського вогнища 
форми великих знарядь — тесел - 
долот, сокир-молотів, пробійників 
типові для центральних виробничих 
майстерень БКМП. На пізньому 
етапі з'являються «хрестоподібні» 
сокири-тесла, пласкі тесла-долота, 
ножі, кинджали , виготовлені 


методом лиття з використанням 
складних роз'ємних форм. 

Однією з найбільш відомих колек¬ 
цій металу трипільської культури, 
мідь якої пов'язана з БКМП, є 
Карбуиський скарб. 

Література: Сергеев Г. П. Раннетрипольский 
клад у с. Карбуна // СА. — 1963. — № 1. — 
С. 15—20; ЧерншхЕ. Н. Металлургические 
провинции и периодизация зпохи раннего 
металла на территории СССР. — СА. — 1978. 
— № 4. — С. 53—82; Риндина Н. В., Дегтя- 
рева А. Д. Знеолит и бронзовий век. Учебное 
пособие. - М.:МГУ, 2002. - С. 61-64. 

С. М. Ляшко 

БАЛТІЙСЬКО-ПОНТІЙСЬКІ 
ДОСЛІДЖЕННЯ (ВАІ.ТІС-РОМ- 
ТІС 5ТІЮІЕ5) — наукове видання 
та назва спільного Польсько-Україн¬ 
ського науково-дослідного проекту в 
галузі археології. Започаткований 
(1991) Інститутом праісторії універ¬ 
ситету ім. Адама Міцкевича (Поз¬ 
нань, Польща) та Інститутом 
археології НАНУ. Головне завдан¬ 
ня — спільне вивчення археологіч¬ 
них культур та реконструкція дав¬ 
ньої історії між Балтійським та 
Чорним морями. Головними органі¬ 
заторами програми з польської сторо¬ 
ни є професор Косько О. , з україн¬ 
ської — доктор В. І. Клочко. 

Праця над «Балтійсько-Понтій- 
ськими дослідженнями» розпочалася 
з визначення актуальних тем, які 
потребували детального спільного 
вивчення і були забезпечені важ¬ 
ливими археологічними джерелами. 
Ці матеріали опрацьовувалися, 
готувалися до видання і були базою 
для проведення широкого спектру 
природничих досліджень. Українські 
археологи отримали можливість 


БАЛТІЙСЬКО-ПОНТІЙСЬКІ 
ДОСЛІДЖЕННЯ 
(ВАІ_ТІС-РОІ\ІТІС 5ТІЮІЕ5) 


Балкано-Карпатська металургійна 
провінція. 

Мідна сокира, типова для Балкано- 
Карпатської металургійної провінції. 
Колекція «ПЛАТАР». 



Учасники міжнародної конференції «Від 
неолітизації до початку епохи бронзи», 
яка проходила по програмі Балтійсько- 
Понтійських досліджень. 
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БАРБОТИН 


Баработин. 

1. Фрагменти кухонного посуду з 
барботином, поселення Бернашівка. 
Розкопки Збеновича В.Г; 

2. Горщик оздоблений барботином з 
поселення Тимкове. Розкопки Бурдо Н. Б. 


оглянути колекції в польських містах 
Хелмі, Любліні, Кракові, Варшаві, 
Познані. Польські — об'їхали Поділ¬ 
ля, Волинь, працювали в фондах 
музеїв в Києві, наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ та 
музеях інших міст України. 

В межах проекту досліджувалися 
проблеми, пов'язані з трипільською 
культурою. Результати досліджень 
опубліковані в періодичному виданні 
<<ВаШс-РопІіс 8ІШІІЄ8» (видається 
англійською мовою). З дванадцяти 
опублікованих томів, трипільська 
тематика розглянута в томі 2 
(«Номадизм та пасторалізм між 
5000—1500 рр. до Христа»), томі З 
(«Могильники софйвського типу»), 
томі 7 («Основи радіовуглецевої 
хронології культур між Віслою та 
Дніпром: 3150—1850 рр. до н.е.»), 
томі 9 («Західний кордон трипіль¬ 
ської культури») та томі 12, присвя¬ 
ченому питанням вивчення абсолют¬ 
ної хронології за даними СІ4. 

Проведено декілька наукових 
конференцій, на двох з яких підніма¬ 
лися теми, пов'язані з трипільською 
культурою — в Бресті (Международ- 
ньі сімпозьіум: ад неолитьізации до 
пачатку зпохи бронзьі, 2000 р.) та 
Обжиську (Хошасіугт а ра 8 Іога 1 І 2 т 
\¥ тіегсіуггесги \УІ8Іу і Ппіерги 
(пеоііі, епеоііі, ерока Ьгаги.— 
МіесІ 2 упаго<іо\¥а копіегепсііа, ОЬггу8- 
ко, 2003). 

З українського боку в розділах 
проекту, які стосувалися досліджень 
трипільської проблематики, брали 
участь Бурдо Н. Б., Відейко М. 70., 
Л. Демченко, В. І. Клочко, М. М. Ко- 
валюх, С. Козак, Круц В. О., Ри- 


жов С.М., В. Скрипкін, В. Манічев, 
Мовиш Т. Г., Петрунь В. Ф., Со- 
хацькийМ. 77., Ткачук Т. М., Чер- 
няков І. Т., Цвек О. В. З польської 
сторони Я. Будзішевський, А. Закос- 
цєльна, С. Кадров, Косько О. , Лан- 
гер Є., М. Шміт. 

Література: ]Чота(1І8т аші Ра8Іога1І8т іп Ше 
Сігсіе оі ВаШс-Роиііс Еагіу А^гагіаи сиііигеа: 
5000-1650 ВС // ВР8. - 1993. - Уоі. 2; 
Сетеїегіев оі 8оіісука Туре // ВР8. — 1994. — 
Уоі. 3; ТІїе Гоиисіаііош оі КаЗіосагЬоп 
Сії голої о£у о і Си11иге8 Ьєілуєєп Ше УІ8Іи1а аші 
Бпіерег: 3150-1850 ВС // ВР8. - 1999. - 
Уоі. 7; ТЬе \Уе8Іегп Вогбег Агеа оі Ше 
Тгіроіуе Сиііиге // ВР8. - 2000. - Уоі. 9; 
Відейко М. Ю. Археологія та давня історія 
між Балтикою та Понтом // Археологія, 
2002. — № 4; Його ж. Міжнародний сим¬ 
позіум «Ад-неолитьізации до пачатку зпохи 
бронзьі.» Брест, травень 2000 року // Архео¬ 
логія. — 2000. — № 1. 

М. Ю. Відейко 

БАРБОТИН - спосіб орнаментації 
посуду, завдяки якому поверхні 
посуду надається рельєфна шорстка 
структура. 

Технологія орнаментації має 
давні традиції в неолітичних куль¬ 
турах на півдні Балкан, типова для 
кераміки культурного кола Старчево- 
Караново-Яркш. З описів цього 
посуду термін «барботин» потрапив у 
праці дослідників трипільської 
культури. Характерний для кухон¬ 
ної кераміки часу Прекукутені — 
раннього етапу трипільської культури 
(друга половина VI — початок V тис. 
до н.е. 

Барботин утворювався шляхом 
проведення пальцями по сирому 
обличкуванню посудини (іноді таку 
техніку називають руст). В інших 
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випадках рельєфності стінок досяга¬ 
ли завдяки вдавленню ганчірки 
(«ганчірковий барботин»). Найбільш 
поширений прийом — підняття ще не 
підсохлого обличкування нігтем 
(«нігтьовий барботин») або защипу¬ 
вання пальцями (пальцеві защипи). 
Композиції, виконані в такій техніці 
вкривають іноді всю поверхню посу¬ 
дини. З вертикальних рядів защипів 
утворюються рельєфні зображення — 
«колоски». Іноді барботином нази¬ 
вають оздоблення, коли поверхні 
горщиків покриті наліпленими, або 
витягнутими з шару товстого облич¬ 
кування маленькими глиняним куль¬ 
ками або горбиками. 

Література: Тодорова X. Знеолит Болгарин. — 
София, 1979. — С. 48; ЗбеновичВ. Г. Посе- 
ление Бернашевка на Днестре. — К., 1980. — 
С. 112. 

Н. Б. Бурдо 

БЕЗВЕНГЛИНСЬКИЙ Б. П. (1893- 
?) — археолог. 

Працював в археологічних інсти¬ 
туціях Всеукраїнської Академії наук. 
Директор Уманського краєзнавчого 
музею. Досліджував Білогрудівський 
могильник біля м. Умані. Проводив 
археологічні дослідження на поселен¬ 
нях трипільської культури Майда- 
нецьке , Тальянки (1927), розвіду¬ 
вальні роботи на поселенні Красно - 
ставка (Уманщина). В 30-ті рр. 
учасник Трипільської експедиції 
Інституту археології АН УРСР на 
Київщині (тепер Черкаська обл.), 
під час роботи брав участь в розкоп¬ 
ках поселення біля с. Володимирівна 
(знайшов залишки печі, звернув 
увагу на цікаві поєднання двох видів 
орнаменту на одному посуді — мальо¬ 
ваного і так званого «рятованого» у 
вигляді «втиснутих візерунків»). 

С. М. Ляшко 

БЕЛЕЛУЯ VI — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, 3700— 
3500 рр. до н.е, иіипинецька група). 
Розташоване на північний захід від 
с. Белелуя (ур. Бавки) Снятинського 
р-ну Івано-Франківської обл. на 
мисоподібній частині пагорба між 
двома безіменними струмками. 
Виявлене М. М. Клапчуком (1971) 
за скупченням фрагментів трипіль¬ 
ської кераміки, глиняної обмазки та 
уламків зернотерок на ріллі. 1987 
поселення обстежили Кочкін І. Т. і 
Р. Хмельницький; того ж року Сня- 


тинським загоном археологічної 
експедиції Івано-Франківського дер¬ 
жавного педагогічного інституту 
ім. В. С. Стефаника (тепер — Прикар¬ 
патський університет ім. В. С. Стефа¬ 
ника) проведено розкопки, під час 
яких досліджено 221 кв. м. площі 
поселення. На поверхні орного поля 
виявлено ще 8 скупчень глиняної 
обмазки, які ототожнюються із за¬ 
лишками глинобитних трипільських 
жител. 

У двох розкопах досліджено 
залишки двох наземних глинобитних 
жител. Житло № 1 знайдено на 
глибині 0,25—0,3 м від сучасної 
поверхні. Глиняна обмазка залягала 
нещільним масивом довжиною 4 м, 
шириною 2,6 м, товщиною 0,05— 
0,1 м. Житло орієнтоване по лінії 
північний захід-південний схід. У 
північно-західній частині житла, де 
були знайдені залишки дуже випа¬ 
леної плиткової поверхні, напевно, 
знаходилася піч. Житло № 2 мало 
розміри 6,4x8,9 м, орієнтацію по 
лінії північний захід—південний схід. 
У центральній частині його виявлено 
основу пічки, для спорудження якої 
були використані пісковикові гальки. 

У колекції знахідок переважають 
фрагменти керамічного посуду. У 
групі столового посуду виділяються 
амфори , миски різних типів, кубки, 
грушоподібні посудини, шоломо¬ 
подібні покришки , горщики, а 
також біноклеподібні посудини. 
Знайдено п'ять фрагментів посудин, 
які мають сліди розпису чорною і 
коричневою фарбою і в яких вба¬ 
чаються шипинецькі традиції. Одну 
із зрізано-конічних мисок із 
висячими наліпками Ткачук Т. М. 
відносить до імітацій форми посуду 
культури Бодрогкереспгур. Група 
кухонного посуду менша за чисель¬ 
ністю і представлена крупними зер¬ 
новиками сфероконічної форми, 
великими конічними і напівсферич- 
ними мисками та горщиками. Серед 
виробів з глини зустрічаються улам¬ 
ки дископодібних глиняних відтя¬ 
жок для вертикального ткацького 
верстата , а також чотири фрагмен¬ 
ти антропоморфної пластики (3 — 
від жіночих статуеток, 1 — уламок 
нижньої частини ніг). Знаряддя 
праці представлені виробами з 
кременю, опоки, кварциту і піско¬ 
вику. Матеріали зберігаються у фон- 


БЕЛЕЛУЯ VI 


Белелуя VI. 

Фрагмент біноклеподібної посудини з 
поселення Белелуя VI. 
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БЕРЕЗІВКА 
(БЕРЕЗІВСЬКА ГЕС) 


Березівка. 

1. Березівка, залишки житла, дослідження 
Цвек О. В.; 

2. Березівка, фрагмент площадки, 
дослідження Цвек О. В. 


дах та експонуються в Музеї архео¬ 
логи Прикарпаття (Прикарпат¬ 
ський університет ім. В. С. Стефа- 
ника, історичний факультет). 

Література: Кочкін І. Т. Трипільські пам'ятки 
північно-східного Передкарпаття // Галичина. 
- 1997. - №1. - С. 10 (табл. 3); Ко- 
нопля В., Кочкін І. Планіграфія й житлобуду- 
вання трипільських поселень північно-східного 
Передкарпаття // Вісник Прикарпатського 
університету. Серія історичні науки. — Івано- 
Франківськ. — 1998. — С. 34—49. 

І. Т. Кочкін 

БЕРЕЗІВКА (БЕРЕЗІВСЬКА 
ГЕС) — поселення трипільської 
культури (південнобузький локаль¬ 
ний варіант, етап ВІ східиотрипіль- 
ської культури , 4600—4400 рр. до 
н.е.) Розташоване біля с. Березівка 
Гайворонського р-ну Кіровоградської 
обл., на плато лівого високого берега 
р. Південний Буг. Відкрите і дослід¬ 
жувалося Даниленком В. М. (1955), 
Цибесковим В. П. (1960), експеди¬ 
цією Інституту археології ПАНУ 
під керівництвом Цвек О. В. (1989— 
99). 



Вид на поселення Березівка, дослідження 
ЦвекО. В. 


Площа пам'ятки біля 10 га. Спла¬ 
новані по колу житлові споруди 
представлені кількома типами: заг¬ 
либлені житла, наземні глинобитні 
одно-, двоповерхові будинки, госпо¬ 
дарчі споруди та ями. Досліджено 
кілька культурних шарів етапу ВІ. 
Деякі житла верхніх шарів мають Г- 
подібне планування. Житлові спору¬ 
ди обігрівались відкритими вогнища¬ 
ми та переносними жаровнями. 
Деякі будинки мали культові примі¬ 
щення з вівтарями. 

У комплексі знахідок переважала 
кераміка з канелюрами , допов¬ 
неними штампом. Орнаментальний 
фриз на кубках та горщиках скла¬ 
дається зі спіральних листоподібних 
та геометричних елементів, які 
доповнюються лощінням та фарбу¬ 
ванням вохрою після випалу. Кера¬ 
міка із заглибленим орнаментом , 
заповненим білою пастою , стано¬ 
вить значну частину комплексу. 
Серед форм такого посуду грушопо¬ 
дібні посудини , моноклі , миски на 
піддоні, посуд з рисами антропо¬ 
морфізму. В декорі кераміки та 
культових предметів присутнє зобра¬ 
ження місяця та змії, культ яких мав 
велике значення у трипільського 
населення. Кухонний посуд пред¬ 
ставлений широковідкритими посу¬ 
динами, які прикрашені рустом, та 
горщиками з накольчастим та 
рельєфним орнаментом. На деяких 
об'єктах з ранніх шарів зустрі¬ 
чаються антропоморфна пластика 
та зооморфна пластика , ритуальні 
столики-вівтарі, моделі печей. 
Імпортами є посуд, виготовлений із 
глини з домішкою товченої мушлі, 
кам'яні булави та скіпетри коие- 
голові. Ці предмети свідчать про 
контакти з лісостеповими та степо- 
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вими племенами. Зв'язки населення 
трипільської культури з західними 
сусідами документує кераміка з 
розписним орнаментом, аналогії якій 
знаходимо на пам'ятках Молдови та 
Румунії етапу Кукутень А (Ізвоар 
II, Скинтея, Берешти, Феделешень 
та інші). Деякі імпортні посудини 
свідчать про зв'язки з більш дале¬ 
кими сусідами з Балкан та Поду- 
нав'я, які, мабуть, взяли участь у 
формуванні традицій даного типу 
пам'яток. 

Матеріали з розкопок поселення 
Березівка зберігаються в наукових 
фондах Інституту археологи 
НАНУ , Одеському археологічному 
музеї НАНУ , в археологічній лабо¬ 
раторії історичного факультету 
Одеського державного університету 
ім. І. І. Мечникова. 

Література: Цибесков В. П. Некоторьіе итоги 
исследования Березовского поселния // 
Материальї по археологии Северного Причер- 
номорья. — О., 1971. — Вип. 7. — С. 182— 
192.; Цвек 0. В. Нові дослідження багатоша¬ 
рового поселення східнотрипільської культури 
Березівка на Південному Бузі // Археологічні 
відкриття в Україні 1998—1999 рр. — К., 
1999. - С. 51-53. 

0. В. Цвек 

БЕРЕЗІВСЬКИЙ ВІВТАР - кера- 
мічний вівтар-столик. Знайдений 
Цвек О. В. у другому горизонті посе¬ 


лення Березівка. Аналогічний вів¬ 
тар-столик з календарем був знай¬ 
дений Цибесковим В. П. під час роз¬ 
копок цього ж поселення. 

Переносний вівтар зооморфної 
форми на чотирьох ніжках нагадує 
черепаху у русі. Залишки деталей 
панцира цієї тварини досить часто 
зустрічаються серед фауни поселень 
згаданого регіону. В центрі круглого 
диска вівтаря поглибленим орна¬ 
ментом відтворено образ змії, згор¬ 
нутої в клубок, а по його краях 
вигравірувані різні знаки, які мають 
певний семантичний зміст. Зобра¬ 
ження змії-змія часто зустрічаються 
на кераміці й ритуальних предметах 
поселень цього регіону. Визначається 
декілька його семантичних ознак. У 
стародавній міфології виділяється 
самка змія, яка відіграє велику роль 
у створенні світу. Вона постачає його 
енергією і поїть землю водою. Образ 
змії, згорнутої клубком, виконував 
роль оберега. 

Талісман з аналогічною ідеогра¬ 
мою знайдено в культовому місці 
комори з поселення Веселий Кут. 
Переносні вівтарі близького типу 
виявлені в культурі Болград-Алдень. 
Зображення змій, виконані в заглиб¬ 
леній техніці, відомі на антропо¬ 
морфних глиняних жертовниках 


БЕРЕЗІВСЬКИЙ ВІВТАР 


Березівка. 

Столовий посуд з поселення Березівка, 
оздоблений канелюрами, заглибленим 
орнаментом, штампом. Дослідження 
ЦвекО. В. 
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БЕРНАШІВКА 


Березівський вівтар. Дослідження 
Цвек О. В. 

1. Загальний вид. 

2. Вид зверху. 


культури Градешниця. Деякі зобра¬ 
ження (знаки), відтворені на диску 
вівтаря з Березівки, знаходять ана¬ 
логії серед знаків на глиняних та¬ 
бличках цієї ж культури. 

Експонується в Археологічному 
музеі Інституту археологи НАНУ. 

Література: Цвек О. В. Релігійні уявлення 
населення Трипілля // Археологія. К., 1993. 
- № 3. - С. 74-90. 

О. В. Цвек 




БЕРНАШІВКА — найдавніше посе¬ 
лення раннього етапу трипільської 
культури (Кі-6670: 6440+60 В.Р./ 
5367+56 саі. ВС; Кі 6681: 6510+55 
В.Р./ 5450+65 саі. ВС.). Розташо¬ 
ване в Подністров'ї біля с. Берна- 
шівка Мотилів- Подільського р-ну 
Вінницької обл. Знаходиться трохи 
нижче гирла р. Жванець (ліва 
притока Дністра), на західному схилі 
та вершині горба висотою до 9 м на 
краю першої дністровської тераси. 
Нині затоплене водосховищем. 
Відкрите (1969) Середньодністров- 
ською експедицією Інституту 
археологи НАН УРСР , в 1972—75 
розкопувалося Збеновичем В. Г. 

На ділянці 100x110 м зафіксова¬ 
но залишки від 7 глинобитних 
наземних будівель, шість розміщено 
по колу, а сьома — в центрі. Дос¬ 
ліджено залишки шести споруд. 
Житла № 6 та № 7 майже повністю 
зруйновані оранкою. Житло № 1 
представлено аморфним завалом 
нерівномірно обпаленої глини з до¬ 
мішкою полови та окремими відбит¬ 
ками лози і різноманітними побуто¬ 
вими знахідками. Довжина його до 
14 м, ширина — 4,5 м, товщина 

обпаленої обмазки— 0,05—0,12м. 
Уздовж країв завалу простежено 
шматки вапняку, скупчення кісток 


тварин, мушлі, крем'яні знахідки. 
Знайдено близько 800 фрагментів 
посуду, 200 знарядь з кременю , 
каменю, кістки, 2 фрагменти антро¬ 
поморфних фігурок. 

Житло № 2 мало вигляд завалу 
обмазки довжиною до 19 м, шири¬ 
ною 8 м, посередині на ділянці 
шириною до 1,5м обпалена глина 
відсутня. Уздовж краю завалу прос¬ 
тежено скупчення каменю, крем'я¬ 
них знахідок, кісток тварин. Знайде¬ 
но 2600 фрагментів посуду, 1000 
виробів з кременю, численні зна¬ 
ряддя зі сланцю, рогу та кістки, по¬ 
над 20 антропоморфних статуеток. 

Житло № 3 представлене досить 
товстим аморфним завалом обпа¬ 
леної глини довжиною біля 12 м, 
шириною 8 м, з різноманітними по¬ 
бутовими речами. Знизу обмазки 
(товщина обмазки до 0,17 м) зафік¬ 
совано відбитки дерева. Грунт під 
заляганням обмазки обпалений до 
чорного кольору. Зафіксовано округ¬ 
лу в плані вимостку. В одному з 
кутів залягання простежено кон¬ 
центрацію виробів з кременю та 
відходів. Виявлено невелику ямку з 
рештками декількох посудин, а 
також скупчення розвалин 15 посу¬ 
дин. Серед завалу обпаленої глини та 
під ним зафіксовано 5 150 фраг¬ 
ментів кераміки, численні кістки 
тварин, більше 1 000 знарядь праці, 
14 фрагментів антропоморфних 
теракот, крем'яні вироби, невеликі 
скупчення мушлі. 

Житло № 4 представлене аморф¬ 
ним завалом обмазки довжиною 7 м, 
шириною 3 м, товщиною до 0,9 м. 
Під обмазкою знайдено два скуп¬ 
чення, в першому — череп тура, 
кістки бика, роги оленя та кози, а в 
іншому — череп тура та роги оленя. 
Біля краю залягання обпаленої глини 
знайдено череп вівці, а також 
посудину з кістками тварин. Вздовж 
країв залягання простежено скуп¬ 
чення плиток вапняку, а з півночі 
сконцентровано різноманітні знахід¬ 
ки, в тому числі 1 700 кісток тварин. 
Під обмазкою простежено культур¬ 
ний шар товщиною 0,5 м. Серед 
обпаленої глини та під нею знайдено 
фрагменти посуду (1 900), знаряддя 
праці з кременю (1 000), сланцю 
(25), фрагменти антропоморфних 
фігурок (15), вироби з кістки та 
рогу. 
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Житло №5 представлено аморф¬ 
ним завалом обпаленої глини дов¬ 
жиною 9 м, шириною 3,5 м, товщи¬ 
ною до 0,9 м. На окремих шматках 
обмазки зафіксовано відбитки дерева 
та лози. В грунті під рештками 
житла виявлено попіл. Поруч із за¬ 
ляганням обмазки виявлено скупчен¬ 
ня каміння, кісток, мушлі, крем'я¬ 
них знахідок. Навколо вимостки з 
вапнякових каменів простежено 
концентрацію фрагментів кераміки, 
кісток, відбійників (10). Знайдено 
фрагменти посуду (1 600), вироби з 
кременю (понад 583), сланцю (10), 
рогові мотики (3), кістяні шила 
(10), фрагменти статуеток (3). 
Матеріали всіх жител мають сліди 
випалу, деякі посудини випалені до 
стану шлаку. 

З жител Бернашівки походить 
5 000 виробів з кременю. Нуклеуси 
невеликого розміру, призматичні, 
конусоподібні та аморфні. Від війни - 
ки зроблено з масивних призма¬ 
тичних нуклеусів. Віджимники та 
ретушери виготовлені на масивних 
пластинах та пластинчатих відще¬ 
пах. Скребки виготовлялися на 
відщепах різноманітних розмірів. 
Пластини переважно довжиною 
5—6 см, шириною до 1,3 см без слідів 
вторинної обробки. Виявлено вкла¬ 
диші серпів, скобелі, свердла та 
проколки, пилки, різці, геометричні 
мікроліти (4). Головною сировиною 
для кам'яних виробів був сланець. З 
нього зроблено більшість мотик , 
тесел, сокир, в тому числі й бойових. 
З кістки виготовлені шила, голки, 
кочедики, човник, долота, лощила, 
гачки; з рогу — мотики , руків'я, 
муфти, проколки, колотушка. 

Керамічна колекція з Бернашівки 
складається з 15 000 фрагментів. 
Фрагменти кухонного посуду ста¬ 
новлять трохи більше половини кера¬ 
мічних знахідок. Посуд різнома¬ 
нітний за розміром — від великих 
зерновиків до мініатюрних посуди- 
нок. Форми посуду різні, але більше 
зустрічаються горщики та фруктов- 
ниці, є цідилки. Кухонний посуд 
оздоблений різноманітними рельєф¬ 
ними елементами, відбитками паль- 

Бернашівка. 

1. Бернашівка, фрагмент площадки в 
житлі N2 6, за Збеновичем В. Г. 

2. Бернашівка, вимостка в житлі N2 3, за 
Збеновичем В. Г. 


ців, дрібними наліпними кульками, 
які утворюють композицію барба- 
тин. Характерні керамічні вироби, 
на яких сполучені риси кухонної та 
столової кераміки, багато посуду без 
орнаментації. Столовий посуд 
різноманітно оздоблений. Невелику, 
але виразну групу складають фрук- 
товниці, грушоподібні посудини і 
покришки із заглибленим орнамен¬ 
том , заповненим білою пастою. 
Невеличкі горщики прикрашені 
канелюрами , іноді у сполученні з 
заглибленими лініями та відбитками 
дрібного зубчастого штампу. Є 
також посуд, оздоблений візерун¬ 
ками з відбитків штампу, заповнених 
білою пастою. Оригінальним і поши¬ 
реним сюжетом бернашівської орна- 


БЕРНАШІВКА 



Бернашівка. 

Фрагмент антропоморфної статуетки, за 
Збеновичем В. Г. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 
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БЕРНАШІВКА 2 


Бернашівка. 

1. Кришка з різьбленим орнаментом, за 
Збеновичем В. Г. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 

2. Фрагмент горщика, оздобленого 
барботином та заглибленим орнаментом, 
за Збеновичем В. Г. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 

3. Миска з різьбленим орнаментом, за 
Збеновичем В. Г. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


ментації є зображення змія. Знай¬ 
дено багато уламків черпаків з 
фігурними зооморфними ручками, є 
окремі знахідки зооморфної плас¬ 
тики та орнінгоморфної пластики , 
якою прикрашали посуд. 

Антропоморфна пластика пред¬ 
ставлена 67 фрагментами, пере¬ 
важна їх більшість не орнаментова¬ 
на. Знайдено антропоморфний аму¬ 
лет, вирізаний з мушлі ІІпіо. 

Колекція матеріалів з розкопок 
поселення Бернашівка зберігається у 
наукових фондах Інституту 
археології НАНУ. 

Література: Збенович В. Г. Поселение Берна- 
шевка на Днестре. — К., 1980. 

Н. Б. Бурдо 


гентним орнаментом, 8-подібними 
петлями та схемою <<совиний лик»; 
амфори з лицьовим розписом; кра¬ 
тери з 8-подібними петлями; грушо¬ 
подібні посудини з тангентним роз¬ 
писом та 8-подібними петлями; 
покришки до цих посудин. До ку¬ 
хонного посуду належать горщики, 
прикрашені прокресленими лініями, 
насічками, вдавленнями, відбитками 
<<гусенички>> та гребінчастого штам¬ 
пу. Знайдено окремі екземпляри 
знарядь праці, антропоморфної 
пластики, зооморфної пластики. 

Матеріали з розкопок поселення 
Бернашівка зберігаються в Націо¬ 
нальному музеї-заповіднику україн¬ 
ського гончарства в Опішному та у 
наукових фондах Інституту ар¬ 
хеології НАНУ. 




БЕРНАШІВКА 2 — поселення 

трипільської культури (етап СІ, 
3800—3700 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване біля с. Бернашівка Могилів-По- 
дільського р-ну Вінницької обл. Зна¬ 
ходиться на першій надзаплавній 
терасі Дністра при впадінні в нього 
р. Жван. Дослідження проводилися 
(1989—91, 1993) Дністровською 

експедицією Інституту археології 
НАНУ під керівництвом Колесни- 
кова О. Г. ( Корвіна-Піотров- 

ського О. Г.). 

Площа поселення — 12 га. Житла 
розташовані декількома півколами 
(завдовжки 50—100м) вздовж краю 
височини. Розкопано залишки 7 
наземних глинобитних жител з 
багатошаровими вимостками та 
розвалами посудин. 

У колекції кераміки переважає 
розписний поліхромний посуд : 
конічні миски, розписані дугами, 
«вісімками», хрестами, фестонами; 
циліндро-конічні миски з тангент¬ 
ним орнаментом; кубки з метопиим 
орнаментом; біконічні посудини з 
ручками і без них, прикрашені тан- 


Література: Колесников А. Г. О работе Днест- 
ровской зкспедиции // Археологічні дослід¬ 
ження на Україні у 1990 р. — К., 1991. — 
С. 29—30; Колесніков О. Г., Ткачук Т. М. До 
питання мікрохронології трипільських посе¬ 
лень: (На матеріалах Бернашівського посел¬ 
ення етапу ВИ — ? І) // Подільська старови¬ 
на. — Вінниця, 1993. — С. 48—53. 

Н. Б. Бурдо 



Поселення Бернашівка 2. Антропо¬ 
морфна статуетка. Національний музей 
історії України. 
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БЕРНОВЕ-ЛУКА — поселення 
раннього етапу трипільської куль¬ 
тури (початок У тис. до н.е.) Розта¬ 
шоване біля с. Бернове (ур. Лука), 
Кельменецького р-ну Чернівецької 
обл., на краю першої тераси правого 
берега р. Дністер. Чотири заглиблен¬ 
ня досліджено Трипільською (Дніст¬ 
ровською) експедицією під керів¬ 
ництвом Пассек Т.С. (1951). 

Заглиблення частково зруйновані 
Дністром. Заглиблення № 1 довжи¬ 
ною близько 4 м, шириною 2,4— 
3,2 м, глибиною 2,2 м. Заглиблення 
№ 2 довжиною до 6 м, шириною до 
3,8 м, глибиною 2,8 м; складалося з 
двох ям, дно яких вимащене глиною. 
У ньому залягав шар з вугликів, 
попелу, черепашок, каменю, а також 
уламки зерношерок , кістки тварин, 
луска та кістки риб. Заглиблення 
№ 3 частково зруйноване, мало 
форму неправильного овалу довжи¬ 
ною до 3 м, глибиною до 2 м. Дно 
нерівне, майже по всій площі зафік¬ 
совані скупчення золи та черепашок. 
Заглиблення № 4 досліджене частко¬ 
во. Воно мало овальну форму, роз¬ 
міри 4x3,4 м, глибину 1,6—2,2 м. На 
нерівному, з уступами дні виявлено 
обпалену обмазку , скупчення вугли¬ 
ків, велику кількість каміння. В 
заповненні чітко простежуються вуг¬ 
листі прошарки, які чергуються з 
тонкими шарами піску. Майже по 
всій площі на глибині 1,6 м залягав 
шар з черепашок товщиною 0,15— 
0,25 м. В заповненні всіх заглиблень 
простежено 4 тонких прошарки піс¬ 
ку від повені Дністра. Т. С. Пассек 
вважала заглиблення землянками. 
Заповнення їх насичене культурними 
рештками — фрагментами кераміки 
(3 300), виробами з кременю 
(понад 700), численними знаряддя¬ 
ми з каменю, кістки, мідними пред¬ 
метами (3), фрагментами антро¬ 
поморфної пластики (60). 

Серед знахідок найбільш численна 
кераміка. До кухонного посуду 
належать горщики, оздоблені відбит¬ 
ками пальців під вінцями. Столовий 
посуд представлений керамікою із 
заглибленим орнаментом , капелю- 
рами , штампом, іноді у поєднанні з 
фарбуванням червоною вохрою 
після випалу. 

Колекція матеріалів з поселен¬ 
ня Бернове-Лука зберігається в 
Ермітажі. 


Література: Пассек Т. С. Раннеземледель- 
ческие (трипольские) племена Поднестровья 
// МИА. - М.,1961. - Вьіп. 84. - С. 42-46; 
Збенович В. Г. Ранний зтап трипольськой 
культури на территории Украиньї. — К.,1989. 
С. 203; РиндюкН. В. Об орнаментации 
женских глиняньїх статузток из раннетри- 
польского поселення Берново-Лука // ГЄ. — 
СПб., 1997. - Вьіп. 57. - С. 38-41. 

Н. В. Риндюк 



Бернове-Лука. 

Розкопки поселення Бернове-Лука. 
Дослідження Пассек Т. С.; 


БЕРНОВЕ-ЛУКА 


Бернове-Лука. 

1. Мідний гачок з поселення Бернове- 
Лука. Дослідження Пассек Т.С. 

2. Жіноча фігурка з поселення Бернове- 
Лука. Дослідження Пассек Т.С. 
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БЕРНОВЕ-МАЛИНКИ 


Бернове-Малинки. 

1. Фрагменти кухонного посуду з 
барботином, поселення Бернове-Малинки. 
Дослідження Збеновича В. Г. 

2. Фрагменти столового посуду із заглиб¬ 
леним орнаментом і черпака, поселення 
Бернове-Малинки. Дослідження 
Збеновича В. Г. 


БЕРНОВЕ-МАЛИНКИ — поселен¬ 
ня раннього етапу трипільської 
культури (початок У тис. до н.е.). 
Розташоване в Подністров'ї біля 
с. Бернове (ур. Малинки) Кельме- 
нецького р-ну Чернівецької обл., на 
схилі першої надзаплавної тераси 
правого берега р. Дністер. Затоплене 
Дністровським водосховищем. Від¬ 
крите (1978) Середньодністровсь- 
кою експедицією Інституту ар¬ 
хеології НАН УРСР , розвідувальні 
дослідження — Збеновича В. Г. 

На площі близько 0,3 га зібрано 
підйомний матеріал, закладено 
декілька траншей та шурфів, в яких 
виявлено зруйнований культурний 



шар та рештки наземних глино¬ 
битних жител. Серед знахідок най¬ 
більш численна кераміка (близько 
200 фрагментів). Серед кухонного 
посуду — горщики з відбитками 
пальців під вінцями або по всій 
поверхні. Столовий посуд представ¬ 
лений фрагментами фруктовниці, 
орнаментованої прокресленими лі¬ 
ніями та пофарбованої червоною 
вохрою після випалу, фрагментом 
черпака. Колекція матеріалів з 
розкопок поселення Бернове-Малин¬ 
ки зберігається в наукових фондах 
Інституту археології НАНУ. 

Література: Збенович В. Г. Ранний зтап 
трипольськой культури на территории Украи- 
ньі. - К., 1989. - С. 203. 

Н. Б. Бурдо 

БЄЛ АНОВСЬКА ТЕТЯНА 

ДМИТРІВНА (10.09.1918, Ленін 
град, Росія) — археолог, кандидат 
історичних наук. 

Закінчила (1941) Ленінградський 
державний університет, 1944—47 
там же навчалась в аспірантурі на 
кафедрі археології. 1941—44 працю¬ 
вала у військовому госпіталі, має 
урядові нагороди. Кандидатська 
дисертація: «Об особенностях неко- 
торьіх групп трипольськой керамики 
в связи с классификацией памят- 
ников Триполья» (1948). 

У 1947—83 працювала на кафедрі 
археології історичного факультету 
ЛДУ асистентом, доцентом. Фахі¬ 
вець у галузі історії первісного сус¬ 
пільства. 



Бєлановська Т. Д. та ПассекТ. С. на 
розкопках поселення Володимирівка 
(1946). 
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У 50-ті рр. XX ст. працювала в 
різних археологічних експедиціях в 
Україні, брала участь в розкопках 
трипільських пам'яток в Подніст¬ 
ров'ї, Подніпров'ї, на Волині. Роботи 
Т.Д. Бєлановської щодо трипільської 
археології пов'язані з вивченням, 
інтерпретацією та публікацією мате¬ 
ріалів ранньотрипільських поселень 
Красноставка та Лука-Устинська , 
пізньотрипільських — Бортничі та 
Трояків. 

Автор понад 40 наукових праць, 
серед яких навчальний посібник з 
трипільської культури та монографія 
«Из древнейшего прошлого Нижнего 
Подонья» (1995). 

Праці: Пізньотрипільське поселення біля 
с. Бортничів // АП УРСР. - К., 1956. - Т. 6 
(співавт.); Трипольское поселение Красно¬ 
ставка // КСИИМК. - М.; Л., 1957. - 
Вьіп. 69; Трипольская культура. — Л., 1958; 
Поздентрипольское поселение у с. Троянов, 
Житомирской области // КСИА АН УССР. — 
К., 1959. — Вип. 8 (співавт.); Раннетри- 
польское поселение Лука-Устинская // Иссле- 
дования по археологии СССР. — Л., 1961. 

Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники ар¬ 
хеології України. — Чернігів, 1997. — С. 36. 

Н. Б. Бурдо 

БІБІКОВ СЕРГІЙ МИКОЛАЙО¬ 
ВИЧ (14.09.1908, Севастополь 
21.12.1988, Київ) — археолог, док¬ 
тор історичних наук (1953), член- 
кореспондент АН УРСР (з 1958), 
заслужений діяч науки УРСР, 
лауреат Державної премії УРСР у 
галузі науки і техніки (з 1977). 

Закінчив Ленінградський держав¬ 
ний університет (1931). У 1931—55 
працював в Інституті історії мате¬ 
ріальної культури АН СРСР (тепер 
Інститут історії матеріальної 
культури РАН). Пройшов шлях від 
наукового співробітника до заступ¬ 
ника директора з наукової роботи. У 
1955—68 очолював Інститут архео¬ 
логії АН УРСР (тепер Інститут 
археології НАНУ), де пропрацював 
тридцять три роки. У 1971—75 вче¬ 
ний очолив видання тритомної 
«Археології Української РСР». У 1-му 
томі ним написані розділи «Ранній 
етап трипільської культури» та 
«Пам'ятки культури Гумельниця на 
території України». У трипільських 
студіях проявився новаторський під¬ 
хід С. М. Бібікова до постановки та 
вирішення наукових проблем. До 
наукової школи С. М. Бібікова мож¬ 


на зарахувати більшість українських 
фахівців, які вивчають сьогодні 
трипільську культуру. 

Дослідження С. М. Бібікова в га¬ 
лузі трипільської археології розпо¬ 
чалися у повоєнні роки розвідками та 
розкопками поселення Лука-Врубле- 
вецька. Отриманий матеріал став 
темою його докторської дисертації та 
був всебічно опрацьований у моно¬ 
графічному виданні «Раннетриполь- 
ское поселение Лука-Врублевецкая 
на Днестре». В монографії була 
розроблена проблема походження 
трипільської культури, визначено 
хронологічне місце поселення, впер¬ 
ше поставлене питання про високий 
рівень соціально-економічної орга¬ 
нізації трипільського суспільства 
(патріархат , орне землеробство). 
Аналіз отриманих даних дозволив 
С. М. Бібікову висловити припущен¬ 
ня, що свійський кінь походить від 
лісового європейського коня, пред¬ 
ком якого був плейстоценовий кінь. 
Через 50 років археозоологи дійшли 
тієї ж думки. П'ята глава монографії 
присвячена ідеологічним уявленням 
давніх землеробів. Вона і сьогодні 
залишається неперевершеним дослід¬ 
женням в вивченні духовного світу 
давнього населення. 

У 50-ті рр. С. М. Бібіков очолив 
один із загонів Молдавської експе¬ 
диції Інституту історії матеріальної 
культури АН СРСР і провів охоронні 
розкопки трипільських поселень Жу¬ 
ри та Попенки. Під час дослідження 
цих пам'яток було запропоновано 
новий, ретроспективний метод 
реконструкції розкопаного об'єкту. У 
60-ті рр. для проведення розвіду¬ 
вальних досліджень на берегах 
Дністра в зоні затоплення Могилів- 
Подільської ГЕС С. М. Бібіков орга¬ 
нізував і очолив Середньодністров- 
ську експедицію Інституту архео¬ 
логії АН УРСР. Під час роботи екс¬ 
педиції відкрито десятки нових три¬ 
пільських поселень, у тому числі 
найдавніше в Україні — Бернаиіівка, 
а також досліджено крем'яні копаль¬ 
ні Біла Гора. У 1961 С. М. Бібіков 
очолив Канівську первісну експе¬ 
дицію у зоні затоплення Канівської 
ГЕС, яка провела масштабні дослід¬ 
ження поселення Гребені. Зроблені 
тут відкриття дали змогу досліднику 
відтворити конструкцію серпа кара- 
нівського типу, поширеного серед 


БІБІКОВ 

СЕРГІЙ МИКОЛАЙОВИЧ 



Бібіков С. М. Портрет з експозиції 
Музею трипільської культури в 
Переяславі-Хмельницькому. 



Бібіков С. М. та Артамонов М. І. 
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БІБІКОВА 

ВАЛЕНТИНА ІВАНІВНА 


давньоземлеробських культур, мето¬ 
дом палеоекономічного моделювання 
грунтовно довести високий соціаль¬ 
но-економічний рівень трипільського 
суспільства, а також поставити пи¬ 
тання про етнографічні особливості 
трипільських племен різних регіонів. 

Праці: Раннетрипольськое поселение Лука- 
Врублевецкая на Днестре // Материальї и 
исследования по археологии СССР. — № 38. — 
М.; Л., 1953. 

Література: К 70-летию Сергея Николаевича 
Бібикова // Первобьітная археология. Поиски 
и находки. — К., 1980. — С. 3—7; Толоч¬ 
но П. П. С. М. Бібіков і українська археологія 
// Археологія. — 1996. — № 3. — С. 3—5; 
Бурдо Н. Б. Внесок С. М. Бібікова у трипіль¬ 
ську археологію // Там же. — С. 14—19. 

Н. Б. Бурдо 


БІБІКОВА ВАЛЕНТИНА ІВА¬ 
НІВНА (діяльність — 50—70-ті рр. 
XX ст.) — зоолог. 

Працювала в археологічних екс¬ 
педиціях Інституту археології АН 
УРСР (тепер Інститут археологи 
НАНУ) . Досліджувала фауністичні 
матеріали з давніх поселень України, 
в тому числі різних етапів трипіль¬ 
ської культури. Визначила, зокре¬ 
ма, найбільші за обсягом колекції 
кісток свійських та диких тварин з 
поселень Бериаиіівка, Лука-Вруб- 
левецька , Маяки. Займалася проб¬ 
лемою доместикації коня. 

Праці: До історії доместикації коня на 
південному сході Європи // Археологія. — 
К.,1969. - Т. 22. - С. 55-67; Из истории 
голоценовой фауньї позвоночньїх в Восточной 
Европе // Природная обстановка и фауна 
прошлого. — К., 1963. — С. 119—146. 

Бібікова В. І. (в центрі). М. Ю. Відейко 



БІКБАЄВ В'ЯЧЕСЛАВ МУРА- 
ТОВИЧ (18.12.1948, смт. Синже- 
рей, р-н Синжерей, Молдова) — 
археолог. 

Закінчив історичний факультет 
Кишинівского державного універ¬ 
ситету (1984). Працює в Музеї 
Інституту археології и етнографії 
Академії наук Республіки Молдова (з 
1980), науковий співробітник. Почав 
працювати під керівництвом Марке¬ 
вича В. І. Відкрив та провів попе¬ 
реднє обстеження більш ніж 200 
пам'яток трипільської культури в 
Молдові. За результатами розвідок 
були проведені розкопки поселень 
Кирилень III (1978), Главан І 
(1981), Шури І (1984), РезинаІ 
(1995) та інші. 

Праці: Исследования трипольского поселення 
Шурьі І // Археологические исследования в 
Молдавии (1984). — Кишинев, 1987. — 
С. 50—61; Исследования на поселений Боло- 
ганьї І // Археологические исследования в 
Молдавии (1985). — Кишинев, 1990. — 
С. 23—34; Исследования трипольского посе¬ 
лення Главан І // Материальї и исследования 
по археологии и зтнографии Молдови. — 
Кишинев, 1992. — Є. 101—117; Предгор- 
динештские памятники типа Кирилень в 
Северной Молдове // Древнейшие общности 
земледельцев и скотоводов Северного Причер- 
номорья У тне. до н.з.: Материальї Между- 
нар. археологической конф. — Тирасполь, 
1994. - С. 64-69. 

В. А. Дергачов 


Бікбаєв В. М., 1980. 
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Бікбаєв В. М. 


БІКОНІЧНІ ПОСУДИНИ — назва 
форми посуду вживана в фахових 
працях дослідників трипільської 
культури (зустрічається іноді також 
термін «двохконусні» посудини). Такі 
посудини мають верхню та нижню 
частини, виконані у формі зрізаних 
конусів, які поєднані широкими 
основами. Появу та поширення їх 
можна віднести до етапу ВИ (кінець 
Утне, дон.е), коли опуклотілі посу¬ 
дини поступово витісняють типи 
кераміки з більш вираженим гострим 
ребром. Виготовлення біконічних 
посудин здійснювалося за допомогою 
шаблонів глиняних та стрічковим 
способом. В місцях стику конуси 
з'єднували з внутрішньої сторони за 
допомогою глиняних джгутів або 
стрічок. Особливо біконічні посудини 
поширені серед керамічних виробів 
томашівськбі групи та канівської 
групи у межиріччі Південного Бугу 
та Дніпра. 

Література: Рьіжов С. Н. Расписная керамика 
томашовской локально-хронологической груп- 
пьі трипольской культури. // Вігаїшп ріш, 
2000, - № 2. - С. 459-473. 

М. Ю. Відейко 

БІЛА ГОРА — археологічна пам'ят¬ 
ка трипільської культури (друга 
половина У — початок III тис. до 
н.е), місце видобутку та переробки 
кременю у виробничих цілях. Роз¬ 
ташована біля с. Студениця Кам'я- 
нець-Подільського р-ну Хмельниць¬ 
кої області. Дослідження печер на 
Білій Горі розпочалося в XIX ст. Під 
час підготовки до УІ Археологічного 
з'їзду Антонович В. Б. провів роз¬ 


відувальні роботи: оглянув печери, 
склав їх опис, здійснив у деяких із 
них шурфовку культурного шару. 
Пізніше печери біля с. Студениця 
обслідував і провів в деяких невеликі 
розкопки геолог М. І. Криштафович. 
Дослідники вважали, що печери та 
знахідки в них пов'язані з епохою 
палеоліту. 

У 1940 в печерах Білої Гори 
працювали Кричевський Є. Ю. та 
Бібіков С. М. Тоді ж С. М. Бібіков 
визначив ці печери, як місця для 
видобування кременю більш пізнього 
часу. В 1964—65 Середньодніст- 
ровська експедиція Інституту 
археології АН УРСР провела фото¬ 
зйомку, обміри печер та склала 
загальний план. Остаточно встанов¬ 
лено, що печери були пов'язані з 
виробничою діяльністю носіїв три¬ 
пільської культури. 

До затоплення заплави Дністра 
гора, яка була розташована при 
впадінні р. Студениці в Дністер, 
височіла над рівнем річки на 140 м. 
На південному схилі гори (яка 
складається з осадових порід) кре¬ 
мінь залягає у верхній товщі відкла¬ 
день. Колір кременю — сірий, жовту¬ 
вато-сірий. Печери розташовані у 
східній частині гори, на її південному 
схилі, легкодоступні з боку плато. На 
ділянці довжиною до 240 м виявлено 
8 печер. Середня площа печер 50— 
60 кв.м (в одному випадку — близь¬ 
ко 115 кв. м), висота 0,7—0,8 м. Під 


БІЛА ГОРА 


Розписні біконічні посудини. Колекція 
«ПЛАТАР». 
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БІЛГОРОД-ДНІСТРОВСЬКИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 


Біла Гора. 

1. Дністровський кремінь. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 

2. Поклади кременю-плитняку. Досліджен¬ 
ня Бібікова С. М. 

3. Місце видобутку кременю. Дослідження 
Бібікова С. М. 


навісами 7 та 8 висота печер досягла 
2 м. Форма виробіток штольнева, з 
внутрішніми штреками і бічними 
проходами, які з'єднують між собою 
місця видобутку. Застосовано сту¬ 
пінчастий спосіб добування плиток 
кременю. Місцями залишено останці 
для підтримки стелі. На думку 
С. М. Бібікова, на Білій Горі можна 
було видобувати брили кременю 
вагою 30—40 кг і більші. 

На плато виявлено місця 
первинної обробки кременю. Тут 
видобутим брилам надавали форми 
нуклеусів та інших заготовок. Най¬ 
частіше трапляються заготовки для 
клиноподібних сокир. Сокири такого 
типу вироблялися населенням три¬ 
пільської культури з другої половини 
V до початку III тис. до н.е. Підра¬ 
ховано, що виходячи з об'єму виро¬ 
біток тут було видобуто та оброблено 


декілька сотень кубічних метрів 
кременю. На плато та схилах гори 
знайдено фрагменти кераміки три¬ 
пільської культури. 

В районі с. Студениця в 1980 
Дністровською трипільською експе¬ 
дицією Інституту археології АН 
УРСР під керівництвом Шмаг- 
лія М. М. було досліджено поселення 
етапу ВИ трипільської культури. 
Можливо, саме його мешканці зай¬ 
малися видобутком та переробкою 
кременю на Білій Горі. 

Крім Білої Гори, подібні місця 
переробки кременю, які можна 
датувати періодом існування трипіль¬ 
ської культури, відомі на лівобереж¬ 
жі Середнього Дністра біля сіл 
Теремці, Бакота, далі — на ділянці 
до Старої Ушиці, біля с. Шустівці 
тощо. 

Література: Антонович В. Б. О скальньїх 
пещерах на берегу Днестра в Подльской 
губернии // Тр. VI Археологического ст»езда в 
Одессе. — О., 1886. — Т. 1; Бибиков С. Н. 
Поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М.; Л., 1953. - № 38. - С. 78-80; 
Его же. Древние кремневьіе вьіработки в 
Среднем Поднестровье // 8Ьогиік Хагосіоусію 
Мшеа V Ргахе. — 1966. — 20, № 1/2. — 
8. 3-6. 

М. Ю. Відейко 

БІЛГОРОД-ДНІСТРОВСЬКИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - 

науково-просвітницька установа в 
м. Білгород-Дністровський Одеської 
обл. Невелика за обсягом колекція 
трипільської культури в музеї 
представлена окремими керамічними 
виробами. Експонуються миска з 
поселення Олександрівка, оздоблена 
заглибленим орнаментом, дві роз¬ 
писні посудини усатівського типу зі 
зруйнованого кургану на правому 
березі Дністра біля с. Оланешти 
(Молдова), а також дві розписних 
посудини, знайдені у зруйнованому 
похованні на західному березі Дніст¬ 
ровського лиману біля с. Південне 
Білгород-Дністровського р-ну Одесь¬ 
кої обл. Передані до фондів музею у 
30-х рр. минулого століття. 

Література: Лагодовська О. Ф. Пам'ятки 
усатівського типу. — Археологія. — К., 1953. 
- Т. 8. - С. 105. 

І. Т. Черняков 

БІЛИЙ КАМІНЬ — поселення 
трипільської культури (етап СІ, 
3800—3200 рр. до н.е, чечельницька 
група). Розташоване біля сіл Білий 
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Камінь та Рогузка Чечельницького р- 
ну Вінницької області. Поселення 
знаходиться в присілку Білого 
Каменя — Ситничках (Мазурівці) та 
на полях с. Рогузки (ур. Савири- 
нівка) на південно-східному схилі 
пагорба, який полого спускається до 
р. Рогузки (лівої притоки р. Савран- 
ки). Поселення відкрите (1909—13) 
Гамченком С. С. Розкопки поселен¬ 
ня (1928) та попередню публікацію 
матеріалів (1940) здійснили Гамчен- 
ко С. С. та Макаревич М. Л. Обсте¬ 
ження цієї пам'ятки з метою уточ¬ 
нення його розмірів (1000x800 м) 
провів Косаківський В. О. (1987— 

2000 ). 

На поселенні було виявлено 
рештки понад 50 глинобитних 
споруд, кожна з яких мала площу від 
ЗО до 80 кв.м. Під час дослідження 
пам'ятки було виявлено залишки 6 
жител. Найбільш інформативним 
виявилося житло № 2 з ямками від 
стовпців каркасу, фрагментом 
аркоподібного одвірка, піччю та 
різноманітним інвентарем. Серед 
знахідок переважав столовий посуд 
з монохромним розписом , який ви¬ 
конано чорною або темно-коричне¬ 
вою фарбами. Форми посуду: зер¬ 
новики, амфори, кратери, грушо¬ 
подібні посудини, покришки, куб¬ 
ки, глечики , друшляки, миски та 
кухонні горщики. Серед інших 
знахідок — культові вироби (зоо¬ 
морфні миски, біноклеподібні посу¬ 
дини, антропоморфна пластика, 
зооморфна пластика) та знаряддя 
праці (пластини з кременю). 
Матеріали з розкопок С. С. Гамченка 
зберігаються в Національному музеі 
історії України. 

Література: Гамченко С. Спостереження над 
даними дослідів трипільської культури / / 
Трипільська культура на Україні. — Житомир, 
1926. — Вип. 1. — С. 31; Макаревич М. Л. 
Археологічні досліди в с. Білий Камінь 
(розкопки 1928 р.) // Трипільська культура. 
- К., 1940. - Т. 1. - С. 453-457; 

Косаківський В. А. Пізньотрипільські 

поселення в басейні річки Савранки // 8-а 
Вінницька обласна історико-краєзнавча 
конференція: Тези доп. — Вінниця, 1989. — 
С. 10-11. 

В. О. Косаківський 

БІЛИИ ПОТІК — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ). 
Розташоване біля с. Білий Потік 
(ур. За городами) Чортківського р- 
ну Тернопільської обл. Виявлене 


(1925) Костшевським Ю . під час 
розкопок могильника комарівської 
культури. У 1975 археологічну роз¬ 
відку провів І. П. Герета. 

Ю. Костшевський дослідив за¬ 
лишки трьох наземних будівель. 
Виявив кераміку з розписом чорною 
фарбою по червонуватому ангобу. 
Матеріали з розкопок зберігаються в 
Познанському археологічному му¬ 
зеї (Польща) та Тернопільському 
обласному краєзнавчому музеї. 

Література: Кояіггеихчкі .7. / Ьайап пай оаай- 
пі(‘1\¥ені \¥С 2 Є 8 пеі І агойколус] ерокі Ьгаголуеі 
па хетіасії роІ8кісЬ // РА. — Рогпап, 1925. — 
Т. 11. - 8. 9. 

М. Ю. Відейко 



БІЛИКІВСЬКИЙ ТИП — тип 

пам'яток трипільської культури 
(етап ВІ-ВІІ, 4400—4100 рр. до н.е., 
середньобузька група). Виділений 
Зайцем 1.1, та Гусєвим С. О. на 
початку 90-х рр. XX ст. в процесі 
досліджень поселень розвинутого 
періоду трипільської культури у 
Середньому Побужжі. До цього типу 
віднесені пам'ятки: Біликівці (епо¬ 
нім), Білозірка , Вишенька-1, Ви¬ 
шенька-2, Городище-1, Залужне та 
Цвіжин. 

Характерними особливостями ма¬ 
теріальної культури поселень біликів- 
ського типу є співіснування, як 
правило, безсистемно розташованих 
наземних глинобитно-каркасних жи¬ 
тел і заглиблених споруд з обма- 


БІЛИКІВСЬКИЙ ТИП 


Білий Камінь. 

Розписний посуд з поселення Білий 
Камінь. Дослідження Гамченка С. С. 
Національний музей історії України. 
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БІЛИКІВЦІ 


Біликівці. Реконструкція житла та роцес 
досліджень. Розкопки Зайця 1.1. 



заними стінами та печами або вогни¬ 
щами всередині. У керамічному 
посуді переважають опуклобокі при¬ 
земкуваті вироби з глини із доміш¬ 
ками шамоту, жорстви, піску. 
Амфори, кратери , миски, кубки, 
шоломоподібні покришки та бійок- 
леподібні посудини прикрашені 
розписним біхромним або монохром¬ 
ним орнаментом з чорних та черво¬ 
них фарб. Типовими схемами розпи¬ 
су є лицьовий мотив , спіралеподібні 
та метопні візерунки. Іноді вони 
облямовувалися білою фарбою. Гру¬ 
шоподібні посудини , великі миски і 
ступкоподібні покришки оздоблюв¬ 
алися широкими заглибленими 8- 
подібними закрутами, концентрични¬ 
ми спіралями, рядами тонких рисок і 



смужок. Вінця та плічка кухонних 
горщиків рясно вкривалися в давлен¬ 
нями «перлинами», хвилястими чи 
ламаними лініями, фестонами, від¬ 
тисками зубчастого штампу. Іноді 
посуд прикрашався орнаментом з 
капелюр. Генетична підоснова бан¬ 
ківського типу ще не встановлена, 
однак не викликає сумніву присут¬ 
ність місцевого (борисівського ти¬ 
пу) та прийшлого (заліщицької гру¬ 
пи) компонентів. 

Література: Заєць І. І., Гусєв С. О. Трипіль¬ 
ське поселення Біликівці // 9-а Вінницька 
обласна історико-краєзнавча конференція: 
Тези доп. — Вінниця, 1990. — С. 14—15; 
Гусєв С. О. Трипільське поселення біля 
с. Білозірки Літинського району // 11-а 

Вінницька обласна історико-краєзнавча 
конференція: Тези доп. — Вінниця, 1992. — 
С. 12—13; Його ж. Трипільська культура 
Середнього Побужжя рубежу ІУ—III тис. до 
н.е. — Вінниця, 1995. — С. 143—146. 

С. О. Гусєв 

БІЛИКІВЦІ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ-ВІІ; 
4400—4100 р. до н.е.). Знаходиться 
на західних околицях с. Біликівці 
Жмеринського р-ну Вінницької обл. 
Розташоване на південно-східному 
схилі невисокого мисоподібного па¬ 
горба за 1,5 км від р. Ров (права 
притока Південного Бугу). Епонімне 
для пам'яток біликівського типу се¬ 
ре дньобузької локальної групи. Від¬ 
крите (1975) Жураківським Б . С. 
Розкопки напівзаглибленого житла 
проведено експедицією Вінницького 
обласного краєзнавчого музею під 
керівництвом Зайця І. І. (1976). 

Поселення займало площу 
150x250 м. На орній поверхні 
зафіксовано залишки близько ЗО 
глиняних споруд, розміщених без¬ 
системно. В центральній частині 
поселення розкопано овальне 
напівзаглиблене житло розміром 
2,6x4,6x0,8 м. Залишки стін зберег¬ 
лися у вигляді скупчень обпаленої 
глини з відбитками стовпців та 
плетеної лози. Стінки заглибленої 
частини запліталися лозою і 
обмазувалися глиною. Усередині 
житла знаходилась глинобитна 
купольна піч з невисоким димарем, 
що закривався круглою пробкою. 
Біля печі виявлено 2 антропоморфні 
статуетки, знаряддя праці з креме¬ 
ню, зериотерка , кістки тварин та 
вугілля. Між основою печі та стіною 
містилася глиняна лава (лежанка?). 
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Біликівці. Антропоморфна статуетка. 

Серед археологічних знахідок пер¬ 
еважають фрагменти керамічного 
посуду, прикрашеного заглибленим 
орнаментом та розписним (чорна і 
червона фарби) орнаментом. Мате¬ 
ріали з розкопок зберігаються у фон¬ 
дах Вінницького обласного краєз¬ 
навчого музею. 

Література: ЗаецИ.И., Жураковский Б. С., 
Лобай Б. И. Исследования Винницкого крае- 
ведческого музея // АО 1976 г. — М., 1977. — 
С. 294—295; Заєць І. І., Гусєв С. 0. Три¬ 
пільське поселення Біликівці //9-а Вінницька 
обласна історико-краєзнавча конференція: 
Тези доп. — Вінниця, 1990. — С. 14—15. 

С. О. Гусєв 

БІЛОЗІРКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ—ВИ, 
4400—4100 рр. до н.е., біликівський 
тип ) середньобузької локальної 
групи. Розташоване за 1 км на 
південь від с. Білозірка Літинського 
р-ну Вінницької обл., ліворуч від 
автотраси Б ер дичів—Могил ів - Поділь - 
ський. Поселення знаходиться на 
низькій (до 2 м) заплавній терасі 
правого берега р. Фоса (ліва притока 
р. Згар). Виявлене Павлюком П. І. 
(1986). Археологічні дослідження 
проводилися Гусєвим С. О. (1990— 
91). Археолого- магнітометричні 
дослідження проведені під керів¬ 
ництвом ЗагніяГ. Ф. (1991). Вив¬ 
чено характер планування поселення 
та розкопано залишки глинобитної 
споруди і господарської ями. За 
результатами геомагнітної зйомки 
складено план поселення. 

Площа поселення — 4 га. Будівлі 
(40) розташовувалися чотирма гніз¬ 


дами по 7—13 споруд у кожному. На 
західних околицях поселення дослід¬ 
жено залишки наземного глинобит¬ 
но-каркасного житла розміром 
3,5x5 м; поряд з ним — господарську 
яму діаметром 1,5 м та глибиною 
0,6 м. В культурному шарі вияв¬ 
лено фрагменти кераміки, виготов¬ 
леної з місцевої каолінізованої глини. 
Посуд — кратери , сферичні миски, 
кубки , покришки, амфори та 
біноклеподібні посудини , прикраше¬ 
ні розписом (чорна і червона 
фарби). Грушоподібний посуд та 
кухонні горщики прикрашені заглиб¬ 
леними візерунками. Під глиняною 
обмазкою знайдено крем'яні знаряд¬ 
дя праці, уламки зернотерок , кістки 
тварин. Матеріали зберігаються у 
Літинському краєзнавчому музеї. 

Література: Гусєв С. О. Трипільське поселен¬ 
ня біля с. Білозірки Літинського району //11- 
а Вінницька обласна історико-краєзнавча 
конференція: Тези доп. — Вінниця, 1992. — 
С. 12-13; Його ж. Трипільська культура 
Середнього Побужжя рубежу ІУ—III тис. до 
н.е. — Вінниця, 1995. 

С. О. Гусєв 

БІЛЯШІВСЬКИЙ МИКОЛА ФЕ¬ 
ДОТОВИЧ (Тодотович) [12(24). 
10.1867, м. Умань, тепер Черкаської 
обл. — 21.04.1926, Київ] — археолог, 
етнограф, мистецтвознавець, музеє¬ 
знавець, культурний і громадський 
діяч, почесний академік Української 
Академії мистецтв (з 1918), академік 
Української Академії наук по кафед¬ 
рі укр. археології (з 1919). 

Випускні іспити склав у Новоро¬ 
сійському і Московському універси¬ 
тетах як вільний слухач природни¬ 
чого факультету (1893). Зазнав 
впливу відомих учених, зокрема 
М. І .Петрова, Антоновича В. Б , 
Д. М. Анучіна, Болсуновського К. В. 
Заклав підвалини наукового музеє¬ 
знавства. Фундатор першого істери¬ 
ко-краєзнавчого музею Волині (Го¬ 
род оцький музей барона Ф. Штейн- 
геля). Директор Київського міського 
музею старожитностей та мистецтв 
(тепер Національний музей історії 
України ; 1902—23). Видавав влас¬ 
ним коштом додаток до «Киевской 
старини» — «Археологическую лето- 
пись Южной России» (1899—1905). 
Один із засновників Київського 
товариства охорони пам'яток старо¬ 
вини і мистецтва (1910). Автор 
першого закону Української респуб- 


БІЛЯШІВСЬКИЙ 
МИКОЛА ФЕДОТОВИЧ 



Біляшівський М. Ф. 






52 


БІЛЬЧЕ-ЗОЛОТЕ 


ліки про охорону пам'яток історії, 
культури і мистецтва (1918). Був 
головою та членом Археологічного 
комітету ВУАН (1919—23), головою 
Комісії для складання археологічної 
карти України (1919—20), членом 
Всеукраїнського археологічного ко¬ 
мітету ВУАН (1924—25) та Три¬ 
пільської комісії ВУАК (1925—26). 

М. Ф. Біляшівський як організа¬ 
тор охорони історико-культурної 
спадщини брав участь у підготовці та 
проведенні кількох Всеросійських 
археологічних з'їздів (у Москві, 
Вільно, Ризі, Києві, Харкові, Кате¬ 
ринославі). Ще у студентські роки 
розпочав самостійні археологічні 
дослідження. У 1925 провів дослід¬ 
ження поселення трипільської куль¬ 
тури у с. Борисівка (тепер Вінниць¬ 
кої обл.), які розпочав ще на почат¬ 
ку 1900-х рр. Вважав трипільські 
<точки> за рештки будівель. 

Праці: Раскопки на месте неолитического 
поселення с керамикой домикенского типа у 
с. Колодистого Звенигородского уезда Киев- 
ской губернии // АЛЮР. — К., 1900. — 
С. 148—155; Борисівське городище // ТКУ. — 
К., 1926. - Вин. 1. 

Література: Курінний П. Академік М. Т. Біля- 
шівський як археолог. — К., 1926; Гор¬ 

бик В. А., Піскова Е. М. Біляшівський М. Ф. 
// Укр. біографістика. — К., 1999. — Вип. 2. 
- С. 75-80. 

С. М. Ляшко 

БІЛЬЧЕ-ЗОЛОТЕ (БІЛЬЧЕ-ЗО¬ 
ЛОТЕ - ПАРК, БІЛЬЧЕ-ЗОЛО¬ 
ТЕ - САД) — поселення трипіль- 
скої культури (етапи ВІ-ВІІ, 
4440—4100 рр. до н.е; СІ, 3800— 


3300 рр. до н.е.). Розташоване в 
с. Більче-Золоте Борщівського р-ну 
Тернопільської обл. Займає природне 
підвищення на території парку і 
частину села. Для нижнього шару 
характерні матеріали заліщицької 
групи , для верхнього — шипинецькбі 
групи. На поселенні також знайдено 
декілька фрагментів посуду куль¬ 
тури лінійно-стрічкової кераміки. 
Поселення виявлене під час прове¬ 
дення земляних робіт в маєтку Сапє- 
ги Л. (1884). Досліджувалось Е. Пав¬ 
ловичем та Оссовським Г. (1889- 
91). Розвідку та шурфування прово¬ 
дили Деметрикевич В. (1898), Кра¬ 
вець В. П., Свєшніков І. К. , Власо- 
ваГ. М. (1952, 1956), Сохаць- 

кий М. П. (2000). 

Загальна площа поселення — 8 га. 
Поселення багатошарове. Під час 
розкопок встановлено, що давніший 
шар із заліщицькою керамікою 
перекритий метровим стерильним 
прошарком. Він відділяв його від 
верхнього шару з керамікою шипи- 
нецької групи. Досліджено залишки 
двадцяти наземних жител, зібрано 
велику колекцію кераміки, крем'я¬ 
них знарядь праці, глиняні статует¬ 
ки, кістяне шило, дрібні мідні 
вироби. 

Для нижнього горизонту харак¬ 
терна столова кераміка, прикрашена 
червоним та чорним розписом по 
білому тлу: розписані з обох боків 
чаші , грушоподібні посудини , бінок- 
леподібна посудина. Для верхнього 
горизонту типовим є столовий по¬ 
суд , прикрашений монохромним 



Більче-Золоте. 

1. Вид на поселення Більче-Золоте. 

2. Фрагменти розписного посуду з 
поселення Більче-Золоте. Дослідження 
Сохаць кого М. П. 
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розписом. Основні його форми: мис¬ 
ки, кубки, грушоподібні посудини та 
біконічні посудини. 

До 1907 колекція знахідок з посе¬ 
лення складала основу археологіч¬ 
ного музею, що розміщувався у міс¬ 
цевому палаці. Пізніше її вивезли до 
Краківського археологічного музею. 
Матеріали з більш пізніх розкопок 
зберігаються у Львівському істо¬ 
ричному музеї та Борщівському 
обласному краєзнавчому музеї. 

Література: Ояяоїхякі О. 8ргатш1апіс (1 ги$іе 2 
\¥усісч* 2 кі раїсосіпоіо£Іс/пс]‘ ро Саіісуі \¥ токи 
1890 // 2\¥АК. - Кгаколу, 1891. - Т. 15. - 
8. 52—67; Ояяошякі О. 8рга\¥о/(1апіс сглуагіс 2 
л^усіесгкі раї сосіп оі о£Ї с/ п с]‘ ро Саіісуі \¥ токи 
1892 // ІЬМ. - Кгаколу, 1895. - Т. 18. - 
8. 4—24; ЧикаленкоЛ. Нарис розвитку 
української неолітичної мальованої кераміки. 
Більче-Золоте // ТКУ. - К., 1926. - Т. 1. - 
С. 113—202; Сохацький М. П. Археологічний 
комплекс Більче-Золотого // Літопис Борщів- 
щини. — Борщів, 1992. — Вип. 2. — С. 4. 

М. П. Сохацький 

БІЛЬШІВЦІ — поселення трипіль¬ 
ської культури. Розташоване біля 
с. Більшівці (ур. Кути) Галицького 
р-ну Івано-Франківської обл. Займає 
мисоподібний виступ на лівому бере¬ 
зі р. Гнила Липа, лівої притоки 
р. Дністер. 

Поселення багатошарове. Першій 
трипільський шар поселення (Біль¬ 
шівці II) відносять до заліщицькбі 
групи трипільської культури (етап 
ВІ—ВИ, Кі 8086 5520+80 В.Р/4200 
ВС). У ямах цього часу знайдено 
велику кількість мальованого посуду, 
що, зважаючи на кислотність ґрунтів 
регіону, є унікальним явищем, яке 
дозволяє вивчати орнаментику пів¬ 
нічної частини території заліщицької 
групи. Серед посуду знайдено кера¬ 
мічні імпорти північно-західних 
сусідів трипільської культури — куль¬ 
тури Малиця і люблінсько-волин¬ 
ської культури мальованої кера¬ 
міки. Крім кераміки, в ямах залі- 
щицького часу знайдено великі серії 
кістяних і крем'яних знарядь праці. 
Серед остеологічних матеріалів 
заліщицької групи — кістки свійсько¬ 
го коня (за визначенням Журав- 
льова О. 77.). 

Другий трипільський шар посе¬ 
лення (Більшівці III) належить до 
шипинецькій групі трипільської 
культури (етап СІ). Не виключено, 
що цей шар можна буде у май¬ 
бутньому розділити на два. Один з 


них належатиме середній фазі 
розвитку шипинецької групи, а 
другий — пізній її фазі. Третій три¬ 
пільський шар поселення (Біль¬ 
шівці ІУ) належить до 1-ої фази 
коиіиловецької групи трипільської 
культури початку етапу СІІ. Дослід¬ 
ження цього шару Більшівців доз¬ 
волило дослідникам змінити уявлен¬ 
ня про територію, яку займала 
кошиловецька група. На наземних 
житлах ( площадках ) поряд з копій- 
ловецьким посудом знайдено перші 
(за часом) імпорти культури лій- 
частого посуду у трипільському 
середовищі. 

До кошиловецького часу нале¬ 
жить унікальний поховальний комп¬ 
лекс у катакомбі, який складався з 
поховання людини з підігнутими 
ногами, обличчям і грудною кліткою 
повернутої до землі (Кі 8272: 
4770+80 ВР/ 3520+110 ВС). Її ото¬ 
чували мідний кинджал, пронизка, 
ікла кабана, кістки ягнят і бовипа 
(обпалена щелепа). Поряд з ката¬ 
комбою знаходилося поховання 
собаки (Кі 8273:4770 + 80 ВР / 
3610+100 ВС) і трьох людських 
черепів. Деякі риси поховання 
(орієнтація скелета, мідний кинд¬ 
жал, кістки тварин) вказують на 
традиції поховань люблінсько-волин¬ 
ської культури мальованої кераміки. 



БІЛЬШІВЦІ 



Більшівці. Розкопки 2002 року. 


Більшівці. 

1. Сокира з поселення Більшівці. Розкопки 
Ткачука Т. М. 

2. Кремяні знаряддя праці з поселення 
Більшівці. Розкопки ТкачукаТ. М. 
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БІНОКЛЕПОДІБНІ ПОСУДИНИ 


Більшівці. 

Посуд з розписним орнаментом, 
поселення Більшівці. Розкопки 
Ткачука Т. М. 


Більшість елементів комплексу уні¬ 
кальна для енеоліту. 

Поселення Більшівці (ур. Кути) 
важливе і перспективне для вивч¬ 
ення культурних процесів і взаємо¬ 
відносин Трипілля і культур Серед¬ 
ньої Європи у Верхньому Подніст¬ 
ров'ї. Матеріали з поселення Біль¬ 
шівці зберігаються у фондах Націо¬ 
нального заповідника <<Давній Га¬ 
лич » та експонуються в Музеї історії 
Галича. 

Література: Нейк Є. М., Ткачук Т. М., Фи- 
липчук 0. В. Нові джерела до проблеми 
вивчення пізнього Трипілля на території 
Галичини // Український судово-медичний 
вісник. — К., 2000. — № 2. — С. 15—19; Тка¬ 
чук Т. М. Кошиловецький шар поселення 
Більшівці і його місце в енеоліті Верхнього 
Подністров'я // Трипільський світ і його сусі¬ 
ді. — Збараж, 2001. — С. 60—61. 

Т. М. Ткачук, І. Т. Кочкін 


БІНОКЛЕПОДІБНІ ПОСУДИНИ - 

форма культової кераміки трипіль¬ 
ської культури (кінець Трипілля А, 
перша половина У тис. до н.е. — 
кінець Тріпілля СІ — поч. СІІ, друга 
половина ІУ тис. до н.е). Широко 
відомі після розкопок Хвойки В. В. у 
Середньому Придніпров'ї на поселен¬ 
нях біля с. Трипілля, Берем я та 
ГЦербанівка. 

Мають вигляд двох циліндрів з 
поставленими на них вгорі та знизу 
конічними чи напівсферичними ча¬ 
шами, які мають наскрізні отвори, 
чи без них. Чаші та середні частини 
циліндрів з'єднані перемичками. Се¬ 
редня перемичка іноді має антропо¬ 
морфний вигляд. Звичайна висота 
виробів 0,1—0,15 — 0,3—0,4 м. їх 
прикрашали заглибленим орнамен¬ 
том або малюванням в три, дві або 
одну фарбу. Крім «біноклів» (подвій¬ 
них посудин), відомі знахідки «мо¬ 
ноклів» (з розкопок В. В. Хвойки) 
та «триноклів» ( Веселий Кут). 

Звичайно «біноклі» знаходять під 
час досліджень трипільських буді¬ 
вель. Були випадки, коли знаходили 
такі посудини з попелом та перепа¬ 
леними кістками на вівтарях. Число 
знахідок в окремій споруді — від од¬ 
ного до десяти і більше екземплярів. 
Особливо багато «біноклів» було 
виявлено під час розкопок поселення 
Кліщів (дослідження Зайця І. І.). 

Використовували «біноклі», на 
думку археологів, під час релігійних 
обрядів для жертвоприношень. 
Рибаков Б. О. висловив припущення 
щодо використання їх під час 
реконструйованого ним обряду «поїн¬ 
ня землі» — для викликання дощу. 
Останнім часом з'явилися реконст¬ 
рукції посудин «біноклів» як подвій¬ 
них барабанів. Зауважимо, що посу¬ 
дини типу моноклів , знайдені під час 







Біноклеподібні посудини. 

1. Із заглибленим орнаментом. Колекція «ПЛАТАР». 

2. Прикрашена розписним орнаментом. Колекція «ПЛАТАР». 
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БІХРОМНИЙ РОЗПИС 


Біхромний розпис. 

Фрагменти посуду з біхромним розписом, 
поселення Ізвоар, культура Кукутень А. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


Біхромний розпис. 

1. Горщик з біхромним розписом, 
культура Кукутень А, поселення 
Фрумушика, за Вл. Думітреску. 

2. Амфора з біхромним розписом 
відноситься до косенівського типу. 
Колекція «ПЛАТАР». 


розкопок неолітичних пам'яток в 
Центральній та Західній Європі, 
дослідники називають «бубнами», 
«барабанами». На Археологічному 
з'їзді XIII в Катеринославі профе¬ 
сор В. Г. Ляскоронський відзначив 
знахідки біноклеподібного посуду в 
Єгипті та Африці. В м. Ржищеві 
(Київська обл.) встановлено Три¬ 
пільській цивілізації пам'ятник у 
вигляді біноклеподібної посудини 
(2003). 

Література: Хвойно В. В. Каменньїй век 
Среднего Приднепровья // Тр. XI Археологи - 
ческого ст»езда. — М., 1901. — Т. 1. — С. 736— 
812; Рьібаков Б. А. Язичество древних сла- 
вян. - М., 1980. - С. 146-212. 

М. Ю. Відейко 

БІХРОМНИЙ РОЗПИС — техніка 
оздоблення кераміки двома кольо¬ 
рами, коли один з них утворює фон, 
або використовуються обидва кольо¬ 
ри для створення орнаментальної 
композиції. Часто двокольоровий 
розпис пов'язаний з канелюрами та 
прокресленими лініями. Малюнок із 
заглиблених ліній, канелюр, фарби 
становить єдиний візерунок. Вико¬ 
нані в такій техніці орнаменти на 
посуді трипільської культури відо¬ 
мі, починаючи з етапу Трипілля А. 

На відміну від описаної вище 
ранньотрипільської технології, при 
біхромному розписі, що з'явився на 
етапі Кукутень А1, фарба нано¬ 
силася на посудину, поверхня якої 
була гарно лощеною, до її випалу. 
Так, зустрічаються варіанти, коли на 
червоному тлі виділено білим кане- 
люри. На кераміці Трипілля ВІ дво¬ 
кольоровий малюнок досить поши¬ 
рений. Найдавніша техніка біхром- 
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БЛИЩАНКА II 


Блищанка II. 

Розписна посудина з поселення 
Блищанка II. Шар кошиловецького типу. 
Розкопки Коноплі В. М. Експозиція 
Археологічного музею Інституту 
українознавства ім. Крип'якевича НАНУ. 



ного розпису: нанесення візерунка 
білою фарбою по сірому або блідо - 
червоному фону; поверхня посудин 
майже полірована. Така кераміка 
поширена тільки на території При¬ 
карпатської Молдови та південному 
сході Трансільванії в період Куку- 
тень А1—2. Вона типова для локаль¬ 
ної групи Аріуиїд. Зустрічається в 
комплексах поряд з керамікою, 
оздобленою поліхромним розписом. 

На наступних фазах трипільської 
культури біхромний розпис виступає 
у різних комбінаціях кольорів: білого 
фону та червоного візерунка, поєд¬ 
нання кольорів — білого та чорного 
(темно-коричневого), червоного та 
чорного. Біхромний розпис зустрі¬ 
чається на пам'ятках від Прикар¬ 
патської Молдови до Подністров'я 
(петренська група, жванецька гру¬ 
па, коиіиловецька група, шипинець- 
ка група) а також у межиріччі Пів¬ 
денного Бугу та Дніпра (косенівська 
група). 

Література: Черньїш Е. К. Знеолит Право- 
бережной Украиньї и Молдавии // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 195; Рижов С. М. 
Гончарство племен трипільської культури // 
Давня кераміка України. — К., 2001. — 
С. 15-16. 

Н. Б. Бурдо 

БЛИЩАНКА II — поселення три¬ 
пільської культури (заліщицький 
варіант етапу ВІ-ВІІ, 4400— 
4100 рр. до н.е. та коиіиловецький 
тип етапу СІІ, 3200—3000 рр. до 
н.е.) біля с. Блищанка (ур. Горби) 
Заліщицького р-ну Тернопільської 
обл. Розташоване на схилі першої 
надзаплавної тераси між правими 
притоками р. Серет. У 1974 Малєє- 
вим Ю. М. на поселенні виявлено 
трипільські знахідки кошиловецького 
типу. Досліджувалося Середньодніст- 
ровською експедицією Інституту сус¬ 
пільних наук АН УРСР (тепер Інс¬ 
титут українознавства ім. І. Кри- 
пякевича НАНУ) та експедицією 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археологи НАНУ) під 
керівництвом Коноплі В. М. (1989— 
90). Проведено розкопки об'єктів 
заліщицького варіанту, кошиловець¬ 
кого типу та геомагнітну зйомку. 

За даними геомагнітної розвідки 
площа заліщицького поселення ста¬ 
новила 2—3 га; кошиловецьке посе¬ 
лення на площі 45 га налічувало до 
2000 будівель. В розкопі 1 (1989— 


90) на площі 1178 кв. м виявлено дві 
площадки заліщицького варіанту та 
сім наземних глинобитних жител і 
різноманітні ями кошиловецького ти¬ 
пу. Залишки споруд у вигляді амор¬ 
фних скупчень обпаленої обмазки 
пошкоджені оранкою. Вдалося прос¬ 
тежити під завалами обпаленої глини 
долівку з глини товщиною 0,02 м. 

В об'єктах заліщицького культур¬ 
ного шару знаряддя праці пред¬ 
ставлені поодинокими знахідками 
крем'яних ножів, скребків , вклади¬ 
шами від серпів, кам'яними зерно- 
терками. Знайдено кістки великої 
рогатої худоби, вівці, кози. Численна 
кераміка, отримана при розкопках 
жител №№ 6, 7, поділяється на 
столову та кухонну. 

Кухонний посуд виготовлений з 
глини з домішкою жорстви і піску, 
шамоту , вапняку та товченої муш¬ 
лі. Представлений горщиками і мис¬ 
ками, серед яких трапляються посу¬ 
дини на ніжках. Орнаментація посу¬ 
ду бідна. У верхній частині кухонних 
посудин вона складається з горизон¬ 
тальних рядів насічок, дрібних від¬ 
битків округлого, прямокутного або 
трикутного зубчастого штампу. 
Столовий посуд виліплений, в 
основному, з тонкоструктурної гли¬ 
ни. Частина столового посуду не 
мала розпису, зовнішня поверхня 
другої — була пофарбована у білий 
або жовтогарячий кольори. Розпис 
вкривав майже всю поверхню кера¬ 
мічних виробів. Для деяких типів 
характерне декорування внутрішньої 
поверхні (миски, кратери, бійок- 
леподібні посудини). Поліхромний 
розпис або біхромний розпис 
фарбою білого, чорного і червоного 
кольорів компонувався у два—три 
фризи по жовтогарячому, білому або 
палевому фону. Застосовувалися такі 
елементи орнаментації як трику¬ 
тники, дугоподібні стрічки, фестони, 
букрани, волюта з лабрисом, що 
входили до тангентного орна¬ 
менту , лабриси у центрі концент¬ 
ричних кіл, метопна схема. За 
формою посуд поділяється на десять 
типів, зокрема миски, кубки, амфо¬ 
ри, біконічні посудини, грушо¬ 
подібні посудини, шоломоподібні 
покришки , кратери, горщики, бінок- 
леподібні посудини та моноклі. 

Матеріали з розкопок та розвідок 
на поселенні зберігаються у Заліщи- 
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цькому народному музеї, Тернопіль¬ 
ському краєзнавчому музеї , Інсти¬ 
туті українознавства ім. І. Кригія- 
кевича НАНУ. 


Література: Конопля В., Круц В., Рижов С. 
Нове поселення Заліщицької групи три¬ 
пільської культури в південно-західному 
Поділлі // Наук. зап. / Тернопіль, краєзнав¬ 
чий музей. — Т., 1993. — С. 8—18; Коноп¬ 
ля В. М. Поселення кошиловецької групи 
трипільської культури Блищака-2 // Наук, 
зап. / Львів, іст. музей. — Л., 1997. — Вип. 6, 
ч. 1. - С. 77-98. 


Н. Б. Бурдо 



Бляха. 

Мідні бляхи з Карбунського скарбу. 


БЛЯХА — пластина, виготовлена з 
металу. В трипільській культурі 
відомі мідні бляхи різноманітної 
форми, в тому числі антропоморфні. 
Мідні бляхи входять до складу 
скарбів. 

Література: Дергачев В. А. Кзрбунский клад. 
Кишинев, 1998. 

Н. Б. Бурдо 

БОГАЄВСЬКИЙ Б. Л. (1882- 
1942) — історик, археолог, мистецт¬ 
вознавець. 

Історик античності, спеціалист з 
егейської та давньогрецької культур. 


У 20-ті рр. XX ст. був професором 
яфетичного факультету Ленінград¬ 
ського державного університету, 
завідував кафедрою і кабінетом 
історії матеріальної культури дофео¬ 
дального періоду Ленінградського 
державного історико - лінгвістичного 
інституту. У 20—30-ті рр. — актив¬ 
ний прихильник «нового вчення про 
мову» М. Я. Марра, що знайшло 
яскраве відображення в наукових 
працях, зокрема дослідженнях, прис¬ 
вячених трипільській культурі. 
Б. Л. Богаєвський зробив внесок у 
розуміння орнаментованої кераміки, 
як джерела для реконструкції ідеоло¬ 
гічних уявлень та духовного світу 
трипільців (1931). Зокрема вважав 
зображення собаки символом апот- 
ропею. Перевагу, яку трипільці від¬ 
давали зображенню собаки, дослід¬ 
ник пояснював тим, що вони постій¬ 
но були супутниками ранніх землеро¬ 
бів, охороняли їхні посіви та стада 
від диких тварин. Автор першої 
монографії про економіку трипільців 
(1937). 

Праці: Раковиньї в расписной керамике Ки- 
тая, Крита и Триполья // Известия ГАИМК. 
— Л., 1931. — Т. б, вьіп. 8—9; Орудия произ- 
водства и домашние животньїе Триполья. — 
Л., 1937. 

С. М. Ляшко 

БОВИН — назва зображень великої 
рогатої худоби або тура у зооморфній 
пластиці трипільської культури. 
Запропонована Балабіною В. І. для 
визначення зооморфної пластики. 
Зображення великої рогатої худоби 
поширені в трипільських матеріалах, 
традиційно визначаються як образ 
бика, але в більшості випадків стать 
великої рогатої худоби на мальо¬ 
ваних зображеннях або скульптурі 
не позначена. Тому вживання тер¬ 
міну «бовин» заміст «бик» здається 
більш коректним. Зооморфні фігур¬ 
ки або виконані досить умовно, або 
можуть бути настільки пошкоджені, 


БОВИН 


Бовин. 

1. Фігурки бовина. Поселення 
Майданецьке. Дослідження Шмаглія М. М. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 

2. Фігурки бовинів. Колекція «ПЛАТАР». 


1 
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БОДАКИ 



Бодаки. 

Вид на поселення Бодаки. Дослідження 
Скакун Н. М. 



План поселення Бодаки. Дослідження 
Скакун Н. М. 



Бодаки. 

Рів на поселенні Бодаки. Дослід¬ 
ження Скакун Н. М. 


що неможливо впевнено встановити 
вид худоби. У таких випадках ко¬ 
ристуються терміном бовин /овид. 

Література: Балабина В. И. Фигурки живот- 
ньіх в пластике Кукутени-Триполья. — М., 
1998. 

Н. Б. Бурдо 

БОДАКИ — поселення-майстерня 
трипільської культури (етап ВИ, 
4100—3800 рр. до н.е.). Розташова¬ 
не в ур. Чорна Криниця біля с. Бо¬ 
даки Збаразького р-ну Тернопіль¬ 
ської обл. на високій терасі лівого 
берега р. Горинь. Відкрито (1938) і 
розкопувалося Цинкаловським О. М. 
(1939), дослідження проводили Ма- 
каревичМ.Л. (1940), Заха- 
рукЮ.М. (1952), ЧернишК.К. 
(1954, 1961), Пелещишин М. А. 

(1973), Енеолітична експедиція 
Інституту історії матеріальної 
культури РАН (Санкт-Петербург) 
під керівництвом Скакун Н. М. (з 
1984). Досліджено три житла, гон¬ 
чарну піч та майстерню креме - 
необробну (1939), заглиблення та 
ями, кременеобробні майстерні 
(1984—2002), отримано план посе¬ 
лення завдяки археолого-магніто¬ 
метричним дослідженням (Тара- 
сов В. А., Д. П. Амосов). 

Площа поселення складає біля 
1,5 га. Будівлі згруповані в гнізда, 
розташовувалися двома паралель¬ 
ними рядами з півночі на південь. З 
трьох сторін їх оточував рів дов¬ 
жиною 245 м, підковоподібний в 
плані, клиноподібного профілю, гли¬ 
биною від сучасної поверхні 2 м, 
шириною біля 2 м. До жилих споруд 


віднесено невеликі по площі наземні 
глинобитні будівлі з підвальними 
приміщеннями та напівземлянки. 
Площадки складалися з кількох 
шарів сильно випаленої обмазки з 
відбитками дерев'яних конструкцій з 
нижнього боку. Під шаром випаленої 
глини знайдено побутовий інвентар, 
розвали посуду. Заглиблення у формі 
вісімки в плані, з інтенсивним запов¬ 
ненням фрагментами посуду, зна¬ 
рядь праці, відщепів кременю. Інтер¬ 
претуються як напівземлянки або 
заглиблені частини (підвали) назем¬ 
них жител. Поруч з будинками дос¬ 
ліджено круглі господарчі ями. В 
південній частині поселення вияв¬ 
лено гончарну піч. Столовий посуд 
(75 %) представлений керамікою 
переважно з монохромним розпи¬ 
сом , зустрічаються і поліхромний 
розпис. Серед форм посуду: амфо¬ 
ри , грушопобідні посудини, иіоло- 
мовидні покришки, кратери, куб¬ 
ки, біноклеподібні посудини , миски. 
Кухонний посуд розподіляється на 
дві групи. Перша — представлена 
керамікою з домішкою товченої чере¬ 
пашки, орнаментованого заглибле¬ 
ним орнаментом. До другої групи 
відноситься посуд з лощеною 
поверхнею, оздоблений різноманіт¬ 
ними ямками, пов'язаний з кераміч¬ 
ними традиціями культурного кола 
культури Лендель. Антропоморфна 
пластика представлена жіночими 
фігурками. Знайдено кілька предме¬ 
тів з міді. Найбільш масовим мате¬ 
ріалом є різноманітні вироби з во¬ 
линського кременю. Дослідженнями, 



Бодаки. 

Амфора та кратер з монохромним 
розписом, поселення Бодаки. Дослідження 
Скакун Н. М. 
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які було проведено за допомогою 
трасологічного методу , виявлено 
вкладиші серпів, знаряддя для оброб¬ 
ки шкір, дерева, кістки, рогу, каме¬ 
ню, кераміки. 

Матеріали з розкопок поселення 
Бодаки зберігаються у Збаразькому 
державному історико - архітектур - 
ному заповіднику та у фондах 
відділу археології Музею антропології 
та етнографії Російської академії 
наук (Санкт-Петербург). 

Література: Супсаіотзку А. ОйіесІІе киїїигу 
ІгуроІ8кіеї \¥ ВойакасЬ пасі Ногупіет // 
\¥іас1опіо8(*і Лгс*Іісо1о£Іс/пе — \¥аг. 82 а\¥а, 1969. 
- Т. 34, 2 . 2. - Р. 221-227; Попова Т. А., 
ЧернишЕ.К.. Трипольское поселение у 
с. Бодаки //Записки Одесского археологичес- 
кого общества. — Одесса, 1967. — Т. 11/35; 
Старкова Е. Г. Статистика и планиграфия 
керамического комплекса трипольского посе¬ 
лення Бодаки: по материалам построек // 
Поселення: среда.культура.социум. — Санкт- 
Петербург, 1998. — С. 68—73. 

Н. М. Скакун 

БОДРОГКЕРЕСТУР — археологіч¬ 
на культура доби енеоліту (друга 
половина V середина IV тис. до н.е.) 
в Центральній Європі. Епонімна 
пам'ятка — могильник у Східній 
Угорщині, відомий знахідками мід¬ 
них бойових сокир-молотів та клев- 
ців. Продовження культури Тиса- 
полгар. Ранній етап культури 
синхронний етапу ВІ (Кукупгень 
АЗ), пізній ВІ-ІІ, ВИ та початку СІ 
(Кукутень А—В, початок В). 

Досліджено грунтові могильники 
цієї культури. Поховальний обряд: 
небіжчики у скорченому стані (чоло¬ 
віки — на правому боці, жінки — на 
лівому). Інвентар поховальний : 
знаряддя праці та зброя з кременю 
та міді, прикраси з золота, міді, 
каменю. У поховання клали також 
різноманітний посуд: кубки , вази на 
піддонах, горщики. Характерні посу¬ 
дини із дзьобоподібними ручками. 

Основне заняття населення — 
землеробство й тваринництво. Вели¬ 
ке значення мали металургія та 
металообробка. Виготовляли кинд¬ 
жали, сокири, тесла, шила, прик¬ 
раси. Частину прикрас виготовляли з 
золота. Вироби з міді та золота роз¬ 
ходилися на великі відстані. У 
трипільській культурі відомі імпор¬ 
ти металу з культури Б о дрог- 
керестур, а також наслідування 
імпортним зразкам, виготовлені міс¬ 
цевими майстрами. Особливо попу¬ 
лярні у трипільців були сокири типу 


Ясладань. Подібна сокира, наприк¬ 
лад, була знайдена у скарбі з Город¬ 
ниці II. Золота підвіска, імпорто¬ 
вана з території Угорщини, виявлена 
в Румунії. На території Молдови 
знайдено також імпорти бодрогке- 
рестурської кераміки. 

Література: Монгайт А. Л. Археология Запад- 
ной Европьі. Каменньїй век. — М., 1973. — 
С. 238—240; Титов В. С ., Маркевич В. И. 
Новьіе данньїе о западньїх связях позднего 
Триполья // СА. — 1974. — № 3; Мапіи С. М. 
СиІІигаСисиІепі. Еуо1и1іе,сгопо1о§іе,1е§аіигі. — 
Ріа1га]Чеат1,1998. — Р. 184. 

М. Ю. Відейко 

БОЛГРАД-АЛДЕНЬ II — локаль¬ 
но-хронологічний варіант енеолітич- 
ної культури Гумельниця , пам'ятки 
якого розташовані в Румунії, на 
півдні Прикарпатської Молдови, 
північно-східній Мунтенії, півдні 
Добруджі (Алдень ІІ-Стойкань) та 
лівобережжі Нижнього Дунаю, де 
відомо близько ЗО поселень в 
Республіці Молдова та Україні. 
Датується V тис. до н.е. Особливості 
варіанту обумовлені поєднанням 
традицій культури Бонн перехідної 
фази та Прекукутень. Виділені дві 
фази розвитку. 

На території Румунії шари цієї 
культури виявлено в телях , у 
Нижньому Подунав'ї — на високих 
берегах придунайських озер або на 
схилах річок, що в них впадають, на 
мисах. Площа поселень невелика 
(0,5—1га), але окремі поселення 
досягають 10 га. Наземні будинки 
глинобитні, типові. У Нижньому По¬ 
дунав'ї рештки їх подібні до трипіль- 


БОЛГРАД-АЛДЕНЬ II 



Бродрогкерестур, археологічна культура. 


Болград-Алдень II. 

Столова посудина, культура Болград- 
Алдень II. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 
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БОЛГРАД-АЛДЕНЬ II 


Болград-Алдень II. 

Кераміка, культура Болград-Алдень II. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 






ських << площадок ». Заглиблення, 
заповнені різноманітними культур¬ 
ними рештками, досягають глибини 
1,5 м. Відомо три поховання у 
скорченому стані, які подібні до 
поховань гумельницьких некрополів. 
Господарство землеробсько - скотар - 
ське, з переважанням у стаді великої 
рогатої худоби, в окремих поселен¬ 
нях знайдено кістки від кількох 
коней. 

Керамічний комплекс розподі¬ 
ляється на кухонний, грубий, виго¬ 
товлений з домішкою шамоту , та 




Болград-Алдень II. 

Кам'яна сокира, культура Болград- 
Алдень II. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


Болград-Алдень II. 

Фрагменти антропоморфних статуеток, 
культура Болград-Алдень II. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 



Болград-Алдень II. 

Фрагмент ромбічного амулету, 
культура Болград-Алдень II. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ 


■■ 

V? " ;; Н' 

НкіжІЯшаЗіь 
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тонкостінний, лощений, прикраше¬ 
ний заглибленими лініями, графіто- 
ваною поверхнею, геометричним 
розписом білою або червоною фар¬ 
бами. Характерні жіночі статуетки — 
оранти з масивною нижньою части¬ 
ною, прикрашені заглибленим орна¬ 
ментом , та керамічні ромбоподібні 
амулети. Знаряддя праці з каменю, 
кременю , кістки та рогу, окремі 
дрібні речі з міді. 

На півночі територія варіанту 
Болград-Алдень II перетинається с 
культурами Прекукутень, Кукутень , 
на півдні — з іншими варіантами 
культури Гумельниця, в Добруджі — 
з культурою Хаманджия IV. Завдя¬ 
ки взаємним імпортам Болград- 
Алдень II синхронізується з культу¬ 
рою Прекукутень III — Трипілля А. 

Література: Бейликчи В. С. Ранний знеолит 
низовьев Дуная. — Кишинев, 1978; Суббо- 
тинЛ. В. Памятники культури Гумельница 
юго-запада Украиньї. — К., 1983; Бга- 

допгігі. Т. Епеоіііісиі сііп 8ік1е8Іи1 Котапіеі. 
Ааресіиі сиііигаї Віоісапі-АМепі. — Висиге8Іі, 
1983. 

Н. Б. Бурдо 

БОЛСУНОВСЬКИЙ КАРЛ ВА¬ 
СИЛЬОВИЧ (10.11.1838, м. Скви 
ра, тепер Київської обл. — жовтень, 
1924) — історик, нумізмат, археолог, 
музеєзнавець. 

Навчався в Київському універси¬ 
теті Св. Володимира. Історичні дос¬ 
лідження почав під впливом Анто¬ 
новича В. Б. З 1910 працював хра- 
нителем Мюнц-Кабінету Київського 
художньо-промислового музею (те¬ 
пер Національний музей історії 
України ), завідувачем Сквирського 
повітового народного музею (з 
1919); член багатьох краєзнавчих і 
мистецьких товариств України, Ро¬ 
сії, Польщі; архівних комісій у Кате¬ 
ринославі та Чернігові. Учасник 
декількох археологічних з'їздів. 

Брав участь у розкопках, які 
проводив Хвойка В. В. у Києві. Ви¬ 
користовував матеріали цих розко¬ 
пок для власних досліджень. Автор 
досліджень символіки трипільських 
орнаментів. Виступив на Археоло¬ 
гічному з'їзді XIII у Катеринославі 
з рефератом, в якому розглянув 
символіку зображення змія на 
трипільському посуді (1905). Зробив 
висновок, що культ змії уособлю¬ 
вався не лише в ритуальних та 
ужиткових предметах та речах, а 



БОЛСУНОВСЬКИЙ 
КАРЛ ВАСИЛЬОВИЧ 


1. Титульна сторінка праці 
Болсуновського К. В. з автографом автора. 

2. Таблиця з праці Болсуновського К. В. зі 
знаками з посуду трипільської культури (з 
розкопок Хвойки В. В.). 
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БОЛТЕНКО 

МИХАЙЛО ФЕДОРОВИЧ 


Болтенко М. Ф. на розкопках поселення 
Олександрівка (1950). 


також в <змієвих валах», які, за його 
твердженням, «виникли внаслідок 
ритуальних поглядів народу». Прово¬ 
див паралелі між трипільською 
символікою, в якій вбачав забуту 
систему ієрогліфічної писемності, 
запозичену з невідомого джерела, та 
символікою давніх культур Китаю 
(1908). 

Праці: Символ змея в «Трипольской культу¬ 
ро»: Мифологический зтюд. — К., 1905; Сим- 
волика зпохи неолита. — К., 1908. 

Література: Кучерук О. С. Карло Васильович 
Болсуновський (1838—1924) //Археологія. — 
1992. - № 3. - С. 114-122. 

С. М. Ляшко 

БОЛТЕНКО МИХАЙЛО ФЕДО¬ 
РОВИЧ (2.09.1888, м. Осовець 
Гродненської губ., тепер Польща — 
6.05.1959, Одеса) — археолог, 
кандидат філологічних наук. 

Закінчив (1912) історико- 
філологічний факультет Одеського 
університету (тепер Одеський 
національний університет ім. І. І. Меч- 
никова). Його керівником при 
вивченні історії стародавнього світу 
був професор Шпгерн Е. Р. Канди¬ 
датська дисертація — в галузі 
класичної філології, докторська — 
«Легенди о происхождении скифов у 
Геродота в их реалиях». Ґрунтува¬ 


лася на концепціях М. Я. Марра та 
великому археологічному матеріалі, 
в тому числі трипільської культури 
та матеріалів з Усатова. Дисертація 
не була захищена у зв'язку з полі¬ 
тичною кампанією проти «яфетичної 
теорії». 

Наукова діяльність М. Ф. Болтен- 
ка тісно пов'язана з Одеським 
археологічним музеєм (тепер 
Одеський археологічний музей 
НАТРУ), де він працював науковим 
співробітником, завідуючим відділом, 
головним хранителем, директором 
(1930—32). Один з ініціаторів ство¬ 
рення Одеського археологічного ін- 
ту. Дійсний член Трипільської 
комісії ВУАК (1925—30), дійсний 
член Німецького наукового това¬ 
риства праісторичних старожит- 
ностей. 

У студентські роки брав участь у 
розкопках Тіри та античного посе¬ 
лення на о. Березані під керівницт¬ 
вом Е. Р. Штерна. Дослідних бага¬ 
тьох видатних пам'яток доби бронзи 
та античності на Півдні України. Був 
першим дослідником усатівського 
комплексу могильників та поселення 
Усатове—Великий Куяльник (перед¬ 
містя Одеси). Під його керівництвом 
проводились розкопки у 1921, 1926, 
1928—29 (під патронатом Трипіль¬ 
ської комісії ВУАК), 1932—33. Ввів 
в науковий обіг термін <<усатівська 
культура » (1924). 

У 1934 заарештований за полі¬ 
тичним звинуваченням, засуджений 
до 10 років таборів. Достроково 
звільнений за станом здоров'я 
(1939). Після повернення в Одесу 
взяв участь у розкопках Усатівських 
могильників як позаштатний співро¬ 
бітник експедиції під керівництвом 
Лагодовської О. Ф. (1930), а потім 
поновив самостійні дослідження 
(1940, 1945-46). У 1941 на 

Четвертої наукової конференції 
Інституту археології АН УРСР 
підбив підсумки своїх поглядів на 
окрему «усатівську культуру», її 
походження та зв'язки. На думку 
М. Ф. Болтенка, «усатівська культу¬ 
ра» — особлива скотарська культура, 
тісно пов'язана з малоазійськими та 
середземноморськими культурами 
доби енеоліту. 

Праці: Фигурньїе керамические фрагменти из 
Усатовских раскопок // Вісник Одеської 
комісії краєзнавства. — О., 1924. — Вип. 1; 
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Р аскопки Усатовско - Большекуяльницкого 
поля культурних остатков // Там же. — О., 
1925. — Вип. 2—3. — С. 48—64; Кераміка з 
Усатова // ТКУ. - К., 1926. - Вип. 1. - 
С. 10—30; Стратиграфия и хронология Боль- 
шого Куяльника // МАСП. — О., 1957. — 
Вьіп. 1. - С. 24-33. 

Література: СлавинЛ. М. М. Ф. Болтенко // 
КСІ4А АН УССР. - К., 1960. - Вьш. 10. - 
С. 144-146. 

С. М. Ляшко, В. Г. Петренко 

БОРИСІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ, друга 
половина У тис. до н.е.). Епонімна 
пам'ятка борисівського типу. 
Розташована за 1 км на південний 
захід від с. Борисівка Іллінецького р- 
ну Вінницької обл. на плато, біля 
струмка басейну р. Соб. Відкрите 
(1901) і досліджувалось (1904—05) 
Біляиіівським М. Ф. У 1925 за дору¬ 
ченням Трипільської комісії ВУАК 
розкопки проводили М. Ф. Біляшів- 
ський та Курінний П. П. У 1949 
поселення досліджувалось Трипіль¬ 
ською експедицією Інституту історії 
матеріальної культури АН СРСР. 
М. Ф. Біляшівський дослідив 5 ям 
невеликого розміру, які він вважав 
землянками. Кричевський Є. Ю. ре¬ 
конструював «борисівські будівлі» як 
наземні житла з господарськими 
ямами. Пассек Т. С. простежила за¬ 
лишки наземного глинобитного жит¬ 
ла в одному з шурфів. 

Виробничий інвентар представ¬ 
лений декількома знаряддями праці з 
сланцю, твердих порід каменю та 
виробами з кістки. Керамічні знахід¬ 
ки найчисленіші. Переважає група 
посуду із заглибленим орнаментом. 
Форми посуду: горщики; посуд на 
порожніх підставках з отворами, 
бінокленодібні посудини , грушо¬ 
подібні посудини з невиразними 
вінцями; покришки конічні з верхів¬ 
ками на циліндричних стовпчиках. 
Оздоблений прокресленим орнамен¬ 
том, в системі якого оперізуючі лінії, 
видовжені овали, напівкола, кон¬ 
центричні кола, спіралі тощо. Заг¬ 
либлені лінії (жолобки) іноді допов¬ 
нені круглим штампом, інкрустацією 
білою пастою , фарбуванням черво¬ 
ною вохрою. Канельована кераміка 
добре випалена, лощіння поверхні 
посуду зустрічається зрідка. Форми 
канельованого посуду — горщики і 
кубки , оздоблені широкими горизон¬ 
тальними та вертикальними капелю- 
рами , які іноді утворюють спіральні 


композиції, «паркетний» малюнок. 
Зрідка посуд орнаментований відбит¬ 
ками прямокутного штампа, що 
повторюють напрямок відсутніх ка- 
нелюр. Зустрічаються посудини з 
пофарбуванням поверхні вохрою. 
Кухонний посуд з домішками шамо¬ 
ту , піску. Серед форм — горщики і 
конічні миски, деякі з них орнамен¬ 
товані штампом, наліпами, валиками 


БОРИСІВКА 


1 



Борисівка. 

1. Фрагменти кераміки з заглибленим 
орнаментом, поселення Борисівка. 
Національний музей історії України. 

2. Фрагменти кераміки з канелюрами, 
поселення Борисівка. Національний музей 
історії України. 

3. Фрагменти моделі будівлі з поселення 
Борисівка. Національний музей історії 
України. 
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спільності та культури Гумельниця. 
Колекція матеріалів з поселення 
Борисівна зберігається у Національ¬ 
ному музеі історії України. 

Література: Біляшівський М. Борисівське 
городище // ТКУ. — К., 1926. — С. 1—7; Його 
ж. Досліди на городищі біля с. Борисівни 
Іллінецького району на Київщині // Коротке 
звідомлення ВУАКу за археологічні досліди 
1925 р. - К., 1926. - С. 67-71; Пассек Т. С. 
Раннеземледельческие (трипольские) племена 
Поднестровья // МИА. — М., 1961. — №84. 
— С. 79—81; Мовша Т. Г. О некоторьіх 
моделях жилищ трипольской культури // 
КСОГАМ за 1962 г. - О., 1964. - С. 95-96; 
Радієвська Т. М. Багатошарове поселення 
Борисівна на Вінничині (до сторіччя відкриття 
пам'ятки) // Музей та його колекції: 
Тематичний зб. наук. пр. — К., 2003. — 
С. 18-34. 

Т. М. Радієвська 

БОРИСІВСЬКИЙ ТИП (група, ва 
ріант) — тип пам'яток трипільської 
культури (етап ВІ, середина — 
початок другої половини V тис. до 
н.е.). Виділений ЧернишК.К. 
(1975). Епонімна пам'ятка біля 
с. Борисівка досліджувалась Біля- 
иіівським М. Ф. Поселення Печера , 
Ладижин, Уланівка, Бубнова, Крас- 
ноставка, Плисків-Чернявка, Зару¬ 
бинці локалізуються в районі серед¬ 
ньої течії Південного Бугу, басейні 
р. Соб та верхів'ях р. Рось; Вила- 
Ярузькі, Озаринці — на Дністрі. 

Для керамічного комплексу цих 
пам'яток характерні такі групи 
посуду. Кухонний посуд виготовлено 
з глини з домішкою піску представ¬ 
лений горщиками з шорсткою по¬ 
верхнею, оздобленими відбитками 


БОРИСІВСЬКИЙ ТИП 


Борисівка. 

Сокира з поселення Борисівка. 
Національний музей історії України. 


із защипами. До культових предметів 
належить фрагмент моделі будівлі 
(платформа) із заглибленим орна¬ 
ментом та залишками інкрустації 
пастою. Це перша знахідка моделі в 
пам'ятках трипільської культури. 

У керамічному комплексі пам'ят¬ 
ки присутні матеріали, що засвід¬ 
чують міжплемінні та міжетнічні 
контакти, а саме з трипільськими 
племенами Середнього Дністра, насе¬ 
ленням середньостогівської куль¬ 
тури ,, племенами дніпро- донецької 


Борисівський тип. 

1. Фрагменти пластики борисівського 
типу. Поселення Вила-Ярузькі. 
Національний музей історії України. 

2. Половина біноклеподібної посудини з 
поселення борисівського типу Вила- 
Ярузькі. Національний музей історії 
України. 

3. Фрагменти посуду борисівського типу. 
Поселення Борисівка. Національний музей 
історії України. 

4. Верхівка покришки з поселення 
борисівського типу Вила-Ярузькі. 
Національний музей історії України. 
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пальців, трикутними або круглими 
ямками, наліпами. Невелику частину 
становить посуд без орнаментації, 
іноді зі слідами фарбування поверхні 
червоною вохрою. Столовий посуд 
виготовлено з глини з домішкою піс¬ 
ку; превалює кераміка із заглиб¬ 
леним орнаментом , жолобок якого 
на частині виробів досить широкий; 
орнаментальні композиції зі стрічок 
доповнені ямками. Застосовувалися 
біла та червона фарби, а також біла 
паста для інкрустації. Найбільш 
поширені форми — горщики, чаші на 
піддонах, грушоподібні та бійок - 
леподібні посудини , конічні покриш¬ 
ки. 

Посуд, прикрашений канелюра- 
ми , представлений маленькими гор¬ 
щиками та кубками. Дрібні, ретель¬ 
но зроблені канелюри утворюють 
горизонтальні та вертикальні компо¬ 
зиції, доповнені відбитками дрібного 
зубчастого штампа. Невелика кіль¬ 
кість фрагментів від посуду з 
широкими недбалими канелюрами. 
Виділена група посуду, оздобленого 
ямками. Серед форм посуду зафіксо¬ 
вано амфори. Кераміка свідчить про 
впливи традицій культур Карпат¬ 
ського басейну. Антропоморфна 
пластика представлена фрагмен¬ 
тами великих фігурок, оздоблених 
прокресленим орнаментом з широки¬ 
ми або вузькими борозенками. 

Борисівський тип пам'яток гене¬ 
тично пов'язаний з дністровськими 
поселеннями типу Луки-Врубле- 
вецької, Цвек О. В. вважає його 
першою фазою розвитку буго-дніп- 
ровського варіанту східнонгрипільсь- 
кої культури. 

Література: Черньїш Е. К. Место поселений 
борисовского типа в периодизации триполь- 
ской культури // Краткие сообщения ИА АН 
СССР. - 1975. - В. 142; Радієвська Т. М. 
Історичне значення трипільських пам'яток 
Борисівської локальної групи // Музей на 
рубежі епох: минуле, сьогодення, перспек¬ 
тиви: Матеріали конф. — К., 1999. — 

С. 68-69. 

Н. Б. Бурдо 

БОРКОВСЬКИЙ МИКОЛА 
СЕМЕНОВИЧ (5.06.1918-1980, 
м. Кам'янець-Подільський) — краєз¬ 
навець, учасник Великої Вітчизняної 
війни. 

У 50—70-ті рр. працював викла¬ 
дачем кафедри механізації сільського 
господарства Кам'янець - Подільського 
сільськогосподарського інституту та 


Кам'янець-Подільського сільськогос¬ 
подарського технікуму. На протязі 
60—70 рр. проводив археологічні 
розвідки у Кам'янець-Подільському 
р-ні Хмельницької обл. Відкрив і 
обстежив ряд пам'яток трипільської 
культури у Середньому Подніст¬ 
ров'ї, серед яких поселення Паюк-1, 
Дерев'яне, Ходорівці, Голосков. 
Учасник І—IV Подільських історико- 
краєзнавчих конференцій. Зібрав 
велику колекцію пам'яток 
трипільської культури на Поділлі і 
передав її на постійне зберігання до 
археологічного відділу Кам'янець- 
Подільського історичного музею- 
заповідника та наукових фондів 
Інституту археології НАНУ. 

Автор кількох статей з проблем 
трипільської культури. 

Праці: Трипільське поселення Голоскові // 
Тези доповідей Подільської історико-краєз¬ 
навчої конференції. Хмельницький, 1965 — 
С. 68—69; Поселення розвинутого трипілля 
«Паюк-І» поблизу с. Ходоріві // Матеріали III 
Подільської історико-краєзнавчоі конференції. 
— Львів, 1970. — С. 107; Нові знахідки па 
трипільських поселеннях Подністров'я // 
Археологія. — 12. — К., 1973. — С. 58—61 
(співавт.). 

І. С. Винокур 

БОРТНИЧІ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, 3800— 
3300 рр. до н.е.; етап СІІ, софіїв- 
ський тип , 3000—2750 рр. до н.е.) 
біля с. Бортничі (ур. Тополиць) 
Бориспільського р-ну Київської обл. 
Поселення розташоване на другій 
піщаній терасі лівого берега Дніпра. 
Пам'ятка відкрита Хвойкою В. В. 
(1912), досліджувалась (1949) 
Н. П. Амбургер, Бєлановською Т. Д., 
Самойловським І. М. у складі експе¬ 
диції «Великий Київ» Інституту 
археології АН УРСР. У процесі роз¬ 
копок було виявлено два різночасо- 


БОРТНИЧІ 



Бортничі. 

Схематична антропоморфна статуетка з 
поселення Бортничі. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 


Бортничі. 

Розтирачі з поселення Бортничі. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 
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БОРТНИЧІ 


Бортничі. 

Фрагменти кераміки з поселення Бортничі. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


Пряслиця з поселення Бортничі. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 



вих поселення трипільської культури 
та окремі знахідки доби бронзи. На 
площі поселень знаходиться великий 
курган. 

У північно-західній частині плато 
на глибині 0,7 м від сучасної поверх¬ 
ні виявлено скупчення сміття, яке 
належить до етапу Трипілля СІ. Це 
купа черепашок, змішаних з гумусо- 
ваним піском, поруч з нею виявлені 
залишки кераміки. Серед останніх 
переважають уламки кухонних гор¬ 
щиків з глини з домішкою товченої 
черепашки, оздоблених розчосами. 
Знайдено фрагменти столового по¬ 
суду , серед яких два уламки від 
амфори , розписаної темнокоричне- 
вою фарбою по жовтому ангобу , та 
фрагмент миски із заглибленим 
орнаментом у вигляді прокреслених 
смуг і ямок по внутрішньому краю. 



Культурний шар етапу СІ І прос- 
тежений на відстані 50 м, біля курга¬ 
ну. Виявлено заглиблення , сміттєва 
яма, вогнещеві плями, купа черепа¬ 
шок, які супроводжувались керамі¬ 
кою софйвського тину. В заглиб¬ 
ленні довжиною 6 м, шириною 2 м 
простежено невеликі плями вогнищ¬ 
ного характеру, скупчення дрібних 
уламків обпаленої обмазки , фраг¬ 
менти кераміки (150) За Зм на 
захід від заглиблення відкрито 
скупчення черепашок діаметром 
1,8 м та 1,6 м, завтовшки 0,5 м. 
Крім стулок черепашок у ній знахо¬ 
дилися уламки керамічних виробів, 
кістки тварин, птахів, риб, деревні 
вуглики. Між купою черепашок і 
заглибленням виявлено ямку розмі¬ 
рами 1x0,8 м, глибиною 0,2 м з 
вуглистим заповненням, в якому 
виявлені уламки посуду і дрібні 
шматочки обпаленої обмазки. За 2 м 
від заглиблення виявлено яму в 
обрізі тераси, вірогідно, господар¬ 
ського призначення. Стінки ями май¬ 
же вертикальні, в заповненні зустрі¬ 
чалися уламки черепашок, панцирів 
черепах, кістки і луска риб, фраг¬ 
менти кераміки. Кремінні знаряддя 
представлені кількома скребками. З 
кам'яних виробів виявлені уламки 
зернонгерки. Посуд з об'єктів софіїв- 
ського типу представлений переваж¬ 
но фрагментами кухонних горщиків, 
орнаментованих по вінцях насічка¬ 
ми, а по плічках — відбитком шнура, 
або широкогорлих посудин і чаш без 
орнаментації. Серед окремих фраг¬ 
ментів столового посуду один із 
слідами розпису у вигляді мазків, 
нанесених червонуватою фарбою по 
жовтому фону. Знайдено кілька 
пряселець , орнаментованих насічка¬ 
ми і хвилястими лініями та фрагмен¬ 
ти двох антропоморфних статуеток. 

Відсутність слідів стаціонарних 
жител, близькість до заплави Дніпра 
дозволяють припустити, що дослід¬ 
жені в Бортничах об'єкти є сезон¬ 
ними таборами трипільського насе¬ 
лення. Матеріали з розкопок в Борт¬ 
ничах зберігаються у наукових фон¬ 
дах Інституту археологи НАНУ. 

Література: Амбургер Н. П., Білановсь- 
ка Т. Д. Піздньотрипільське поселення біля 
с. Бортничів // АП УРСР. - К., 1956. - Т. 6. 
- С. 115-117. 

Т. Д. Бєлановська 
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БОРЩІВСЬКИЙ КРАЄЗНАВ¬ 
ЧИЙ МУЗЕЙ - науково -просвіт¬ 
ницька та науково-дослідна устано¬ 
ва. Заснований (1976) у м. Борщів 
Тернопільської обл. При музеї діє 
окремий відділ «Печера — музей 
трипільської культури Вертеба». Це 
своєрідний підземний археологічний 
музей, по якому можна пройти 
півторакілометровим екскурсійним 
маршрутом і оглянути місця архео¬ 
логічних розкопок з оригінальними 
речами трипільської культури та 
діорами, які відображають умови 
життя стародавніх землеробів. 

Початок формуванню археоло¬ 
гічної колекції поклали поодинокі 
випадкові знахідки. Основні джерела 
поповнення фондів матеріали із 
систематичних археологічних дослід¬ 
жень експедиції музею, яка діє з 
1991. Найбільшу групу експонатів 
становлять матеріали, одержані у 
90-х рр. під час досліджень пам'яток 
трипільської культури у Борщів- 
ському, Чортківському та Заліщиць- 
кому районах Тернопільсько обл. В 
археологічних фондах музею, які 
сформовані за колекційним принци¬ 
пом, зберігаються знахідки із 36 
трипільських поселень. Найважли¬ 
віші трипільські колекції походять з 
поселень Глибочок, Більче-Золоте 
(Вертеба), Більче-Золоте (Парк), 
Збручанське, Ланівці (ур. Лаканці, 
Капустинці. 

Історична експозиція музею 
розпочинається з археологічної ко¬ 
лекції. Представлено знахідки з 
розкопок поселення трипільської 
культури Глибочок (етап ВІ-ВІІ): 
декоровані посудини, знаряддя праці 
з кременю , каменю, рогу і кістки, 
скарб мідних речей. За допомогою 
діорами відтворено глинобитну 
трипільську площадку. Окремий 
розділ присвячений історії дослід¬ 
ження в кінці XIX — на початку 
XX ст. відомої пам'ятки — печери 
Вертеба. Також експонуються мате¬ 
ріали останніх років досліджень: 
посудини великих розмірів, колекція 
кістяних знарядь, кістяна пластина 
— амулет у вигляді голови бика, 
збірка антропоморфних і зооморф¬ 
них глиняних фігурок. 

М. П. Сохацький 

БОЯН — неолітична культура (роз¬ 
винений неоліт , VI тис. до н.е.), 
поширена на території Румунії, у 


Подунав'ї. Епонімна пам'ятка дослід- БОЯН 

жена на о. Боян (Румунія). Сформу¬ 
валася на території центральної та 
південної Мунтенії на базі ранньо- 
неолітичної культури Дудешті за 
участю культур Хаманджія та 
культури лінійно-стрічкової кера¬ 
міки. Пізніше поширилася на захід 
до р. Олт, на північ — за Карпати, 

Трансільванію, Молдову. Виділено 4 
фази культури: Болінтиняну, Джу- 
лешті, Відра та перехідну. 

Поселення невеликі, розташовані Борщівський краєзнавчий музей. 

у заплавах річок, часто входять до Фрагменти експозиції, 
складу телей , де нашарування куль- 
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БРИГИДІВКА 



Боян, археологічна культура. 


тури Боян сягають 2 м. Житла 
наземні, глинобитні. На поселенні 
Родовану відкриті залишки спалених 
глинобитних жител каркасно-стов¬ 
пової конструкції у вигляді площа¬ 
док. Відомі як окремі могильники 
(найбільший — Черніка під Бухарес¬ 
том, налічує 340 поховань) так і 
поховання на території поселень. 
Поховальний обряд: трупопокладен- 
ня в окремих ямах, скорчені на 
лівому боці (ранні), випростані на 
спині (пізні). Антропологічний тип 
змішаний: середземноморський гра- 
цильний та протонеолітичний масив¬ 
ний. Інвентар поховальний: посуд, 
знаряддя праці, прикраси. Госпо¬ 
дарство землеробсько-скотарське, з 
переважанням у стаді великої рогатої 
худоби. 

Основні знаряддя праці із каме¬ 
ню, кременю , кістки; відомі мідні 
вироби і прикраси. Посуд — кухон¬ 
ний, тарний та столовий. Характер¬ 
ним для нього є різьблений, заглиб¬ 
лений та рельєфний орнамент 
(«шахівниця», «вовчий зуб»); для 
його інкрустації застосовувалась біла 
та червона фарби -пасти. 

Сусідні культури: Хаманджія, 
Поляниця, Градешниця, Вадастра. 
На думку деяких дослідників, куль¬ 
тура Боян стала основою для форму¬ 
вання у другій половині VI тис. до 
н.е. культур Гумельниця та Преку- 
кутень — Трипілля А. 


Література: Сотза Е. Шогіа сотипііаіііог сиі- 
іигіі Воіап. — Висигеаіі, 1974. 

Н. Б. Бурдо 


БРИГИДІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (етап ВИ, 
4100—4200рр. до н.е.) біля с. Брн- 
гидівка Барського р-ну Вінницької 
обл. Розташоване на розлогому схилі 
мису правого берегу р. Лядова (ліва 
притока Дністра). У 1983 розвіду¬ 
вальні дослідження проведено Він¬ 
ницьким загоном Лісостепової Пра¬ 
вобережної експедиції Інституту 
археології АН УРСР під керівницт¬ 
вом Рижова С. М. 

Площа пам'ятки близько 40 га. 
Житла розташовані концентричними 
колами. Серед матеріалу, отриманого 
зі зборів на поверхні та шурфів, 
переважає кераміка. Більшість фраг¬ 
ментів належить до категорії столо¬ 
вого посуду , що вироблявся із 
тонкоструктурної глини, прикраше¬ 


ного розписом або заглибленим 
орнаментом. Використовувалась та¬ 
кож змішана техніка орнаментації — 
заглиблений орнамент у поєднанні 
з монохромним розписом. Заглиб¬ 
лений орнамент у вигляді спіральних 
композицій виконувався широкими 
дугоподібними стрічками з глибоких 
тонких паралельних ліній. Для форм 
цього посуду характерні великі 
грушоподібні посудини з вінцями 
без шийки та широкими округлими 
плічками, кратери з високими, ши¬ 
рокими вінцями-раструбами і округ¬ 
лою нижньою частиною корпусу. 

Серед розписного посуду виді¬ 
ляються конічні й напівсферичні 
миски, кубки з широкими, низько 
розташованими закругленими пліч¬ 
ками, іноді з ручками-вушками під 
вінцями; сфероконічні і біконічні 
посудини з високими лійчастими або 
прямими вінцями; амфори ; грушо¬ 
подібні посудини з високими цилін¬ 
дричними вінцями, шоломоподібні 
кришки ; кратери з високими і 
широкими вінцями-раструбами. Роз¬ 
пис переважно чорний монохромний; 
зустрічаються окремі фрагменти від 
посудин з біхромним орнаментом. 
Найбільш поширені орнаментальні 
схеми: меандрові, волютна, лицьо¬ 
вий мотив, іноді застосовувалися 
тангентна і метопна. 

Література: Рижов С. М. Дослідження три¬ 
пільських поселень по р. Лядовій у Серед¬ 
ньому Подністров'ї // Подільська старовина. 
— Вінниця, 1993. — С. 89—90. 

М. Ю. Відейко 

БРИНЗЕНСЬКИЙ (ЖВАНЕЦЬ- 
КИЙ) ТИП (ГРУПА) — локальна 
група (тип) пам'яток трипільської 
культури (етап СІІ). Виділений 
Дергачовим В. А. (1980). Епоніма 
пам'ятка — поселення Бринзень-ІІІ, 
біля с. Бринзень Єдинецького р-ну 
Республіка Молдова. Досліджена 
Маркевичем В. І. Локалізується у 
Середньому Попрутті, в Середньому 
та частково у Верхньому Подніст¬ 
ров'ї. Походження пов'язують з куль¬ 
турними традиціями поселень типу 
Варварівка XV (Молдова). 

Відомо біля ЗО поселень. В Украї¬ 
ни найбільш повно розкопане посе¬ 
лення Жванець-Щовб. З поселень 
походять численні знаряддя праці та 
зброя з кременю (клиновидні соки¬ 
ри, ножі, пластини , проколки, 
скребки , вістря, наконечники стріл 
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БРИНЗЕНСЬКИЙ 
(ЖВАНЕЦЬКИЙ) 
ТИП (ГРУПА) 



Жіноча фігурка бринзенської групи з 
поселення Оселівка, збори Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 


Бризенська група. 

Розписний посуд бринзенської групи з 
поселення Жванець, дослідження 
Мовші Т. Г. Національний музей історії 
України. 


Посудина з розписом. Поселення 
Бринзень-ІІІ. Розкопки Маркевича В. І. 
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БРОНЗА 


та дротиків), каменю ( зернотерки, 
відбійники , провушні сокири), кіст¬ 
ки та рогу (проколки, лощила, 
мотики та ін.). Численні знахідки 
керамічних пряселець. З міді виго¬ 
товлено окремі предмети (сокира 
типу Сакалхат, кинджал, шила). 
Серед кераміки переважає посуд з 
розписним орнаментом (50— 
10%). Серед столового посуду ви¬ 
діляється кераміка з домішкою ша¬ 
моту в глиняної масі. Розписний 
посуд з відмуленої глини представ¬ 
лений напівсферичними та коніч¬ 
ними мисками, амфорами з куляс¬ 
тим тулубом, кубками, горщиками. 
Кухонний посуд оздоблений коніч¬ 
ними виступами біля горловини та 
наколами, насічками або шнуровим 
орнаментом. 

Численна антропоморфна плас¬ 
тика представлена тендітними жіно¬ 
чими фігурками, зустрічається реа¬ 
лістична пластика. Скарб у роз¬ 
писній посудині знайдено на посе¬ 
ленні Кетрошивка (Молдова). Він 
складався з 196 підвіскок із зубів 
оленя та 73 пастових циліндричних 
намистин 

Поселення бринзенського типу 
синхронізуються з ранніми пам'ятка¬ 
ми вихватинського тину, культу¬ 
рою лійчастого посуду , змінюються 
пам'ятками гординештського тину. 

Література: МовшаТ. Г.. О северной группе 
позднетрипольских памятников. Советская 
археология. — М., 1971. — № 1. — С. 31—5; 
Мовпіа Т. Г. Періодизація і хронологія серед¬ 
нього та пізнього Трипілля. Археологія . — К., 
1972, - № 5. - С. 3-24; Мовша Т. Г. Позд- 
ний ота 11 трипольской культури.// Археология 
Украинской ССР. Том. 1. К., 1985. — 

С. 223—255; ДергачевВ. А. Памятники позд- 
него Триполья. Кишинев: Штиинца. 1980; 
Маркевич В. И. Мовша Т. Г. Позднетриполь- 
ские племена северной Молдавии. Кишинев: 
Штиинца, 1981. 

В. О. Дергачов 

БРОНЗА — сплав міді та олова (а 
також сурми, свинцю, миш'яку, цин¬ 
ку в різних пропорціях), оптимальне 
співвідношення якого становить 9:1. 
Характеризується більшою, порівня¬ 
но з міддю, твердістю при значно 
нижчій температурі плавлення 
(мідь — 1083, бронза — 700—9000). 
Винайдена у першій йол. IV тис. до 
н.е., протягом тривалого історичного 
часу — основний матеріал для 
виробництва знарядь праці, зброї, 
прикрас тощо. 

С. М. Ляшко 


БРОНЗОВИЙ ВІК - період в істо¬ 
рії людства, пов'язаний з відкриттям 
бронзи , виготовленням із неї знарядь 
праці, зброї та їх поширенням і 
застсуванням. Бронзовий вік почи¬ 
нається з появою стійких та числен¬ 
них серій виробів із штучних сплавів 
на основі міді. Вважається, що 
технологічний прорив у виробництві 
бронзи був досягнений у різних міс¬ 
тах і у різних народів між 3500— 
3000 рр. до н.е. на Близькому Сході, 
Балканах, Південно-Східної Азії. 
Визначити більш точно час переходу 
від мідного віку до бронзового так 
само важко, як від бронзового до 
залізного. 

Щодо України дослідники виділя¬ 
ють три періоди бронзового віку: 
ранній — 3200—2300/2200 рр. до 
н.е., середній — 2300/2200— 

1800/1600 рр. до н.е., пізній — 
1800/1600-900/800 рр. до н.е. З 
бронзовими виробами пов'язані 
суттєві зміни у господарстві, культур¬ 
ному і суспільному житті населення: 
завершення першого суспільного 
розподілу праці, формування і розви¬ 
ток общинного ремесла, зокрема 
металургійного, поширення соціаль¬ 
ного розшарування, активізація 
обміну між племенами виробами, 
сировиною, виникнення великих 
етнокультурних утворень. 

Пам'ятки трипільської куль¬ 
тури пізнього етапу (СІІ, 3200— 
2750 рр. до н.е.) належать до епохи 
раннього бронзового віку; у виробни¬ 
чо-технологічному сенсі — до пам'я¬ 
ток ареалу Циркумпонтійської ме¬ 
талургійної провінції (пам'ятки уса- 
тівського типу, софіївського типу). 

Література: Рьіндина Н. В. Древнейшее ме- 
таллообрабатьівающее производство Восточ- 
ной Европьі. — М., 1971; Березанська С. С., 
Отрощенко В. В. Бронзовий вік // Давня 
історія України: Первісне суспільство. — К., 
1997. - Т. 1. - С. 384-387; Рьіндина Н. В., 
Дегтярева А. Д. Знеолит и бронзовий век. — 
М., 2002. 

С. М. Ляшко 

БРЮСОВ ОЛЕКСАНДР ЯКО¬ 
ВИЧ (29.09.1885 - 1966, Моск¬ 
ва) — рос. археолог, музеєзнавець, 
доктор історичних наук. 

Навчався на історико-філологіч¬ 
ному факультеті Московського уні¬ 
верситету (1907—10), закінчив 1-й 
Московський державний університет 
(1927). У 1928 захистив канди- 
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Брюсов О. Я. Фото з «Російської 
музейної енциклопедії». 


датську дисертацію «Северо-Запад 
СССР с конца III до нач. І тьіс. до 
н.з.», 1940 — докторську: «История 
древней Карелии». Основні дослід¬ 
ження пов'язані з вивченням історії 
племен в добу неоліту—бронзи на те¬ 
риторії Російської Півночі. Упродовж 
40 років поєднував науково-дослідну 
роботу в Інституті історії мате¬ 
ріальної культури та Інституті архео¬ 
логії АН СРСР (тепер Інститут 
археологи РАН) з роботою в Дер¬ 
жавному Історичному Музеї (Моск¬ 
ва, Росія). 

У монографії «Очерки по истории 
племен Европейской части СССР в 
неолитическую зпоху» ним було 
поставлено важливе для археоло¬ 
гічної науки питання, щодо визна¬ 
чення змісту термінів <<неоліт>> та 
<<археологічна культура». Розробив 
теорію сегментації племен у кон¬ 
тексті етнічної спільноти. Вислов¬ 
лено важливу думку про те, що кож¬ 
ній археологічній культурі неолі¬ 
тичної та бронзової доби притаманні 
етнічна і мовна єдність. 

О. Я. Брюсов, разом з Гімбу- 
тас М., Сулімірським Т. вважав, 


що периферійні пам'ятки трипіль¬ 
ського часу Волині, Київщини, 
Північно-Західного Причорномор'я 
складають окремі культури зміша¬ 
ного типу, генетично не пов'язані із 
Трипіллям. Зокрема своєрідність 
пам'яток городсько-волинського ти¬ 
пу оцінював як свідоцтво самостій¬ 
ного розвитку культур, генетично не 
пов'язаних з Трипіллям. 

Праці: Очерки по истории племен Европейс¬ 
кой частти СССР в неолитическую зпоху. — 
М., 1952; Каменньїе сверленньїе боевьіе 

топорьі на территории Европейской части 
СССР // САП. - М., 1966. - Вьіп. В4-40 
(співавт.). 

Література: РушенбахВ. М. К 100-летию со 
дня рождения Брюсова А. Я. // СА. — 1985. — 
№ 3. - С. 271-274. 

С. М. Ляшко 

БРЯЗКАЛЬЦЯ — керамічні вироби, 
близькі до пластики трипільської 
культури. Представлені невеликою 
кількістю екземплярів різноманітної 
форми. Найбільш рання знахідка 
походить з ранньотрипільського посе¬ 
лення Лука-Врублевецька. Це ма¬ 
леньке брязкальце, яйцеподібної 
форми, з мініатюрною керамічною 
кулькою, довжиною 6 см. 

П'ять брязкалець, два з яких цілі, 
знайдено в житлах поселення Клі¬ 
щів. Вони мають форму посудинок з 
двома ручками. В одне з мініатюр¬ 
них брязкалець були покладені ма¬ 
ленькі камінчики. В інше, орнамен¬ 
товане заглибленими лініями, запов¬ 
неними білою пастою, покладено 
керамічні кульки. 

З пам'яток різних етапів трипіль¬ 
ської культури відомо декілька 
зооморфних брязкалець. Одне в фор¬ 
мі фігурки оленя (шар Прекуку- 
тень III поселення Ізвоар в Руму¬ 
нії). Інші уламки належать, вірогід¬ 
но, фігурним брязкальцям бовинів 



БРЯЗКАЛЬЦЯ 


Брязкалця. 

Брязкальце керамічне з поселення Кліщів, 
дослідження Зайця 1.1. 



Брязкальця. 

1. Брязкальце - у вигляді голівки птаха, 
Гребені, дослідження Бібікова С. М., 
Археологічний музей інституту археології 
НАНУ. 

2. Брязкальце - у вигляді птаха, 
Пеньожкове, за Гімнером М. 

3. Брязкальце у вигляді розписної фігурки 
птаха, Кошиллвці, Львівський історичний 
музей. 
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БУГО-ДНІСТРОВСЬКА КУЛЬТУРА 


Буго-дністровська культура. 

1. Рогова мотика, поселення буго- 
дністровської культури біля с. Сокільці. 
Розкопки Даниленка В. М. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 

2. Посуд буго-дністровської культури. 
Розкопки Даниленка В. М. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 

3. Вид на місце розташування поселень 
буго-дністровської культури біля 

с. Сокільці. Розкопки Даниленка В. М. 


чи овидів. Найбільш поширені орні- 
томорфні фігурні брязкальця. Вони 
відомі з пам'яток Заліщики, 
П ' яньожкове (Трипілля ВІ-ВІІ), 
Гребені, Володимирівна , Бринзени 8 
(ВИ), Тальяики, Кошилівці ( СІ ). 
Антропоморфні брязкальця-статует- 
ки зустрічаються рідко. Антропо¬ 
морфне розписне брязкальце знайде¬ 
но в похованні Вихватинського мо¬ 
гильника. 

Література: Бибиков С. Н. Раннетрипольское 
поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М.; Л., 1953. - №38. - С. 61; 
Балабина В. И. Фигурки животньїх в 
пластике культури Кукутени-Триполья. — М., 
1998. - С. 188-103 ; ЗаецИ.И., Рьі- 
жов С. Н. Поселение трипольской культури 
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Клищев на Южном Буге. — К., 1992. — 
С. 137 (рис. 53, 1—2); Якубенко О. О. 

Охоронні розкопки трипільського поселення 
Володимирівна (Кіровоградська обл.) прове¬ 
дені у 1989—1990 роках. Археологічні 
дослідження, проведені на території України 
протягом 80-х років державними органами 
охорони пам'яток та музеями республіки. — 
К., 1992. - С. 65. 

Н. Б. Бурдо 

БУГО-ДНІСТРОВСЬКА КУЛЬ¬ 
ТУРА — археологічна культура до¬ 
би неоліту (6400—5300 рр. до н.е.). 
Виділена Даниленком В. М. Назва¬ 
на за територією поширення: лісо¬ 
степ та північний степ у басейнах 
Південного Бугу та Дністра. Існує 
два варіанти культури — південно- 
бузький і дністровський. В. М. Дани- 
ленко поділив її на сім фаз. Але 
сучасні дослідження показують 
реальність існування лише двох 
періодів. Перший датується близько 
6400—5900 рр. до н.е., другий — 
5900—5300 рр. до н.е. Культура 
сформувалась на місцевій мезолітич¬ 
ній основі під впливом сурської 
культури зі сходу та культури прото- 
кріш з заходу. 

Пам'ятки: поселення Сокольці І, 
VI; Саврань, Самчинці, Бузьки та 
Митьков острів тощо. Поселення 
складалися з 6—11 будинків, розта¬ 
шованих вздовж берегів річок. Для 
першого періоду південнобузького 
варіанту відомі легкі наземні будівлі 
аморфних форм; на р. Дністер знай¬ 
дені напівземлянки аморфних обри¬ 
сів з вогнищами. У пам'ятках другого 
періоду зафіксовані підпрямокутні 
наземні будинки та житла з кам'я¬ 
ними фундаментами, в яких кріпи¬ 
лися стовпи каркасу. У середині 
знаходились кам'яні відкриті вогни¬ 
ща. На поселенні Саврань знайдено 
одиноке скорчене на боку поховання. 
Посуд включав гостродонні та 
плоскодонні горщики, банки і миски. 
Кераміка першого періоду орнамен¬ 
тована прокресленими лініями та 
овальними наколами, які створюють 
округло-криволінійні композиції; 
зустрічаються налепні вушка і 
пальцеві защипи. 

У другому періоді поширився 
прокреслений орнамент у вигляді 
прямолінійно-кутових композицій та 
гребінцевих відтисків. Серед інвен¬ 
тарю переважають кременеві зна¬ 
ряддя: нуклеуси пірамідальні, приз¬ 
матичні. На Бузі — олівцеподібні 
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нуклеуси, округлі й овальні скребки 
на відщепах; на Дністрі — ножі та 
вкладиші з пластин; кінцеві скребки 
на пластинах. Знайдено долота та 
тесла з кістки та рогу, рідше — тесла 
та сокири з каменю. 

Основа господарства — землероб¬ 
ство та скотарство, займались також 
мисливством, рибальством та зби¬ 
ральництвом. Вирощували плівчасті 
пшениці однозернянку, двозернянку 
та спельту, а також ячмінь плів¬ 
частий, просо звичайне, можливо, 
льон. Знаряддя землеробства — моти¬ 
ки з кістки та рогу оленя, кам'яні 
зернотерки та товкачики. Розводи¬ 
ли велику та дрібну рогату худобу, 
свиней, коней, собак. Полювали на 
оленів, косуль та кабанів за допо¬ 
могою лука та стріл з наконечниками 
із кременевих трапецій. Упродовж 
другого періоду використовували 
також дротики та списи з двобічно 
обробленими наконечниками. 

Сусідні культури: культура 
лінійно-стрічкової кераміки, куль¬ 
тура ямково-гребінцевої кераміки, 
дніпро - донецької культурно - існго - 
ричної області. Змінюється три¬ 
пільською культурою. 

Література: Даниленко В. Н. Неолит Украи- 
ньі. — К., 1969; КотоваН. С. Неолитизация 
Украиньї. — Луганск, 2002. 

Н. С. Котова 

БУЗНЯ ОЛЕНА КОСТЯНТИНІВ¬ 
НА (життя та діяльність — др. поло¬ 
вина XIX — поч. XX ст.) — власниця 
маєтку, поблизу с. Петрени (біля 
міста Бєльц, тепер республіка Мол¬ 
дова), на території якого знаходи¬ 
лося поселення трипільської куль¬ 
тури. У 1901 привезла до Одеського 
археологічного музею глиняну мис¬ 
ку, вкриту суцільним шаром вапня¬ 
кової патини. Миска, а також багато 
фрагментів кераміки були виявлені 
під час закладання в маєтку нового 
виноградинка. Знахідка зацікавила 
директора музею Штерна Е. Р. У 
1902—03 він організував тут розко¬ 
пки і знайшов залишки восьми три¬ 
пільських жител. Власники маєтку 
всіляко сприяли проведенню розко¬ 
пок, надавали помешкання, транс¬ 
порт, робітників та перекладача. 
Розкопки в Петренах мали важливе 
значення для вивчення трипільської 
культури та визначення її місця в 
праісторії Європи. 


Література: Протокол 343 заседания Одес- 
ского Общества истории и Древностей // 
ЗООИД. - О., 1900. - Т. 25. - С. 69-72; 
Штерн 9. Р. Доисторическая Греческая 
Культура на Юге России // Тр. XIII Архео- 
логического стсзда в Екатеринославе в 1905 г. 

- М., 1907. - С. 9-94. 

М. Ю. Відейко 

БУЗЯН ГАЛИНА МИКОЛАЇВ¬ 
НА (17.02.1952, м. Богуслав Київ¬ 
ської області) — археолог, музеєзна¬ 
вець, заслужений працівник куль¬ 
тури України. 

Закінчила Київський державний 
університет ім. Т. Г. Шевченка за 
спеціальністю історія, археологія, 
музеєзнавство (1974). Науковий 
співробітник Переяслав - Хмельниць - 
кого державного історичного музею 
(1974—79), Переяслав - Хмельниць - 
кого державного історико-культур¬ 
ного заповідника (з 1979), зав. 
відділами археологічним (з 1999) та 
Музею Трипільської культури Націо¬ 
нального історико-етнографічного за¬ 
повідника «Переяслав» (з 2003). 
Нагороджена Почесною грамотою 
Президії Верховної Ради УРСР, 
Подяками Українського товариства 
охорони пам'яток історії та культури 
та Київської облдержадміністрації. 

Наукові інтереси — музеєзнав¬ 
ство, археологія (трипільська культу¬ 
ра, реконструкція житлових споруд). 
Брала участь в археологічних роз¬ 
відках та розкопках пам'яток три¬ 
пільської культури у Подністров'ї, 
Подніпров'ї, межиріччі Південного 
Бугу та Дніпра (Доброводи, 
Косенівка). Досліджує пам'ятки 
лукашівського типу трипільської 
культури в районі м. Переяслава- 
Хмельницького (Крутуха- Жолоб, 
Циблі-Узвіз, хуг. Комуна). Автор 43 
наукових праць. 

Праці: Особенности трипольско-кукутенского 
домостроительства косеновской локальной 
группьі // Древняя история населення 
Украиньї. — К., 1991. — С. 18—26; Новьіе 
позднетрипольские памятники на Левобе- 
режье Днепра // Древнейшие общности 
земледельцев и скотоводов Северного При- 
черноморья У ТЬІС. ДО Н.З. — У В. Н.З. — 
Тирасполь, 1994. — С. 70—73; Дослідження 
пізньотрипільського поселення Крутуха- 
Жолоб поблизу Переяслава // Переяславська 
земля і світ людини. — К.; Переяслав - 

Хмельницький, 1998. — С. 4—7; Група 

пізньотрипільських поселень на лівобережжі 
середнього Дніпра // Трипільський світ і його 
сусіди: Тез. доп. Міжнар. наук.-практ. конф. 

- Збараж, 2000. - С. 7-8. 

М. Ю. Відейко 


БУЗЯН 

ГАЛИНА МИКОЛАЇВНА 



Бузян Г.М. В експозиції Музею 
трипільської культури в Переяспаві- 
Хмельницькому. 2004. 
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БУКРАНІЙ 


Букраній. 

Букраній на розписній посудині з 
СолоченІІ, дослідження Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 



Букраній. 

1. Кухонна посудина з букранієм, 
Майданецьке. Дослідження 
ШмагліяМ.М., ВідейкоМ.Ю. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 

2. Букраній на кухонній посудині з 
колекції В.В.Хвойки. Національний музей 
історії України. 

3. Букранії на кухонних посудинах з 
Майданецького. Дослідження 
ШмагліяМ.М., ВідейкоМ.Ю. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 

4. Букранії на кухонній посудині з 
Сушківки, дослідження Козловської В. І. 
Національний музей історії України. 


Булава. 

Кам'яна булава з Верем'я. Камінь, шліфу¬ 
вання, свердління. Розмір 92 х72 мм, висота 
36 мм. Розкопки Хвойки В. В. Національний 



БУКРАНІЙ — символічне зобра¬ 
ження голови або рогів великої 
рогатої худоби. Символ поширений в 
Трипіллі—Кукутені з раннього ета¬ 
пу. Букраніями завершувалися ручки 
керамічних черпаків, спинки терако¬ 
тових стільців-тронів, дахи моде¬ 
лей храмів , оздоблювався різнома¬ 
нітний посуд. Мотиви букраніїв 
зустрічаються в розписах на кераміці 
трипільської культури. В Усатів- 
ському могильнику знайдено голову 
бика з вапняку. 


Література: Черньїш Е. К. Знеолит Правобе- 
режной Украиньї и Молдови // Знеолит 
СССР. — М., 1982; ВідейкоМ.Ю. Трипіль¬ 
ська цивілізація. — К., 2003. — С. 132, 168, 
179, 182. 

С. М. Ляшко 

БУЛАВА — зброя ближнього бою у 
вигляді навершя, в якому зроблений 
наскрізний отвір, призначений для 
насадки на руків'я. Виготовляли з 
каменю або металу. У багатьох 
племен і народів булава була 
символом влади. Рідкісна знахідка 
для трипільської культури. Кам'яні 







75 


Булава. 

Керамічна булава. Національний музей 
історії України. 



булави виконувалися в техніці піке¬ 
тажу з наступним поліруванням по¬ 
верхні. Найбільш ранні фрагменти 
кам'яних булав походять з поселення 
Березівка (етап ВІ). За визначенням 
Петруня В. Ф., вони зроблені з 
місцевої сировини. До етапу ВІ—ВИ 
належить хрестоподібна булава з 
розкопок Хвойки В. В. (поселення 
Щербанівка). Кулеподібна булава з 
поселення Ломачинці-Вишнева дату¬ 
ється етапом СІ. 

Література: Бурдо Н. Б. Зброя племен 
культури Трипілля-Кукутень // Військово- 
історичний альманах. — К., 2001. — № 2 (3). 
- С. 69. 

Н. Б. Бурдо 

БУРДО НАТАЛІЯ БОРИСІВНА 

(30.03.1953, м. Артемівськ Донець¬ 
кої обл.) — археолог, кандидат істо¬ 
ричних наук. 

Закінчила історичний факультет 
Одеського державного університету 
ім. І. І. Мечникова (1977). Працю¬ 
вала науковим співробітником в 
Одеському археологічному музеі 
ПХНУ (1970-84). З 1985 - співро¬ 
бітник наукових фондів Інституту 
археологи НАНУ. Кандидатська 
дисертація: «Населення раннього 
етапу трипільської культури межи¬ 
річчя Дністра та Південного Бугу» 
(1994). 

Коло наукових інтересів — поход¬ 
ження трипільської культури , 
культурні контакти її носіїв, реконст¬ 
рукція сакральної сфери. Працює 
над створенням електронних катало¬ 
гів наукових фондів Інституту архео¬ 
логії НАНУ. Автор 60 наукових 
праць, в тому числі двох колектив¬ 
них монографій, присвячених проб¬ 
лемам трипільської культури та 
енеоліту Карпато-Дунайського регіо¬ 
ну. Проводила розкопки ранньотри- 


пільських поселень Олександрівна, 
Тимкове , Слобідка-Західна в Одесь¬ 
кій області, брала участь у польових 
дослідженнях поселень Майданець- 
ке, Тальне 2 , могильника Маяки, а 
також трипільських пам'яток Ханги- 
ще, Ігнангенкова Гора, Янча 1, 
Хомине у Подніпров'ї. 

Праці: Памятники трипольской культури в 
Северо-Западном Причерноморье. — К., 1989 
(співавт.); Каталог коллекций научньїх 
фондов / Ин-т археологии АН УССР. — К., 
1991. — Ч. 1. (співавт.); Теракота трипіль¬ 
ської культури // Давня кераміка України. — 
К., 2001. - Ч. 1. - С. 61-145; ТЬе іиДиепсе 
оГ \Уе8Іеги аші Сеиігаї Саграііііап гс&їоп сиі- 
1 иге8 іи іііе іпаіегіаІ8 оі“ іііе її паї топитепІ8 оі 
ТпроЦе А іп іЬе Мі(І(11с 1)иіс8Іег Іеггіїогу // 
Асіа АгсЬео1о§іса Саграійіса. — 2001. — Т. 36. 
- 8. 5-38. 

С. М. Ляшко 



БУЧ АЧ — поселення трипільської Бурдо Н. Б. 2004. 
культури (заліщицький варіант , 
етап ВІ-ВІІ, 4400—4100 рр. до н.е.). 

Розташоване в райцентрі Бучач 
Тернопільської обл. на горі Федір. 

Відкрите й досліджувалося експеди¬ 
цією кафедри археології Львівського 
університету під керівництвом Коз- 
ловського Л. (1922), розвідкою 
(1952) відділу археології Інституту 
суспільних наук АН УРСР (тепер 
Інститут українознавства ім. 

І. Крип'якевича НАНУ) під керів¬ 
ництвом Кравець В. П. та Свєиі- 
нікова І. К. , експедицією Тернопіль¬ 
ського краєзнавчого музею під керів¬ 
ництвом О. С. Ситника (1987). 
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БУЧАЧ 




Бучач. 

Кухонний горщик з поселення Бучач. 
Львівський історичний музей. 


Бучач. 

Посуд з поселення Бучач. Львівський 
історичний музей. 


Л. Козловським на поселенні 
виявлено скупчення обпаленої глини 
від наземних глинобитних жител та 
ями. Зібрано велику колекцію кера¬ 
мічних виробів, знарядь праці. 
Чотири ранньослов'янські землянки 
квадратної форми з печами з каме¬ 
ню, як встановлено дослідженнями 
О. С. Ситника, були помилково від¬ 
несені до трипільської культури. У 
1987 досліджено чотири площадки , 
рештки господарської споруди та З 
ями. 

Столовий посуд представлений 
виключно розписною керамікою 
(95%), серед якої виділяються куб¬ 
ки з бомбоподібним тулубом, гру¬ 
шоподібні посудини, шоломоподібні 
покришки з пласким або круглим 
верхом, іноді з вертикальними руч¬ 
ками-вушками, глибокі миски, іноді 
із горизонтальними ручками-вуш¬ 
ками, амфори з високими лійко¬ 
подібними вінцями, іноді з тру¬ 
бчастими ручками. Розпис, переваж¬ 
но біхромний, іноді поліхромний, з 
використанням білої, чорної та 
червоної фарби. Більшість посудин 
(52%) прикрашена червоним візе¬ 
рунком по білому тлу. Поширена 
також кераміка, розписана червоною 


та чорною, іноді тільки чорною фар¬ 
бою по білому тлу (25%). Інші стилі 
розпису зустрічаються рідко. Серед 
різних елементів орнаменту Вино¬ 
градова Н. М. виділяє лабрис у 
волюті , паралельні чорні лінії, 
заштриховані сіткою з тонких черво¬ 
них ліній, трикутники, овали. Ку¬ 
хонна кераміка виготовлена з маси 
із домішкою дрібно потовченої чере¬ 
пашки (5%). На зовнішній поверхні 
цього посуду помітні сліди смугастого 
загладжування. Серед форм посуду 
виділяються різноманітні горщики, в 
яких орнаментована здебільшого 
верхня частина. По краю вінець із 
вертикальними розчосами розташо¬ 
вані терлинш , горло і плічка оздоб¬ 
лені відбитками трикутного штампу 
або гребінцевим орнаментом. 

Матеріали з розкопок поселення 
зберігаються у Львівському історич¬ 
ному музеї , Краківському археоло¬ 
гічному музеї в та інших місцях. 

Література: Кравец В. П. Изучение поздне- 
трипольских памятников в Верхнем Поднест- 
ровье // КСИА АН УССР. - 1954; 

Виноградова Н. М. Племена Днестровско- 
Прутского междуречья в период расцвета 
трипольской культури. — Кишинев, 1983. — 
С. 14-20. 

Н. Б. Бурдо 










ВАЗА — форма керамічного орна¬ 
ментованого посуду (умовна назва), 
поширена в румунській археологічній 
літературі. Звичайно так називають 
посудину складної форми, у вигляді 
чаші з відігнутими назовні вінцями, 
на ніжці або піддоні. Деякі дослід¬ 
ники називають вазами орнамен¬ 
товані глибокі чаші на циліндричній 
ніжці, які зустрічаються серед посуду 
раннього етапу трипільської куль¬ 
тури. 

Література: Бурдо Н. Б., ВидейкоМ.Ю. 
Типьі раннетрипольской керамики и ее 
орнаментации в междуречье Днестра и 
Южного Буга // Северное Причерноморье: 
(Материальї по археологии). — К., 1984. — С. 
96-104. 

Н. Б. Бурдо 

ВАРНА, КУЛЬТУРА - культура 
мідного віку (друга пол. У тис. до 
н.е. — кінець У тис. до н.е.). Була 
поширена на узбережжі Чорного 
моря від м. Бургас до поніззя Дунаю 
(Болгарія). Дослідниками виділено З 
фази її існування. Сформувалася на 
базі культур Сава та Хаманджія. 
Виділена X. Тодоровою. Деякі 
дослідники відносять пам'ятки 
культури Варна до варіанту культури 
Гумельниця. 

Поселення довгочасні, зустріча¬ 
ються багатошарові. За розмірами 
невеликі, прямокутні в плані, укріп¬ 
лені ровами та глинобитними стіна¬ 
ми. Звичайно налічують 8—12 бу¬ 
дівель. Споруди каркасно-стовпової 
конструкції, обмазані глиною. Пов¬ 
ністю розкопане поселення Голямо- 
Делчево. Могильники грунтові, чоло¬ 
віки ховалися у випростаному, жінки 
— в скорченному на боці положенні. 
Серед інвентаря — золоті та мідні 
прикраси, символи влади, знаряддя 
праці, зброя, посуд. Найбагатші се¬ 
ред поховань — кенотафи (могили 
без небіжчиків). 

Кераміка переважно кухонна і 
столова. Кухонний посуд виготов¬ 
лений з глини із домішкою шамоту , 


столовий посуд — тонкостінний 
(можливо, виготовлений на гончар¬ 
ному колі), з полірованою поверх¬ 
нею, прикрашений розписом, кане- 
люрами, або заглибленим орнамен¬ 
том , інкрустованим білою пастою. 
У Варненському некрополі виявлено 
посуд, на який нанесений орнамент з 
використанням золотого пилу. 

Знаряддя праці та зброя виготов¬ 
лені з каменю (в тому числі сокири- 
молоти ), кременю (знайдені великі 
пластини довжиною до 40 см), 
кістки та рогу. Велика кількість 
металевих знарядь та зброї місцевого 
виробництва — клиноподібні сокири, 
клевці. Господарство землеробсько- 
скотарське. Велике значення мала 
торгівля металом та металевими 
виробами, які поширювалися далеко 
на схід. Посередниками в цій торгів¬ 
лі, на думку українських археологів, 
могло бути населення трипільської 
культури , культури Болград- 
Алдень II, Новоданилівського типу 
пам'яток. Сусідні культури: Гумель¬ 
ниця, Трипілля етапів А та ВІ. 

Література: Тодорова X. Знеолит Болгарин. — 
София, 1979. 

М. В. Відейко 


ВАРНА, КУЛЬТУРА 



Ваза. 

Ваза із заглибленою орнаментацією. 
Колекція «ПЛАТАР». 
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ВАРШАВСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
АРХЕОЛОГІЧНИЙ МУЗЕЙ 



Василекнко Б. А. 


ВАРШАВСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
АРХЕОЛОГІЧНИЙ МУЗЕЙ (Рап 

8І\¥0\¥Є Михеиш АгСІ1ЄОІО£ІС2ПЄ \¥ 
\Уаг 82 а\^іе) — науково-просвітниць¬ 
ка та науково-дослідна установа. 
Заснований (1923) у Варшаві 
(Польща). Основу фондів складають 
археологічні матеріали з Музею 
ремесел і землеробства та приватних 
колекцій. У фондах музею збері¬ 
гаються матеріали з розкопок Гім- 
нера М. на поселені Попу дня, в тому 
числі керамічна модель житла. 

Література: Раи8І\¥о\\т Михеит АгсЬеоІо- 
§істе. ЬНр://\улул¥.Си11иге.р1/р1/гата кашаї- 
кі/ тепи /8Ігопа£І 

М. Ю. Відєйко 

ВАСИЛЕНКО БОРИС АНАТО¬ 
ЛІЙОВИЧ (18.09.1940, Ростов-на- 
Дону (Росія) — археолог, педагог, 
кандидат історичних наук.) 

Закінчив історичний ф-т Київсь¬ 
кого державного ун-ту ім. Т. Г. Шев¬ 
ченка (1965). Навчався в аспіран¬ 
турі Одеського державного ун-ту 
ім. 1.1. Мечникова (тепер Одеський 
національний ун-т ім. І. І. Мечнико¬ 
ва) за спеціальністю археологія 
(1965—68). Кандидатська дисертація 
— з античної археології (1972). 
Працював екскурсоводом, завідува¬ 
чем відділом археології Ялтинського 
краєзнавчого музею (1960—62); 
старшим викладачем, доцентом ка¬ 
федри загальної історії (1968—85) 
Івано-Франківського державного 
педагогічного ін-ту ім. В.Стефаника 
(тепер — Прикарпатський ун-т 
ім. В. Стефаника). Був організато¬ 
ром створення у 1980 археологічного 
музею на історичному ф-ті цього 
вузу. У 1985—89 — науковий спів¬ 
робітник Івано-Франківського облас¬ 
ного краєзнавчого музею (ІФКМ), 
згодом працював у Дністровській 
рятувальній археологічній експедиції 
Інституту археологи НАНУ. 

З 1969 працював над вивченням 
пам'яток археології Прикарпаття, 
очолював археологічні експедиції 
Івано-Франківського державного пе¬ 
дагогічного ін-ту ім. В. Стефаника, а 
також — у складі експедицій ІФКМ. 
Обстежив біля 230 трипільських 
пам'яток, визначив наявність три¬ 
пільського шару на декількох багато¬ 
шарових поселеннях. Виявив близь¬ 
ко 150 нових пам'яток трипільської 
культури Прикарпаття. Провів роз¬ 


копки та розвідки на трипільських 
поселеннях Буківна У; Вікторів /, 
XV; Вільховець III; Корнів ХІУ, ХУІ; 
Кунисівці І, X; Марківці І, II, IV; 
Незвисько XI; Олієво-Королівка V; 
Сокіл. За результатами робіт вияв¬ 
лено особливості планування посе¬ 
лень та жител, виділені характерні 
риси господарської діяльності та дух¬ 
овного життя трипільського населен¬ 
ня Прикарпаття. 

Одним з перших на Прикарпатті 
розпочав комплексне дослідження 
пам'яток, пов'язаних з виробничою 
діяльністю трипільського населення 
(штольні для видобутку крем'яної 
сировини та майстерні по її первин¬ 
ній обробці). Результатом експеди¬ 
ційної діяльності Б. А. Василенка 
стала колекція речового матеріалу, 
яка поповнила трипільські колекції 
ІФКМ, Музею археологи Прикар¬ 
паття, , інших історико-краєзнавчих 
музеїв регіону. 

Праці: Исследования в Ивано-Франковской 
области // Археологические открьітия 1982 
года. - М.,1983. - С. 247-248; То же // 
Археологические открьітия 1985 года. — М. — 
1986. — С. 313—314; Рятівні розкопки три¬ 
пільських поселень Марківці-І і Одаї-ІІ // 
Нові матеріали з археології Прикарпаття і 
Волині. — Л., 1991. — С. 19—22 (співавт.). 

М. В. Вуянко 

ВАСИЛІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ, 4500— 
4400 рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Василівки Сокирнянського р-ну 
Чернівецької обл. на високій терасі 
правого берега р. Коболчі, у місця її 
впадіння в Дністер. Відкрите 1985 
Дністровським розвідувальним заго¬ 
ном Інституту археології , дослід¬ 
жено Трипільським загоном експе¬ 
диції Інституту археології АН УРСР 
«Дністер II» (1987). Керівник заго¬ 
ну — Збенович В. Г. 

Площа поселення — біля 4 га. 
Житло № 1 представлено ділянками 
обпаленої обмазки з відбитками 
вузьких плах та очерету в нижній 
частині. Довжина пошкодженої пло¬ 
щадки — 6 м, ширина — 3,7 м. Прос- 
тежене глиняне вогнище, оточене 
бортиком. Його квадратна (1x1 м) 
подова частина складалася з двох 
шарів чистої глини і була збудована 
на глиняній підсипці. Біля вогнища 
знайдено дві зернотерки , розвали 
посудин. Біля стіни навпроти вогни¬ 
ща знайдено біноклепдібну посуди- 
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ну , в раструбі якої знаходилася 
обпиляна з двох боків і засипана 
вохрою кістка. Поряд знаходилося 
скупчення черепашок, крем'яні від¬ 
щепи , два відбійника. На площі за¬ 
валу обпаленої глини знайдено вели¬ 
ку кількість фрагментів кераміки. 
Поряд з житлом № 1 зафіксовані 
рештки глинобитної споруди довжи¬ 
ною 6,5 м, шириною 4,5 м у вигляді 
скупчень слабо обпаленої глиняної 
обмазки з домішкою полови та від¬ 
битками тонких жердин та очерету. 
Під обмазкою знайдено розвали 15 
посудин, скупчення крем'яних від¬ 
щепів, нуклеуси, розтирачі , зерно - 
терки , каміння та кістки тварин. 
Споруда інтерпретується авторами 
розкопок як господарська прибудова 
до житла № 1. Зафіксовано заглиб¬ 
лення у формі неправильного овалу 
довжиною 3 м, шириною 2 м, глиби¬ 
ною до 0,3 м, нерівним дном. Його 
заповнення насичене попелом, фраг¬ 
ментами кераміки, кістками тварин, 
черепашками. Південно-західна час¬ 
тина заглиблення перекрита завалом 
з кусків обпаленої обмазки. В 
західній частині зафіксована лінза з 
вугілля та попелу, поряд з нею — 
розписна кубкоподібна посудина. В 
центрі на дні лежало декілька 
розбитих посудин, куски каміння. В 
східній частині знайдено фрагменти 
трьох черепів тура, серед яких 
лежала зооморфна фігурка. 

Площадка житла № 2 знаходи¬ 
лася поряд із рештками житла № 1, 
мала прямокутну форму, довжину 
6,5 м, ширину 4,5 м. Характер 
будівельних залишків подібний попе¬ 
редньому. Під обмазкою знайдено 
нуклеуси, більше 50 уламків та ско¬ 
лів з кременю, скребки , вкладні сер¬ 
пів, пластини , небагато фрагментів 
кераміки, кістки тварин та скупчен¬ 
ня черепашок. Під обмазкою і поряд 
зафіксовано глиняні вимостки. На 
одній з них (1x1 м), розташованій за 
межами приміщення, лежали розва¬ 
ли трьох посудин. Між житлами № 1 
та № 2 знайдено фрагменти кера¬ 
міки, кістки тварин та прямокутну 
вимостку (1x0,5 м), на якій знахо¬ 
дилися розвали трьох посудин і 
кістки тварин. Житла № 1, № 2 і 
заглиблення інтерпретуються авто¬ 
рами розкопок як єдиний житлово- 
господарський комплекс. 

Залишки житла № 3 представ¬ 
лені прямокутним завалом обпаленої 


масивної обмазки довжиною 5,3 м, 
шириною 3 м. Куски обмазки згори 
були загладжені, знизу мали відбит¬ 
ки горбилів, орієнтованих вздовж 
вузької сторони будинку. Під шаром 
обмазки простежено земляну підло¬ 
гу, на який знаходилося відкрите 
глиняне підковоподібне вогнище з 
бортиком, обкладене ззовні каменя¬ 
ми. На глиняному припічку, що оги¬ 
нав вогнище, зафіксовані розвали 
великих посудин, три цілі кришки і 
кубок. В шарі обмазки над вогнищем 
простежено отвір прямокутної фор¬ 
ми. Житла № 4 та № 5 майже пов¬ 
ністю зруйновано. Залишки житла 
№ 6 складалися з слабо випаленої 
глиняної обмазки, тому погано збе¬ 
реглися. З цією спорудою пов'язане 
заглиблення із заповненням сміттєво¬ 
го характеру. 

Знаряддя праці, виявлені на посе¬ 
ленні, представлені кам'яними зерно- 
терками, розтирачами, сокирами, те¬ 
слом, крем'яними нуклеусами, скре¬ 
бачками, вкладишами до серпів, но¬ 
жами, різцями. Знайдено також дро¬ 
тик, вістря стріл та заготовки до них. 
Переважна більшість знахідок стано¬ 
вить кераміка. Кухонний посуд 
складає 25%. До столового посуду 
відносяться кераміка із заглибленим 
орнаментом (40%), канелюрами 
(10%), розписом (37%) і фарбова¬ 
ною поверхнею. 

Література: Збенович В. Г., Шумова В. А. 
Трипольская культура Среднего Поднестровья 
в свете нових исследований // Первобьітная 
археология. — К., 1989. — С. 99—101; Шумо¬ 
ва В. О. Житлові комплекси трипільського 
поселення Василівна // Магістеріум. Археоло¬ 
гічні студії. — 2001. — Вип. 6. — С. 112—123. 

Н. Б. Бурдо 

ВАСИЛЬКОВЕ — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, 3600— 
3500 рр. до н.е.), відноситься до 
томашівськбі групи. Розташоване у 
межиріччі Південного Бугу та Дніпра 
між сіл Василькове та Іскренне 
Шполянського району Черкаської 
обл., біля гранітного кар'єру. З нього 
походить колекція трипільского посу¬ 
ду Абази Ю. Ф., яка включала 15 
посудин з розписом (зберігається в 
Національному музеї історії 
України ). 

Відкрите наприкінці XIX ст. 
Епізодичні розвідки проводилися у 
80-ті рр. XX ст. співробітниками 
Черкаського краєзнавчого музею. В 
1992 на поселенні Відейком М. Ю. 


ВАСИЛЬКОВЕ 


Кришка з поселення Василькове. 

Колекція Абази Ю. Ф. Національний музей 
історії України. 



Кубок з поселення Василькове. Колекція 
Абази Ю. Ф. Національний музей історії 
України. 



Кубок на ніжках з поселення Василькове. 
Колекція Абази Ю. Ф. Національний музей 
історії України. 
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ВАСІНА ЗІНАЇДА 



Посуд з поселення Василькове. Колекція 
Абази Ю. Ф. Національний музей історії 
України. 



були проведені археологічні дослід¬ 
ження з метою визначення збереже¬ 
ності культурного шару та перспек¬ 
тиви охоронних розкопок. Шурфи, 
закладені на площі біля ЗО кв.м, 
дозволили встановити забудованість 
його наземними житлами, з перек¬ 
риттями, глиняною обмазкою. Вияв¬ 
лено значну кількість обпаленої 
обмазки з відбитками дерев'яних 
конструкцій. 

Поселення розташоване на схилі 
плато широкої долини. Підйомний 
матеріал трипільського часу зібрано 
на ділянці 650x550 м (біля 36 га). 
Обриси поселення, які спостері¬ 
галися візуально, в цілому співпа¬ 
дають з даними аерофотозйомки 
(дешифроване на знімку Шишкі- 
нимК.В , 1985). Загальна площа 
поселення за знімками становить 
40—50 га. Існує два варіанти деши¬ 
фрування. На аерофотознімку посе¬ 
лення читається у вигляді світлих та 
темних смуг і плям. Смуги представ¬ 
ляють ряди жител, щільно прибудо¬ 
ваних одне до одного, плями є сліда¬ 
ми від окремих жител. На знімку 


видно, що поселення складалося з 4 
овалів, вписаних один в другий. По 
довгій вісі овали орієнтовані на 
північний схід. Всередині централь¬ 
ного овалу помітне вуличне та квар¬ 
тальне планування. На більш деталь¬ 
ному знімку з архіву Шмаглія М. М. 
помітні плями від окремих споруд. 
Вдалося нарахувати 608 будівель. На 
знімку помітно, що південно-західна 
частина поселення руйнується глибо¬ 
кою оранкою. На цій ділянці прак¬ 
тично знищено три ряди забудови на 
відстані 250—300 м, тобто перестали 
існувати рештки принаймні 200 
споруд. Отже в цілому поселення 
біля Василькова могло нараховувати 
до 800 жител. 

Література: Пассек Т. С. Периодизация 

трипольских поселений // МИА. — М. — Л., 
1949. - №10. - С. 7; ШишкінК.В. З 
практики дешифрування аерофотознімків в 
археологічних цілях // Археологія. — 1973. — 
Вип. 10. — С. 32—38; Його ж. Планування 
трипільських поселень за даними 
аерофотозйомки // Археологія. — 1998. — 
Вип. 52. - С. 72-78. 

М. Ю. Відейко 

ВАСІНА ЗІНАЇДА (1950, м. Київ) - 
художник, етнограф, член Націо¬ 
нальної спілки художників України. 

Випускниця Національної акаде¬ 
мії образотворчого мистецтва і архі¬ 
тектури. Один з повідних спеціаліс¬ 
тів зі сценічного народного українсь¬ 
кого вбрання. Автор ілюстрацій до 
фундаментальних видань Інституту 
мистецтвознавства фольклористики 
та етнографії ім. М. Т. Рильського 
НАНУ. Досліджує історію зароджен¬ 
ня, формування та розвитку україн¬ 
ського народного вбрання. Автор 
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Васіна Зінаїда на презентації книги 
«Український літопис вбрання», 2003. 

реконструкцій костюмів населення 
трипільської культури. 

Праці: Український літопис вбрання: [Книга- 
альбом]. — К.: Мистецтво, 2003. — Т. 1. 

Н. Б. Бурдо 

ВЕРБІВКА-І — поселення трипіль¬ 
ської культури (заключна фаза 
етапу ВІ-ВІІ, 4200—4100 рр. до н.е, 
біликівський тип) середньобузької 
локальної групи. Розташоване в 
басейні р. Соб (ліва притока Пів¬ 
денного Бугу) поблизу с. Вербівка 
Іллінецького р-ну Вінницької обл. 
Відкрите ХавлюкомП.І (1953). 
Ним же проведені невеликі розкопки 
(1954). 

Поселення займає південно-східну 
частину видовженого мисоподібного 
пагорбу. На площі 100x150 м вияв¬ 
лено землянку та залишки ЗО глино¬ 
битних споруд, розміщених безсис¬ 
темно. На дні цього заглибленого 
житла поряд з розвалом кухонного 
горщика знайдено 5 глиняних зоо¬ 
морфних фігурок, висотою близько 
4 см, які нагадують рідкісні для 
Трипілля зображення птаха (пугач 
?). Можливо, у землянці відбувалися 
ритуальні жертвоприношення на 
честь культу птаха-пугача. 

На поселенні зібрано керамічні 
фрагменти кратерів, амфор , гру¬ 
шоподібних та біноклеподібних по¬ 
судин, черпаків із зооморфними 
ручками, прикрашених заглибленим 
та розписним монохромним орнамен- 



Статуетки з поселення Вербівка-І. 


том. Серед знахідок — крем'яні 
знаряддя праці, 4 антропоморфних 
статуетки, фігурка свині. Місце 
зберігання археологічних матеріалів 
невідоме. 

Література: Хавлюк П. И. Новьіе данньїе о 
культових изображениях в Триполье // СА. — 
1959. - № 3. - С. 206-208. 

С. О. Гусєв 



ВЕРБКОВІЦЕ-КОСТЯНЕЦЬ - 

археологічна культура мідного ві¬ 
ку, див. Гоща-Вербковиця , Малиця. 


Художні реконструкції трипільського 
одягу, за Васіною 3 . Фестиваль 
«Ржищівський вінок-2003». 


ВЕРЕМ'Я — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап ВІ-ІІ, 4300— 
4200 рр. до н.е.) на Середньому 
Дніпрі. Віднесене Мовшею Т. Г. до 
пеньожківсько - щербанівської групи, 
а Цвек О. В. до східнопірипільскої 
культури. Розташоване на території 
с. Верем'я Обухівського р-ну 
Київської обл. 

Дослідження проводили Хвой- 
каВ. В. (1896—98), Козловська В. Є. 
(1925). Було розкопано залишки 
наземних будівель. Виявлено значну 
кількість кераміки, прикрашеної 
заглибленим орнаментом ( грушо¬ 
подібні посудини , покришки, коніч¬ 
ні та шоломоподібні ; біноклеподібні 
посудини ). Значно менше знайдено 
кухонного посуду. Рідкісними були 
знахідки розписного посуду — чер¬ 
воною фарбою по білому тлу (грушо¬ 
подібна посудина, фрагменти горщи¬ 
ків, кубків та біноклеподібних посу¬ 
дин). Ці вироби можна розглядати, 
як імпорти з пам'яток заліщицького 



Антропоморфна деталь центральної 
частини біноклеподібної посудини з 
Верем'я, дослідження Хвойки В. В., 
Національний музей історії України. 
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Грушоподібна посудина та покришка з 
Верем'я, дослідження Хвойки В. В. 
Національний музей історії України. 


варіанту трипільської культури. 
Знайдені також пласкі мідні сокири. 

В. В. Хвойка відносив поселення 
у Верем'ї до культури А, яку вважав 
більш розвиненою, а отже пізнішою 
за примітивну культуру Б, пред¬ 
ставлену поселеннями на Кирилів¬ 
ській, біля с. Халеп я та ін. Як пока¬ 
зали наступні дослідження, поселен¬ 
ня Верем'я (етап ВІ-ІІ Трипілля) є 
давнішим за пам'ятки культури Б 
(етапи СІ-СІІ). Матеріали з розкопок 
експонуються та зберігаються в На¬ 
ціональному музеї історії України. 

Література: Хвойно В. В. Каменньїй век Сред- 
него Поднепровья // Тр. XI АС. — М., 1901. 
- Т. 1. - С. 730-812. 

М. Ю. Відейко 


Акварель Хвойки В. В. із зображенням місця розкопок у Верем'ї. Національний музей 
історії України. 
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ВЕРЕТЕНО — знаряддя для прядін¬ 
ня ниток (пряжі) у вигляді палички 
з потовщенням на одному кінці. 
Веретено може бути оснащене тягар¬ 
цем — маховим колесом, яке нази¬ 
вають прясельце. У трипільській 
культурі використання веретена 
засвідчують знахідки пряслиць, 
обвугленої пряжі, відбитків текс¬ 
тилю на денцях посуду. 

Н. Б. Бурдо 



Реконструкція веретена в експозиції 
Археологічного відділу Кам'янець-Поділь- 
ського історичного музею-заповідника. 


ВЕРСТАТ ТКАЦЬКИЙ ВЕРТИ¬ 
КАЛЬНИЙ — пристрій для виго¬ 
товлення тканини, який використо¬ 
вувався в Україні за часів трипіль¬ 
ської культури. Був поширений по¬ 
чинаючи з етапу ВИ (кінець У тис. 
до н.е.). 

Основу верстата робили з дерева. 
Вона включала дві вертикальні стій- 



Верстат ткацький вертикальний. 

Реконструкція в експозиції Археологічного 
відділу Кам'янець-Подільського історич¬ 
ного музею-заповідника. 


ки з кріпленнями для поперечин. 
Поперечини використовували для 
кріплення ниток та почергового 
переміщення рядів ниток основи. 
Останні повинні були перебувати у 
натягнутому стані. Для цього вико¬ 
ристовували відтяжки (важки). 

Під час археологічних досліджень 
поселень трипільської культури зна¬ 
ходять глиняні відтяжки різної фор¬ 
ми (конічні, кулеподібні, пірамі¬ 
дальні, біконічні тощо). Вони приз¬ 
началися для натягування ниток 
основи на дерев'яній рамі, встанов¬ 
леній вертикально. До кожної від¬ 
тяжки кріпилася група ниток, сліди 
яких іноді помітні біля отворів на 
відтяжках. В окремих випадках 
серед залишків жител виявлені скуп¬ 
чення відтяжок, які налічували від 
30—40 до 80 виробів, іноді — різного 
типу. Завдяки цим знахідкам вдало¬ 
ся встановити можливу ширину 
верстатів — від 1 м до 1,2—1,5 м. Для 
ущільнення тканини могли вико¬ 
ристовуватися рогові молотки. Зви¬ 
чайно в будинку знаходять залишки 
одного верстата, рідше — двох, або 
окремі відтяжки, які, можливо, мали 
символізувати наявність цього прист¬ 
рою серед виробничого інвентарю 
споруди під час обряду залишення 
житла. 

Реконструкції вертикального тка¬ 
цького верстата трипільської культу¬ 
ри можна побачити в багатьох 
музеях, зокрема в Археологічному 
відділі Кам'янець-Подільського істо¬ 
ричного музею-заповідника, Архео¬ 
логічному музеї Інституту 
українознавства ім. І. Крипякеви- 
ча НАНУ, Збаразькому держав¬ 
ному історико-архітектурному 
заповіднику. 

Література Маркевич В. И. Позднетрипольс- 
кие племена Северной Молдавии. — Кишинев, 
1981. - С. 114-115. 

М. Ю. Відейко 

ВЕРТЕБА — печера, в якій вияв¬ 
лено сліди перебування людності 
трипільської культури. Знаходить¬ 
ся за 1,5 км від села Більче-Золоте 
Борщівського р-ну Тернопільської 
обл. Виділено хронологічні горизон¬ 
ти, що репрезентують три групи три¬ 
пільської культури шипинецьку гру¬ 
пу, коиіиловецьку групу і каспе- 
рівську групу. Пам'ятка виявлена 
(1820) Я. Хмелецьким. Досліджува- 


ВЕРТЕБА 


Вхід до печери Вертеба. 2002. 



Розвал посудини у культурному шарі 
печери Вертеба. Розкопки 
Сохацького М. П. 



Автографи відвідувачів печери Вертеба 
(німецькою, польською), кінець XIX ст. 
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Розкопки Сохацького М.П. у печері 

Вертеба. 


лась з ініціативи князя Сапе ги Л. 
Кіркором А. Г. (1876—78), Оссовсь- 
кимГ. (1890—92). У XX ст. дослід¬ 
ження печери продовжили Демет- 
рикевичВ. (1898—1904, 1907 рр.), 
Пастернак Я. І ., Чекановський Я ., 
Гребеняк В. (1914), КандибаО. О. 
(1929), Свєшніков І. Е. (1956), 
СохацькийМ. П. (1996—2003 рр.). 


Численними розкопками кінця 
XIX — поч. XX ст. відкрито кам'яні 
сходи, що вели до печери. Між ними, 
на глибині 2,5—3 м зібрано велику 
кількість уламків розписної керамі¬ 
ки, крем'яних та кістяних виробів. 
При вході в печеру, на глибині 2 м 
виявлено вогнище, оточене рештка¬ 
ми кісток диких і домашніх тварин, 
цілими та побитими посудинами. 
Культурний шар залягав на глибині 
0,15—2 м від сучасної долівки пече¬ 
ри. Виявлено кераміку, антропо¬ 
морфну пластику , вироби з креме¬ 
ню, пластини у вигляді голови бика 
з Вертеби. Серед культурних реш¬ 
ток — цілі і порушені скелети людей. 

Починаючи з 1996, експедиціями 
Борщівського краєзнавчого музею 
здійснюються комплексні досліджен¬ 
ня як самої печери, так і прилеглої 
до неї території. Мета досліджень — 
вивчення стану збереження культур¬ 
ного шару у привхідній частині 
восьмикілометрової підземної порож- 
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нини, детальне дослідження тери¬ 
торії біля входу до печери. В 
результаті відкрито 357 кв.м. загаль¬ 
ної площі, з них 293 кв. м на по¬ 
верхні і 64 кв.м в дев'яти різних 
ділянках печери. Зібрано колекцію 
посуду, антропоморфні і зооморфні 
статуетки, знаряддя праці з кістки, 
кременю, каменю, мідну сокиру, 
шило і 14 пронизок. Цікавим є аму¬ 
лет, вирізаний з кістяної пластини, 
що імітує голову бика з розлогими 
рогами. 

Колекція матеріалів з Вертеби, 
здобутих до 1907, зберігається у 
Краківському археологічному му¬ 
зеї. Вона налічує понад 35 тис. фраг¬ 
ментів кераміки, понад 300 цілих 
посудин, близько 120 цілих і фраг- 
ментованих антропоморфних і зоо¬ 
морфних глиняних фігурок, понад 
60 інших виробів з глини (прясель¬ 
ця, грузила), близько 200 виробів з 
кістки і рогу, 300 виробів з кременю 

1 каменю, а також декілька прикрас 
з кістки та мушлі. На жаль, мідні 
вироби (кинджал, пронизки) втраче¬ 
но. 

Матеріали з розкопок (1996— 
2003) експонуються та зберігаються 
у Борщівському краєзнавчому 
музеї. 

Література: Оссовский Г. О. О геологическом 
и палеозтнологическом характере пещер Юго- 
Западной окраиньї европейской России и 
смежньїх с нею областей Галиции // Тр. 
Томского об-ва естествоиспьітателей и врачей. 
- Томск, 1895. - Вьіп. 5. - С. 27-48; 
Бетеігукіешсг IV. 8ргатш]апіа 2 ро8Іс(]/сп 
котіауі ойЬуІусй \¥ йги^іеї роїолуіе г. 1898 і г. 
1899 // МААЕ. - Кгаколу, 1900. - Т. 4. - 
8. VII—VIII; Ветеігукіешсг IV. 8рга\¥02(1апіа 

2 ро 8 ІеЙ 2 еп котіауі о(1ЬуІус1і XV гоки 1907 і 
1908 // ІЬМ. - Кгак(^, 1908. - Т. 10. - 8. 
X; Кандиба О. Досліди на галицькому Поділлі 
в р.р. 1928 та 1929 // ЗНТШ. - Л., 1937. - 
Т. 154. — С. 1—12; СохацькийМ. Досліджен¬ 
ня археологічної експедиції Борщівського 
краєзнавчого музею в печері Вертеба у 
1996—1998 роках // Літопис Борщівгцини. — 
2000. - Вин. 9. - С. 3-10. 

М. П. Сохацький 

ВЕРХНЬОБУЗЬКА ЕКСПЕДИ¬ 
ЦІЯ ІНСТИТУТУ АРХЕОЛОГІЇ - 

експедиція Інституту археології АН 
УРСР (тепер Інститут археології 
НАНУ). Створена для вивчення 
археологічних пам'яток Верхнього 
Побужжя. Начальник експедиції — 
Лагодовська О. Ф., заступник — За¬ 
хару к Ю. М. У 1949—50 проведено 
розвідкові роботи у Хмільницькому 
р-ні Вінницької обл., а також роз¬ 


копки багатошарового поселення 
Сандраки , нижній шар якого відно¬ 
сився до трипільської культури 
(етап СІІ). Матеріали з розкопок 
експедиції зберігаються у наукових 
фондах Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Лагодовська О. Ф. Пізньотрипіль- 
ське поселення у с. Сандраки // АП УРСР. — 
К., 1956. - Т. 6. - С. 118-129. 

Н. Б. Бурдо 

ВЕСЕЛИИ КУТ — поселення три¬ 
пільської культури (буго-дністров¬ 
ський варіант східнотрипільської 
культури етапу ВІ-ВІІ, 4200— 
4100 рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Веселий Кут Тальнівського р-ну 
Черкаської обл. на мису першої над¬ 
заплавної тераси, яка переходить у 
плато. Мис утворений крутим виги¬ 
ном річки Гірський Тікич. Відкрите 
вчителькою історії з с. Попуженці 
(1970). Досліджувалось експедицією 
Інституту археології НАНУ під 
керівництвом Цвек О. В. (1974—86, 
1993). Виявлено та прошуровано 60 
будівель, 22 з них розкопано. 


ВЕСЕЛИЙ КУТ 



розкопані житла 


План поселення Веселий Кут, досліджен¬ 
ня Цвек О. В. 


Веселий Кут. 

1. Залишки жител поселення Веселий Кут, 
дослідження Цвек О. В. 

2. Поселення Веселий Кут, дослідження 
Цвек О. В. 
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ВЕСЕЛОКУТСЬКИЙ ГОНЧАРНИЙ 
КОМПЛЕКС 


Миска з поселення Веселий Кут, дослід¬ 
ження Цвек О. В. 



Зерновик із заглибленим орнаментом з 
поселення Веселий Кут, дослідження 
Цвек О. В. 


Цвек О. В., Мовчан 1.1., Шиянова Г. А. на 
розкопках веселокутського гончарного 
центру. 


Займає площу 150 га, належить 
до найбільш ранніх поселень-гіган¬ 
тів. Система його планування по 
колу з сіткою вулиць та садиб і до¬ 
сить щільною концентрацією споруд. 
Наземні будинки (15 споруд) житло¬ 
ві, одноповерхові, переважно двох- 
камерні, а сім — господарсько-вироб¬ 
ничого призначення (чимбарні, кам- 
нерізні, косторізні майстерні та ам¬ 
барні будівлі). Виділяється унікаль¬ 
ний гончарний центр із двох майсте¬ 
рень. До їх складу входить сушильна 
камера, двохярусні горни, культовий 
центр та робоче місце майстра. 

В керамічному комплексі перева¬ 
жає посуд із заглибленим орнамен¬ 
том. Заповнення його жолобків 
білою пастою ефектно виглядає на 
лощеній палевій або сірій поверхні. 
В орнаментації — спіральні стрічки, 
солярні знаки, антропоморфні еле¬ 
менти. За формами — це зерновики 
з покришками, кратери , біконічні 
глечики , миски, біноклеподібні та 
кулясті посудини. Канельованим 
орнаментом прикрашались біконічні 
глечики, профільовані миски, кубки, 
горщики, іноді канелюри допов¬ 
нювались білим та червоним фарбу¬ 


ванням. Горщики, в глині яких є до¬ 
мішки мушлі, декорувались перли¬ 
нами по вінцях та композиціями 
зубчастого штампу по плічках. Мен¬ 
ше за кількістю кераміки з розпис¬ 
ним орнаментом. Біконічні, бінокле¬ 
подібні посудини , кратери розпи¬ 
сані червоною, або червоною у 
поєднанні з чорною, фарбами. Вони 
являються імпортами із центрів 
Подністров'я (Поливанів Яр II, 
Заліщики). 

Антропоморфна пластика Ве¬ 
селого Кута представлена однією 
жіночого статуеткою з розписом. Ве¬ 
ликою кількістю статуеток представ¬ 
лена зооморфна пластика. До цієї 
категорії знахідок можна віднести 
керамічні мініатюрні конуси та аму¬ 
лет з зображенням змії. До виробів 
з міді належать подвійні спіральні 
підвіски, кілечка, булавка з петель- 
частою ручкою та шило. 

Добре документуються зв'язки та 
обмін імпортними виробами з іноет- 
нічним населенням карпатського 
басейну (Тисаполгарська та Бодрог- 
керестурська культури) та дунайсь¬ 
кою культурою Пендель. 

Матеріали з розкопок поселення 
зберігаються у наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ. 

Література: Цвек О. В. Весельш Кут — новий 
центр восточнотрипольской культури // 
Археологические вести. — СПб., 1995. — № 4. 
- С. 33-41. 

О. В. Цвек 

ВЕСЕЛОКУТСЬКИЙ ГОНЧАР¬ 
НИЙ КОМПЛЕКС — комплекс по 
виготовленню кераміки трипільсь¬ 
кої культури на поселенні Веселий 
Кут досліджений Цвек О. В. (1977). 

Розташований на південній око¬ 
лиці поселення біля балки, по дну 
якої в давнину протікав струмок. До 
комплексу входило дві майстерні з 
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горнами. Перша прямокутна в плані 
будівля (площею біля 80 кв.м) з не¬ 
великими сінями. При спорудженні 
майстерні, яка розташована на схилі 
балки, було зведено настил з колод 
та глини. В північній його частині 
колоди клались поперек будівлі 
безпосередньо на давній горизонт, а 
південна в силу значного ухилу 
місцевості була збудована на підпір¬ 
них стовпах. Майстерня мала два 
приміщення. В південному — знахо¬ 
дилось складне за конструкцією 
двохярусне горно, вбудоване в нас¬ 
тил. Нижній ярус горна — топочна 
камера, розташовувалась у цокольній 
частині будівлі. Підпірний стовп 
(«козел») знаходився по центру і був 
направлений від челюстів споруди до 
її задньої кільцевої стінки, але не 
доходив до неї. Челюсті печі в давни¬ 
ну було прикрашено валиком. Черінь 
випалювальної камери опирався на 
«козел» і був вмонтований у настил. 
Він мав жарові продухи діаметром 
3—4 см. Над черінню було змонто¬ 
вано випалювальну камеру купольної 
конструкції. Вона мала підково¬ 
подібну форму площею 4,6 кв.м, а 
товщина її добре пропечених стін — 
30—40 см. З південного боку у 
припічку було овальне поглиблення 
заповнене керамічним шлаком. Ма¬ 
буть, саме тут був завантажувальний 
отвір. Неподалік у цьому ж при¬ 
міщені знаходилось робоче місце 
гончаря, де знайдено фарботерки, 
лощило з гальки, кувадло, дворучний 
курант та скупчення кераміки, яка 
застосовувалась при випалі посуду та 
для виготовлення шамоту. Північна 
камера (площа 34 кв.м) примикала 
безпосередньо до горну, використову¬ 
валась для сушки посуду перед ви¬ 
палом. 

В 2,5 м на захід від описаного 
виробничого комплексу виявлена 
друга майстерня площею 80 кв.м з 
сильно зруйнованим горном. В її 
центрі знаходився прямокутний вів¬ 
тар (площа 1 кв.м). За конструк¬ 
цією гончарні майстерні і горни дуже 
близькі і функціонували одночасно. 

Вірогідно, майстерні залишені 
раптово. У випалювальну камеру 
майстром був схований найцінніший 
посуд з розписним орнаментом, 
який був імпортом і правив, ма¬ 
буть, за еталон. Поряд з ними вияв¬ 
лена серія високоякісних грушо¬ 


подібних посудин ( зерновиків ), 
прикрашених заглибленим орнамен¬ 
том. Тут також знаходився посуд з 
запасом вохри. 

Література: Цвек Е. В. 1994. Гончарное 
производство племен трипольской культури// 
Ремесло зі і ох и знеолита-бронзьі на Украине. 
К, Наукова думка, С. 55—95. 

О. В. Цвек 

ВИМОСТКА — підвищення з гли¬ 
ни, яке входило до інтер'єру глино¬ 
битних жител трипільської культу¬ 
ри. Вимостки частіше робилися 
квадратної або прямокутної форми, 
розмірами до 2x2 м, іноді з декількох 
шарів чистої глини. Висота вимосток 
не перевищувала 0,2 м, іноді в їх 
основі були зложені фрагменти посу¬ 
ду або пласкі гальки. Часто навколо 
вимосток або на них знаходять різно¬ 
манітний посуд та інший побутовий 
інвентар. Призначення вимосток точно 
невідомо, вірогідно, вони могли ви¬ 
користовуватися для вогнища , як ро¬ 
бочі місця, а також бути вівтарями. 
Іноді вимостки з обпаленої глини 
знаходять поруч з будинками. 

Н. Б. Бурдо 

ВИНОГРАДНЕ — поселення три¬ 
пільської культури (етап ВИ). 
Розташоване біля с. Гребені Кагар¬ 
лицького р-ну Київської обл. в 300-х 
метрах від південної околиці села, на 
плато над ур. «Виноградне», що 
виходить до берега Дніпра. Віднесено 
до коломийщинської групи трипіль¬ 
ських пам'яток. Відкрите (1979) 
експедицією Інституту археології АН 


ВИНОГРАДНЕ 


План поселення Виноградне за даними 
археолого-магнітометричних досліджень. 


Вимостка на земляній підлозі під шаром 
обмазки в житлі поселення Володи- 
мирівка. Дослідження Пассек Т. С. 1946. 
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ВИНОГРАДОВА 
НАТАЛІЯ МАТВІЇВНА 



Винокур І.С. 


УРСР (тепер Інститут археологи 
НАНУ ) під керівництвом Є. В. Мак¬ 
симова. У 1994 Дудкіним В. П. 
проведені археолого-магнітомет - 
ричиі дослідження. 

Трипільське поселення займало 
мис, обмежений з північної сторони 
вигином плато, порушеного обвала¬ 
ми та ярами. За даними археоло¬ 
гічної розвідки розміри пам'ятки 
100x200 кв. м. На цій же ділянці 
знайдена кераміка ранньослов'янсь- 
кого часу. 

Зйомка охопила площу 6,48 га. 
Аномалії від давніх споруд зафіксо¬ 
вані на площі 5,76 га. За підйомним 
матеріалом, площа пам'ятки вияви¬ 
лася майже в 3 рази більшою за виз¬ 
начену. Загальна кількість аномалій 
на плані наближається до 100. Різні 
методи інтерпретації даних магніто- 
іметричної зйомки показали високу 
насиченість дослідженої території 
археологічними об'єктами, що 
відображає досить складну структуру 
багатошарової пам'ятки. Безпереч¬ 
ним фактом є наявність у даному 
місці, принаймні двох поселень — 
трипільського та слов'янського. 

Найбільші за розмірами аномалії, 
вірогідно, належать трипільським 
житлам (20—22 житла). Вони утво¬ 
рюють кільцеву структуру з трьома — 
чотирма об'єктами в центрі. У кільці 
вони згруповані по 2—3 з інтерва¬ 
лами в 2—4 м, між групами — до 
10—30 м. Таке планувальне рішення 
нагадує магнітометричний план посе¬ 
лення в урочищі Попова Левада , що 
розташоване за 1,8 км на південь. 

До ранньослов'янського часу 
можна віднести приблизно ЗО досить 
великих та однотипних аномалій, які 
за своїми параметрами найбільш ха¬ 
рактерні для заглиблених у ґрунт 
жител з піччю-кам'янкою. Ймовірно, 
ці споруди є продовженням розташо¬ 
ваного далі на північ (на схилі уро¬ 
чища Виноградне) поселення VIII ст. 

В. П. Дудкін 

ВИНОГРАДОВА НАТАЛІЯ 
МАТВІЇВНА (діяльність — 70—90-ті 
рр. XX ст.) — археолог, кандидат 
історичних наук. 

Закінчила кафедру археології 
історичного ф-ту Московського дер¬ 
жавного ун-ту ім. М. В. Ломоносова. 
Кандидатська дисертація: «Триполь- 
ские племена Пруто-Днестровского 


междуречья в период расцвета» 
(1974). Автор понад 10 праць, в 
тому числі монографії. Досліджувала 
середній етап трипільської куль¬ 
тури в Україні та Молдові. Виді¬ 
лила етап ВІ-ВІІ трипільської куль¬ 
тури, як перехідний між етапами ВІ 
та ВИ періодизації Пассек Т. С. 
Етап ВІ-ВІІ (ВІ-ІІ) відповідає етапу 
А-В культури Пуку тень. Розробила 
локально-хронологічний розподіл 
цього етапу для території України і 
Молдови, зокрема виділила залі- 
щицький варіант і солонченський 
варіант трипільської культури. 

Праці: Племена Днестровско-Прутского меж¬ 
дуречья в период расцвета трипольской 
культури. — Кишинев, 1983. 

Н. Б. Бурдо 

ВИНОКУР ІОНА ІЗРАЇЛЕВИЧ 

(Срулевич; 4.07.1930, смт. Ружин 
Житомирської обл.) — археолог, пе¬ 
дагог, доктор історичних наук, про¬ 
фесор, заслужений працівник вищої 
школи. 

Закінчив історичний ф-т Черні¬ 
вецького державного ун-ту (1953). 
Працював на посаді наукового 
співробітника Житомирського облас¬ 
ного краєзнавчого музею. У 1957 
створив історичний музей Чернівець¬ 
кого ун-ту. Кандидатська дисертація: 
«Старожитності Східної Волині пер¬ 
шої половини І тис. до н.е.» (1962), 
докторська — «Історія та культура 
черняхівських племен лісостепового 
Дністро-Дніпровського межиріччя» 
(1978). З 1963 працює на історич¬ 
ному ф-ті Кам'янець-Подільського 
державного педагогічного універси¬ 
тету, де пройшов шлях від асистента 
до професора (1980), зав. кафедрою 
історії Східної Європи, заслуженого 
працівника вищої школи України 
(1981). Дійсний член Академії наук 
вищої школи, академік Української 
академії історичних наук. Органі¬ 
затор краєзнавчого руху на Волині і 
Поділлі, член правління, почесний 
член Всеукраїнської спілки краєзнав¬ 
ців (з 1991). 

Фахівець у галузі слов'яно-русь- 
кої археології Середнього Подніст¬ 
ров'я, Волино-Поділля. Своїми дос¬ 
лідженнями сприяв заповненню хро¬ 
нологічної лакуни між старожит- 
ностями черняхівської культури 
Лісостепу і східнослов'янськими па¬ 
м'ятками корчацько-празької та 
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Мшешп Агс1іео1о§іше 
№ Кгакеме 

раіяїгіегіїік 2001 - Ішчесіеп 2002 


Запрошення на відкриття виставки 
«Збірка з розкопок в Більча-Золото- 
му ім. Леона і Тереси Сапег». 


Вона стала одним з етапів міжна¬ 
родного проекту археологів України 
та Польщі по дослідженню мате¬ 
ріалів пам'яток трипільської куль¬ 
тури, отриманих при розкопках у 
Більчі-Золотому та печері Вер- 
теба. В підготовки матеріалів вис¬ 
тавки прийняли участь Треля Е ., 
Сохацький М. 77., Ткачук Т. М. В 
експозиції були представлені знаряд¬ 
дя праці з каменю, кременю, рогу, 
кістки, розписний посуд, пластина 
у вигляді голови бика , прикраси з 
морської мушлі, антропоморфна 
пластика, зооморфна пластика , а 
також макет поселення, яке розко¬ 
пувалося в парку та різноманітний 
ілюстративний матеріал. 

Н. Б. Бурдо 

ВИСТАВКА «ТРИПІЛЬСЬКА 
КУЛЬТУРА НА ТЕРИТОРІЇ 
УКРАЇНСЬКОЇ РСР » — виставка 
матеріалів трипільської культури 
відбулася у 1989 у Львівському 
історичному музеї. Основу експози¬ 
ції складала фондова колекція Львів¬ 
ського історичного музею за участю 
Чернівецького краєзнавчого музею , 
Львівського державного ун-ту, Івано- 
Франківського педагогічного інститу¬ 
ту. На виставці демонструвалися 
знаряддя праці з каменю, кременю, 
кістки, кераміки, міді, столовий та 
кухонний посуд , антропоморфна 
пластика , зооморфні статуетки, 
ритуальна кераміка з поселень За- 
ліщики, Кошилівці, Незвисько, Бу- 
чач, Сухостав, Городниця. Експо- 


пеньківської культур. Під час дос¬ 
ліджень у Подністров'ї виявив ряд 
поселень трипільської культури. У 
1958 провів розкопки на поселенні 
Магала , колекція знахідок з якого 
зберігається в Чернівецькому облас¬ 
ному краєзнавчому музеї. 

Праці: Археологічні дослідження на 

трипільському поселенні біля с. Магала // 
Археологія. — 1966. — Т. 20. — С. 157—162; 
І. С. Винокур: Бібліогр. покажчик / Укл. 
М. Гуменюк. — Хмельницький, 1989. — 80 с.; 
Нариси з історії Поділля. — Хмельницький, 
1990; Черняхівська культура: витоки і доля. — 
Кам'янець-Подільський, 2000. 

Література: Петров М. Б. До ювілею 

І. С. Винокура // Археологія. — 1997. — № 2. 
— С. 141—142; До 70-річчя Іона Ізраїлевича 
Винокура // Там же. — 2000. — № 4. — 
С. 147-148. 

С. М. Ляшко 

ВИСТАВКА «ЗБІРКА З РОЗ¬ 
КОПОК В БІЛЬЧА-ЗОЛОТОМУ 
ім. ЛЕОНА і ТЕРЕСИ САПЄГ» - 

виставка старожитностей з колекції 
Леона і Тереси Сапєгів. Відбулася у 
жовтні 2001 — квітні 2002 у Кра¬ 
ківському археологічному музеї. 


ВИСТАВКА «ТРИПІЛЬСЬКА 
КУЛЬТУРА НА ТЕРИТОРІЇ 
УКРАЇНСЬКОЇ РСР» 


Е. Треля, співробітниця музею, один з 
організаторів виставки. 

Експозиція виставки «Збірка з розкопок 
в Більча-Золотому ім. Леона і Тереси 
Сапег». 


ХЬідг гоукораіізк 

ВИШ 210ТЕ00 


іт. XX Теопа і Тегезу 
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ВИТИЛІВКА 


тутОАЬЬКАЯ 

Ку/ІстурИ 



Обкладинка каталогу виставки «Трипіль¬ 
ська культура на території Української 
РСР». 



Кухонний горщик з могильнику 

вихватинського типу біля Вихватинців 
(Молдова). Дослідження Пассек Т. С. 



Кромлех на могильнику вихватинського 
типу біля Вихватинців (Молдова). 
Дослідження Пассек Т. С. 


зиція доповнювалася ілюстративним 
матеріалом і всебічно висвітлювала 
різні аспекти історії та побуту три¬ 
пільських племен. До виставки був 
виданий каталог, підготовлений 
Коноплею В. М., І. Р. Михальчиши- 
ним, М. Ю. Піцишиним. 

Література: Трипольская культура на терри- 
тории Украинской ССР: Каталог вьіставки. — 
Л., 1989. 

Н. Б. Бурдо 


Горщик з поселення Витилівка, за 
Тимощуком Б. О. 



ВИТИЛІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (ранній етап, остан¬ 
ня чверть V тис. до н.е.). Розта¬ 
шоване біля с. Вітилівка Кіцман- 
ського р-ну Чернівецької обл. на лі¬ 
вому березі р. Совиця (ліва притока 
Прута). Виявлене і обстежено Чер¬ 
нівецького краєзнавчого музею екс¬ 
педицією під керівництвом Тимощу- 
каБ. О. (1948). Пам'ятка зруйнова¬ 
на сільскогосподарчими роботами. 



Поховання з фігуркою перед обличчям з 
могильнику вихватинського типу біля 
Вихватинців (Молдова). Дослідження 
Пассек Т.С. Фото з архіву Черниш К. К. 


Досліджено залишки наземного 
глинобитного житла та яма зі сміттє¬ 
вим заповненням. Отримано невели¬ 
ку колекцію знарядь праці та керамі¬ 
ки із заглибленим візерунком. Із 
знарядь праці особливо відомий ула¬ 
мок кам'яної сокири-молота, яку 
використовували для ковальської 
обробки міді. Матеріали з раскопок 
поселення Витілівка зберігаються в 
Чернівецькому обласному краєзнав¬ 
чому музеї. 

Література: Тимощук Б. О. Розвідка в басейні 
р. Пруту // АП УРСР. - 1952. - Вин. 3. - 
С. 409-416. 

Н. Б. Бурдо 

ВИХВАТИНСЬКИЙ тип — тип 

пам'яток трипільської культури 
(етап СІІ). Епонімна пам'ятка — 
ґрунтовий могильник на лівому бере¬ 
зі Дністра біля с. Вихватинці Рибни¬ 
цького р-ну Республіки Молдова. 
Досліджений Пассек Т. С. (50-ті рр. 
ХХст.), Дергачовим В. А. (1978). 
Як тип виділений Мовшею Т. Г. 
(1971). Походження пов'язують з 
культурними традиціями поселень 
типу Варварівка ХУ (Молдова). 

Відомо біля 50 пам'яток вихва¬ 
тинського типу. Могильники та посе¬ 
лення локалізуються на Середньому 
Дністрі на правому та лівому берегах 
і в басейні середнього та нижнього 

Жіноча статуетка з поховання могильнику 

вихватинського типу біля Вихватинців 
(Молдова). Дослідження Пассек Т. С. 
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Реуту (права притока Дністра). 
Грунтові могильники (4) з окремими 
невеликими кромлехами. Похован¬ 
ня скорчені, на лівому боці, серед 
інвентарю поховального переважає 
посуд, зустрічається антропоморфна 
пластика, окремі знаряддя праці. 

Поселення вивчені недостатньо, 
житла наземні глинобитні. Серед 
матеріалів поселень найбільш поши¬ 
рений (85%) посуд з розписним 
орнаментом. В могильниках його 
значно менше (50%). Переважає 
кераміка з монохромним розписом 
чорною фарбою, часто доповненою 
червоними елементами. Виділено 10 
типів столового посуду , основний 
елемент розпису — чорна стрічка зі 
смуг різної ширини. Орнаментальні 
зони поділяються на метопи , квад¬ 
ранти та третини, включають фес¬ 
тони, овали, хрестоподібні знаки, 
сітчасті прямокутники, совиний лік. 
Серед статуеток більшість належить 
тендітним фігуркам з голівкою у 
вигляді диску, зустрічаються тера¬ 
коти на постаменті-кубику, харак¬ 
терні для пластики усатівського 
типу, антропоморфні брязкальця. 

Вихватинський тип синхроні¬ 
зують з відповідними хронологічними 



Кераміка з розписним орнаментом з 
могильника вихватинського типу. 


ступенями усатівської культури , 
бринзенським типом тощо. 

Література: Мовша Т. Г. Памятники вьіхва- 
тинского типа // МАСП. — О., 1971. — 
Вьіп. 7. — С. 21—32; Дергачев В. А. Вьіхва- 
тинский могильник. — Кишинев, 1978; 
Дергачев В. А. Памятники позднего Три- 
полья. — Кишинев, 1980. — С.98—103; Пет¬ 
ренко В. Г. Относительно систематизации 
памятников позднего периода культури Три- 
полье-Кукутень // Древнейшие общности 
земледельцев и скотоводов Северного Причер- 
номорья. — Тирасполь, 1994. — С. 61—64. 

В. Г. Петренко 

ВИШЕНЬКА-2 — поселення три¬ 
пільської культури (етап ВІ—ВИ, 
4400—4100 рр. до н.е.), входить до 
середньобузької локальної групи. 
Розташоване за 2 км на захід від 
с. Вишенька Літинського р-ну Він¬ 
ницької обл. на високому (понад 
20 м) мисоподібному пагорбі правого 
берега р. Згар (права притока 
Південного Бугу). У ярах, поблизу 
пагорба, помітні виходи гранітних 
порід Українського кристалічного 
щита. За 500 м на схід від поселення 
у схожих топографічних умовах 
знаходиться одночасове поселення 
Вишенька-1. Поселення відкрите 
(1990) і досліджене Гусєвим С. О. 
(1991). 

На орній поверхні зафіксовано 
залишки 39 наземних глинобитних 
жител, що розміщувалися, в основ¬ 
ному, двома концентричними кола¬ 
ми. У центрі поселення і на пів¬ 
денних околицях простежено гнізда з 
3—6 будівель. Серед основних кате¬ 
горій знахідок переважає кераміка, 
виготовлена з грубої суміші глини, 
піску та жорстви. Кратери, миски, 
амфороподібні та грушоподібні 
посудини і шоломоподібні покриш¬ 
ки прикрашалися заглибленим і 
монохромним розписним (чорна, 
червона фарби) орнаментом у виг¬ 
ляді широких 8-подібних смуг, 
концентричних спіралей — «комет», 
ланцюжків округлих та довгастих 
вдавлень. Зібрано колекцію крем'я¬ 
них знарядь праці та 8 кам'яних 
зернотерок з місцевої сировини. 
Матеріали зберігаються у фондах 
Вінницького обласного краєзнав¬ 
чого музею. 

Література: Гусєв С. О. Трипільська культура 
Середнього Побужжя рубежу ІУ—III тис. до 
н.е. — Вінниця, 1995. 

С. О. Гусєв 


ВИШЕНЬКА-2 
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ВІВТАР 


Вівтар керамічний з поселення Олексан¬ 
дрівн, дослідження Зіньковського К. В. 
Одеський археологічний музей. 


ВІВТАР (лат. аііагіа — підвищення, 
місце жертвоприношення) — жер¬ 
товник. В трипільській культурі 
відомі мініатюрні переносні вівтарі - 
столики. В будинках знаходять гли¬ 
няні конструкції — вимостки, які 
могли бути стаціонарними жертовни¬ 
ками, а також вівтарі хрестопо¬ 
дібні. Хрестоподібні жертовники 
зображені на деяких керамічних мо¬ 
делях жител. 

Н. Б. Бурдо 




ВІВТАР КЕРАМІЧНИЙ - кера- 
мічний виріб трипільської культу¬ 
ри (етап А, остання чверть V тис. до 
н.е.). Знайдений під час розкопок 
поселення Олександівка. Розкопки 
Зіньковського К. В. (1973). 

Вівтар реставрований, має вигляд 
прямокутної в плані платформи, ото¬ 
ченої невисоким трохи відхиленим 
назовні бортиком. Стоїть на п'яти 
колоноподібних ніжках з ледь розши¬ 
реною конічною базою. Чотири з 
них — по кутам, а п'ята — в центрі. 
Виріб досить масивний. 

Вівтар зліплений з гарно промі¬ 
шаної глиняної маси з домішкою 


Вівтар-столик з календарем з 

поселення Березівка, дослідження 
Цибескова В.П. Одеський археологічний 
музей. 


шамоту, на поверхні зафіксовано 
кілька чітких відбитків зернятка. 
Поверхня ретельно загладжена та 
орнаментована тонкими прокресле¬ 
ними лініями. На бортиках вони 
утворюють візерунок, що нагадує 
розмітку шахівниці. Ніжки оперізу¬ 
ють дві паралельні стрічки з навкіс¬ 
ними штрихами. Подібні стрічки, на 
відміну від візерунку шахівниці, 
типові для оздоблення посуду Олек¬ 
сандрівни. Внутрішня поверхня вів¬ 
таря пошкоджена, що не дає можли¬ 
вості встановити, як само він міг 
використовуватися. Конструктивно 
такі деталі вівтаря, як високі ніжки 
та платформа, оточена бортиком, 
нагадують відкриті моделі будинків, 
типові для пізніших етапів Трипілля. 

Зберігається в Одеському архео¬ 
логічному музеї НАНУ. 

Література: Зиньковский К. В. К итогам 
комплексного исследования трипольских 
памятников // Раннеземледельческие поселе¬ 
ння-гигантьі трипольской культури на У край¬ 
нє: Тез. докл. 1-го полевого семинара ИА АН 
УССР. — Тальянки; Веселий Кут; Майдане- 
цкое, 1990. — С. 73—76. 

Н. Б. Бурдо 

ВІВТАР-СТОЛИК З КАЛЕНДА¬ 
РЕМ — керамічний ритуальний 
вівтар-столик з житла XII поселен¬ 
ня Березівка. 

Знайдений Цибесковим В.П в 
житлі серед скупчення ритуальних 
речей: чаші на антропоморфному 
піддоні, монокля та ін. Столик виго¬ 
товлений з відмуленої глини з 
домішкою піску, висотою 7 см. Має 
вигляд круглого диску з невисоким 
бортиком, який спирається на чоти¬ 
ри циліндричних ніжки, що нахилені 
до центру (можливо для встанов¬ 
лення на якісь сферичній поверхні). 
На горизонтальній площині столик 
нестійкий. На поверхні виробу прос- 
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тежуються відбитки зернівок. Диск з 
обох сторін вкритий спіральним 
заглибленим орнаментом. На дум¬ 
ку В. П. Цибескова, орнамент на 
столику являється експлікацією дав- 
ньоземлеробського календаря. Систе¬ 
ма місячно-сонячного календаря , 
відкрита на матеріалах пам'яток 
причорноморського енеоліту Дво- 
ряніновим С. А. , об'єктивно дозво¬ 
ляє виділити на непошкодженій по¬ 
верхні березівської знахідки сукуп¬ 
ності штрихів та ямок з 7, 84 та 112 
елементів (відповідно 1/4 частина 
річного циклу видимого Місяця у 
сонячному році), які мають кален¬ 
дарне значення. 

Столик зберігається в Одеському 
археологічному музеіі НАНУ. 

Литература: Цибесков В. П. Обряд «поїння 
землі» та культ місяця в ідеологічних 
уявленнях трипільських племен // Археологія. 

— 1984. — Вип. 47. — С. 13—24; Дворяни- 
нов С. А. Знеолитические календари на юге 
Европейской части СССР // Северо-Западное 
Причерноморье в зпоху первобьітно-общин¬ 
ного строя. — К., 1980. — С. 29—38. 

В. Г. Петренко 

ВІВТАРІ-СТОЛИКИ - керамічні 
вироби у вигляді столиків різної 
форми. Поширені в культурах доби 
енеоліту Південно-Східної Європи. 
Зустрічаються на пам'ятках три¬ 
пільської культури етапів А, ВІ, 
Прекукутень , Кукутень А і Куку- 
тень АВ. Вівтарі керамічні досить 
великого розміру у вигляді плат¬ 
форми на п'яти ніжках знайдено на 
поселеннях Олександрівна та Траян- 
Дялул Финтинілор (Кукутень АВ). 
Для культури Кукутень А характерні 
розписні столики-вівтарі. На поселе¬ 
ні Скінтея знайдено кілька фрагмен¬ 
тів та великий розписний вівтар 
довжиною 26,5 см. Мініатюрний 
столик походить з поселення Дрегу- 
шень-Ботошань. Круглі вівтарі-сто¬ 
лики на ніжках, оздоблені спіраль¬ 
ним заглибленим візерунком, знайде¬ 
ні в житлах поселення Березівка. 
Дослідники вважають, що вівтарі у 
вигляді столиків використовувалися 
під час ритуальних дій. 

Література: Цибесков В. П. Обряд «поїння 
землі» та культ місяця в ідеологічних 
уявленнях трипільських племен // Археологія. 

— К., 1984. - №47. - С. 17-18; Сисиіепі. 
ТІїс ІЯ8І Сгеаі (•Ііаісоїіііііс сіуііі/аііоп о! Еигоре. 

— Вис1іаге8І, 1997. — Р. 207, 212; Всапіеіа. 
Сегсеіаге аі4ісо1о£Їса 8І ге8Іаигаге. — Іа8І 
"Не11іо8", 1999. - Р. 100, 102. 


ВІВТАРІ ХРЕСТОПОДІБНІ - 

жертовники, виготовлені з глини. 
Вівтарі — особливі культові місця в 
житлах та храмах трипільської 
культури , які використовували під 
час жертвопринесень та інших 
обрядів. Зображення їх зустрічають¬ 
ся на глиняних моделях споруд 
(моделі з Володимирівни, Су шків - 
ки, Попу дні, Черкасова Саду та 
ін.), а також були виявлені під час 
археологічних досліджень (Володи¬ 
мирівна, Майданецьке та ін.). 

При розкопках трипільських по¬ 
селень виявлені хрестоподібні в плані 
споруди з глини розмірами від 1x1 м 
до 2x2 м, які підвищувалися над 
підлогою на 0,1—0,35 м. Поверхня 
пофарбована вохрою , на лопатях 
жертовника нанесено заглибленими 
лініями спіральний орнамент. В 
розкопаних спорудах вівтарі розта¬ 
шовані в 1—2 м від протилежної до 
входу стіни, можливо, навпроти 
круглого вікна. На відомих глиняних 
моделях вони розташовані так само 
(Сушківка, Попудня), або в центрі 
приміщення (Володимирівна). На 
моделі з колекції <<ПЛАТАР>> хресто¬ 
подібний вівтар розташований в 
центрі приміщення, на ньому вста¬ 
новлено напівсферичну чашу. 

Література: Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // МІ4А. — М.; Л., 1949. 
- № 10. - С. 89-90 (рис. 40, 44а, 446). 

М. Ю. Відейко 


ВІДБИТКИ ТЕКСТИЛЮ 


Вівтар хрестоподібний, зображений на 
моделі храму з Черкасова Саду II. 



Вівтар хрестоподібний. Володимирівка. 
Розкопки Магури С. С., 1936. 



ВІДБИТКИ ТЕКСТИЛЮ - відбит 
ки текстильних виробів на денцях 
посудин трипільської культури. 
Такі артефакти являються одним з 
основних свідчень про тканини доби 
енеоліту. 

Перші відомості про відбитки тка¬ 
нин маємо з розкопок Штерна Е. Р. 


Відбитки текстилю, поселення Ялтушків, 
розкопки В. П.Прилипко. Вінницький 
обласний краєзнавчий музей. 




Н. Б. Бурдо 
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ВІДБИТКИ ТЕКСТИЛЮ 



Відбитки тканини килимового переп¬ 
летення, поселення Ялтушків, розкопки 
В.П. Прилипко. Вінницький обласний 
краєзнавчий музей. 


Відбитки тканини килимового перепле¬ 
тення, поселення Бернашівка 2, розкопки 
Корвін-Піотровського О. Г. Вінницький 
обласний краєзнавчий музей. 



\ 



у Петренах. Унікальні матеріали 
походять з розкопок Гамченка С. С. 
(1929) та Макаревича М. Л. (1958) 
поселення Стіна. Окремі відбитки 
походять з розкопок Пас сен Т. С. 
біля сіла Вовчинець та Поливанова 
Яру. На території Молдови на 
пізньотрипільських пам'ятках відбит¬ 
ки тканин зустрічаються часто. 
Різноманітні відбитки тканин вияв¬ 
лено на кераміці у Чечельнику, Бі¬ 
лому Камені, Ялтуиікові та Бер- 
нашівці. 

Вперше спеціально трипільськими 
тканинами цікавилася Кордиш Н. 
Географія поширення відбитків тка¬ 
нин охоплює, в основному, Середнє 
Подністров'я. На заході вони знахо¬ 
дяться на Верхньому Пруті, а на 
сході — в басейні р. Савранка на По¬ 
бужжі. Хронологічно всі пам'ятки, 
на яких зустрічаються відбитки тка¬ 
нин, належать до етапу СІ. За 
класифікацією М. А. Новицької, серед 
наявних відбитків маємо два види 
тканин: виготовлені на ткацькому 
верстаті та плетені шпицями або гач¬ 



ком. Першу, саму чисельну групу 
відбитків складають тканини, виго¬ 
товлені технікою килимового (рипсо- 
видного) переплетення. Щільність 
основи в тканинах цієї групи 1—5 
ниток, а піткання — 2—6 ниток на 
1 см 2 . В цій групі виділяється З 
підгрупи тканин, в залежності від 
товщини ниток та їх щільності. 

В другій групі тканини виконані 
технікою простого полотняного пере¬ 
плетення. Щільність основи в тка¬ 
нинах цієї групи — 4 нитки, а піт¬ 
кання — 4—6 ниток на 1 см 2 , тобто 
тканини цієї групи одноманітні. В 
них добре простежується між нит¬ 
ками піткання нитки основи. 

До третьої групи віднесено один 
унікальний відбиток тканини, вико¬ 
наний трьома ткацькими техніками: 
килимове ткання, просте полотняне 
переплетення та, можливо, перебор¬ 
не ткацтво. 

Четверту групу представляє від¬ 
биток тканини, плетений шпицями. 
В сучасному плетінні даний тип 
називається виворітнім. 

Остання група — відбитки тканин 
плетених гачком. На цих відбитках 
простежуються довгі ряди повітря¬ 
них петель, з'єднаних між собою 
стовпчиками різної висоти. У сучас¬ 
ному плетінні такий вид називається 
стовпчик з одним, двома або трьома 
накидами. Отже, на початку пізнього 
Трипілля сформувалась техніка 
виробництва текстилю , що підт¬ 
верджене різноманітними ткацькими 
техніками, візерунковими тканнями 
та зразками в'язання шпицями та 
гачком. 
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Література: Кордиш Н. До питання про 
трипільські тканини. — Архів ІА НАН 
України. — Ф. 12. — № 42; Новицька М. А. 
До питання про текстиль трипільської 
культури // Археологія. — 1948. — 1948. — 
Т. II. — С. 44—61; Новицкая М.А. Узорньїе 
ткани трипольской культури // КСИА АН 
УССР. - 1960. - Вьіп. 10. - С. 33-35; 
Косаківський В. А., Очеретний В. В., Прилип- 
коВ.П. Відбитки тканин на кераміці з 
пізньотрипільського поселення Ялтушків на 
Поділлі // Подільська старовина. — Вінниця, 
1998. — С. 29—40; Косаківський В. А. 

Відбитки тканин на кераміці з пізньотрипіль¬ 
ського поселення Бернашівка на Поділлі // 
Трипільське поселення Кошилівці-Обоз (до 
120-річчя відкриття). — Заліщики, 1998. — 
С. 41—43; Косаківський В. А. Ткацтво на 
Вінниччині з найдавніших часів до сьогодення 
// Народне мистецтво. — 2002. — № 3—4. — 
С. 46-48. 

В. О. Косаківський 

ВІДБІИНИК — знаряддя для оброб¬ 
ки каменю. Використовувався для 
зняття сколів за допомогою удару 
(див. техніка сколу) . Застосо¬ 
вувався при підготовці нуклеусу, 
одержанні заготовок, виготовленні 
знарядь або підправці їх робочої 
поверхні. Удар відбійником міг нано¬ 
ситися як безпосередньо по поверхні 
каменю, так і по посереднику , який 
подовжував тривалість силового 
імпульсу і передавав його далі. Часто 
результати розколювання та характе¬ 
ристики одержаних сколів залежали 
від ваги, форми та матеріалу вико¬ 
ристаного відбійника. При їх підборі 
та виготовленні перевага надавалася 
матеріалам з пористою шерехатою 



Відбійник. 

1. Відбійник з майстерні кременеобробної 
Вишнева II. Дослідження Середньо- 
дністровської експедиції. 

2. Відбійник, зроблений із спрацьованого 
нуклеусу з кременеобробної майстерні 
Вишнева II. Дослідження Середньо- 
дністровської експедиції. 


поверхнею. За співвідношенням 
твердості відбійника та матеріалу, 
що розщеплюється, відбійники умов¬ 
но поділяються на тверді та м'які. 
При розколюванні кременя твердими 
вважаються відбійники з кременю , 
кварцу, кварциту, дрібно- та серед- 
ньокристалічного граніту, м'якими — 
з вапняків, дрібнозернистих піско¬ 
виків, доломіту, інших м'яких порід 
каменю, а також з органічних мате¬ 
ріалів (рогу, кістки, дерева). Най¬ 
більш характерною рисою відбійни- 
ків є сліди у вигляді так званої 
«зірчастої» спрацьованості поверхні, 
утвореної сіткою дрібних тріщин, 
ямок та щербин з нерівними краями. 
Відбійники, що застосовувалися для 
нанесення ретуші , називають рету¬ 
шерами. 

Відбійники добре представлені на 
поселеннях всіх періодів трипіль¬ 
ської культури. В цій якості найчас¬ 
тіше виступали необроблені річкові 
гальки з різних порід каменю та 
крем'яні конкреції, а також масивні 
сколи і спрацьовані нуклеуси. 

Література: КогоЬкота О. Г. ^ггеФіа \¥ 
рга(1/іе]ас1і. Рос1йІа\¥у Ьайапіа їтіпксд тскхіа 
іга8ео1о§іс2па. — Тогип: \¥ус1 -\¥0 І!пі\¥егйу1еіи 
Мікокуа Корегпіка, 1999. — 8. 22—23. 

Д. Л. Гаскевич 

ВІДДІЛ АРХЕОЛОГІЇ ІНСТИ¬ 
ТУТУ УКРАЇНОЗНАВСТВА 
ім. І. КРИП'ЯКЕВИЧА НАНУ у 

Львові, сформувався у 1940 на базі 
НТШ як Львівський відділ Інституту 
археології АН УРСР. З 1951 існував 
як відділ Ін-ту суспільних наук — 


ВІДДІЛ АРХЕОЛОГІЇ ІНСТИТУТУ 
УКРАЇНОЗНАВСТВА 
Ім. І. КРИП'ЯКЕВИЧА НАНУ 



Наукові працівники Відділу археології 
Інституту українознавства 
ім. І. Крип'якевича НАНУ (зліва 
направо): Свєшников І.К., Смішко І. Ю., 
В. Цигилик, Конопля В.М., В.Терський. 


Експозиція археологічного музею Відділу 
археології Інституту українознавства 
ім. Крип'якевича НАНУ. 
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ВІДЕЙКО 

МИХАЙЛО ЮРІЙОВИЧ 



Відейко М.Ю., 2004. 


філії АН УРСР у Львові. З 1993 — 
відділ Інституту українознавства 
ім. І. Крип'якевича НАНУ. Відділом 
керували: СмішкоМ. Ю. (1940—62, 
з перервами), ЗахарукЮ.М. 
(1953-55), О. П. Черниш (1962- 
86 ), В. М. Цигилик (1987-96), 
Л. Г. Мацкевий (з 1997). У 1985 до 
відділу приєднано закарпатську 
групу, яку очолювали С. І. Пеняк 
(1985-93), С. П. Пеняк (з 1993). У 
різні роки у відділі працювали: 
Пастернак Я. І., Черниш К. К ., 
І. Д. Старчук, В. Д. Баран (член кор. 
НАНУ), Е. А. Балагурі (Ужгород¬ 
ський державний університет), 
Пелещишин М. А. (Львівський на¬ 
ціональний університет), М. М. Ку- 
чинко (Волинський державний уні¬ 
верситет), Ю. М. Захарук (Інститут 
археології РАН) та ін. Співробітники 
інституту проводили польові дослід¬ 
ження трипільської та інших культур 
мідного віку в західних областях 
України, брали участь в спільних 
експедиціях на Дністрі. Матеріали 
досліджень, щодо трипільської 
культури , видані в статях, узагаль¬ 
нюючих працях, монографіях. 

С. М. Ляшко 

ВІДЕЙКО МИХАЙЛО ЮРІЙО¬ 
ВИЧ (23.01.1956, Київ) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 

Після закінчення історичного 
факультуту Київського державного 
ун-ту ім. Т. Г. Шевченка (1982) 
працює в Інституті археологи 
НАНУ ; на посаді старшого наукового 
співробітника відділу енеоліту—брон¬ 
зової доби (з 2000). Старший науко¬ 
вий співробітник Науково-дослідного 
інституту пам'яткоохоронних дослід¬ 
жень Міністерстві культури і мис¬ 
тецтв України (1996—2003), сташий 
викладач магістерської програми з 
археології Національного універси¬ 
тету «Києво-Могилянська академія» 
(2001-03). 

Кандидатська дисертація «Еконо¬ 
міка та суспільний лад трипільського 
населення Південного Побужжя» 
(1993). Наукові інтереси — питання 
абсолютної хронології, економіки та 
реконструкції суспільного ладу насе¬ 
лення, яке залишило пам'ятки три¬ 
пільської культури , проблеми між- 
культурних контактів доби енеоліту , 
трипільська культура на Дніпрі, 
трипільські протоміста , архітек¬ 


тура трипільської культури. З 1992 — 
учасник польсько-української дослід¬ 
ницької програми Балтійсько-Пон- 
тійських досліджень , приймав 
участь в рятувальних археологічних 
дослідженнях на території Польщі. 
Брав участь в археологічних дослід¬ 
женнях поселення Майданецьке на 
Черкащині (1972—91). Проводив 
розкопки та розвідки поселень три¬ 
пільської культури на Дніпрі: Ігна- 
тенкова Гора, Хатище, Хомине, 
Долина. Брав участь в організації 
археологічних виставок << Трипільсь¬ 
кий Світ » (Київ, 1993), «Україна, 
образи 5000 — 4000 рр. до Христа>> 
(Вашінгтон, 1993). Науковий кон¬ 
сультант трипільського туру по 
пам'яткам мідного віку між Дніпром 
і Дністром. 

Автор понад 100 наукових праць, в 
тому числі 7 монографій. 

Праці: Тгіроіуе — "раніогаї" сопІасІ8. РасІ8 аші 
сйагасіег оі іп1егасііоп8 // ВаШс-РопІіс 
8ІШІІЄ8. - 1994. - Уоі. 2. - Р. 5-28; ТЬе 
сете1егіе8 о! 8оГіеука-Іуре // ТЬкІ. — 1995. — 
Уоі. 3. — Р. 15—68 ; Тгіроіуе апсі Ше сиііигеа 
оГ Сепігаї Еигоре: ГасІ8 апсі сііагасіег оГ іпіег- 
асііош: 4200-2750 ВС // ІЬМ. - 2000. - 
Уоі. 9. — Р. 13—68; Археологія в Інтернеті. — 
К., 2001; Трипільські протоміста. Історія 

досліджень. — К., 2002; Трипільська 

цивілізація. — К., 2003. 

С. М. Ляшко 

ВІДМУЛЕНА ГЛИНА — глина, 
очищена осадком. Коли глину 
розчиняють у воді, на дно осідають 
найбільші шматки і конкреції, а 
органічні домішки спливають. Для 
керамічної відмученої маси викорис¬ 
товувалися каолінітового типу глини. 
Маркевич В. І. вважав, що трипіль¬ 
ці використовували поклади при- 
родньо відмученої тонкостуктурнї 
пластичної лесово- гнейсової глини — 
мулу, яка накопичувалася по берегах 
річок під час повеней. 

Високоякісну відмулену глину 
трипільські гончарі використовували 
для виготовлення столового посуду , 
для виготовлення розписного посу¬ 
ду. Традиція використання саме 
такої глини була притаманна насе¬ 
ленню не всіх локально-хронологіч¬ 
них груп трипільської культури. 

Література: Маркевич В. И. Позднетри- 

польские племена Северной Молдавии. — 
Кишинев, 1981. — С. 120—121; Рижов С. М. 
Гончарство племен трипільської культури // 
Давня кераміка України. — К., 2001. — С. 12. 

Н. Б. Бурдо 
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ВІДТВОРЮВАЛЬНЕ ГОСПО¬ 
ДАРСТВО — спосіб господарюван¬ 
ня, при якому людина відтворює 
природні ресурси. Форма господарст¬ 
ва, що ґрунтується на рослинництві 
та тваринництві, тобто на одержанні 
продуктів шляхом застосування спе¬ 
ціальних технологій, які спрямо¬ 
вують і прискорюють природні про¬ 
цесі репродукції рослин та тварин. 
Приходить на зміну привласню валь¬ 
ному господарству в ході неолі¬ 
тичної революції. Землеробство 
було основою господарства племен 
трипільської культури , яка існува¬ 
ла в епоху енеоліту та ранньоброн- 
зового віку , коли сформувалися 
господарсько-культурні типи з 
відтворювальною економікою, що 
забезпечило економічну базу роз¬ 
витку цивілізації. 

Література: Адрианов Б. В. Производящее 
хазяйство // Свод зтнографических понятий и 
терминов. Материальная культура. — М., 
1989. — С. 153; Гладких М. Господарство 
відтворювальне // Історична наука: Терміно¬ 
логічний і понятійний довідник. — К., 2003. — 
С. 171. 

Н. Б. Бурдо 

ВІДТЯЖКА (важок) — керамічна 
деталь верстату ткацького верти¬ 
кального. Виготовлені з глини, випа¬ 
лені. Форми і розміри відтяжок різ¬ 
номанітні (конічні, кулеподібні, 
пірамідальні, біконічні тощо). Серед 
руїн глинобитних жител трипіль¬ 
ської культури (етапи ВИ—СІІ) 
знаходять окремі екземпляри відтя¬ 
жок або комплекти їх на тому місці, 
де стояв верстат. Призначалися для 
натягування ниток основи на дере¬ 
в'яній рамі, встановленій верти¬ 
кально. До кожної відтяжки кріпи¬ 
лася група ниток, сліди яких іноді 
помітні біля отворів на відтяжках. В 
окремих випадках серед залишків 
жител виявлені скупчення відтяжок, 
які налічували від 30—40 до 80 
екземплярів, іноді — різного типу. 
Завдяки цим знахідкам вдалося 
встановити можливу ширину верста¬ 
тів — від 1 до 1,2—1,5 м. В поселенні 
Майданецьке зафіксоване залягання 
відтяжок різної форми, що входили 
до конструкції одного верстату і 
використовувалися для отримання 
різного натяжіння ниток основи по 
краям полотна, що давало мож¬ 
ливість виткати кайму. 

Н. Б. Бурдо 


ВІДЩЕП — скол кам'яної сировини, 
ширина якого більша за його товщи¬ 
ну і половину довжини; в вузькому 
розумінні — заготовка для виготов¬ 
лення знарядь праці. Для цілеспря¬ 
мованого виготовлення відщепів 


ВІДЩЕП 



використовувалися спеціальні ну¬ 
клеуси. Відщепи домінують у складі 
крем'яного інвентаря багатьох посе¬ 
лень трипільської культури. З них 


Відщеп. 

Відщепи з ретушшю з поселення Окопи 
Дослідження Збеновича В. Г. 



Відтяжка. 

1. Реконструкція застосування відтяжок. 

2. Відтяжки до вертикального ткацького 
верстату. Колекція «ПЛАТАР». 

3. Відтяжки серед руїн житла на поселенні 
Стіна. Дослідження Гамченка С. С. та 
Макаревича М.Л., 1929. 
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суспільних наук АН УРСР (тепер 
Інститут українознавства їм. 
І. Крипякевича НАНУ) спільно з 
Івано-Франківським педагогічним 
інститутом ім. В. С. Стефаника про¬ 
ведені розвідка та розкопки. Керів¬ 
ник експедиції — Конопля В. М. 
Площа пам'ятки більше 2 га. Розкоп¬ 
ки проведені на площі 296 кв. м. 
Виявлено 11 скупчень глиняної 
обмазки, що відповідають розташо¬ 
ваним по колу наземним глинобит¬ 
ним житлам. У трьох розкопах 
знайдені залишки трьох наземних 
глинобитних жител, зруйнованих 
оранкою. 

У колекції знахідок переважає 
кераміка, яка представлена переваж¬ 
но столовим посудом , виготов¬ 
леним з добре підготовленої від му- 
леної глини. Розпис на посуді не 
зберігся. Зібрано декілька фрагмен¬ 
тів жіночих глиняних статуеток. 
Кам'яний інвентар представлений 
виробами з якісного туронського 
кременю (до 60% крем'яного комп¬ 
лексу складають ножі, зустрічаються 
скребачки , скобелі, різці), опоки 


Вільховець. Дослідження Відейко М.Ю. 

1. Посудина з монохромним розписом. 

2. Горщик під обмазкою в житлі. 

3. Розвали посуду під обмазкою в житлі. 


ВІКТОРІВ-І — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ—II, 
заліщицький варіант). Розташоване 
біля с. Вікторів Галицького р-ну 
Івано-Франківської обл. Знаходиться 
на пагорбі біля річок Луква і 
Луквиця (праві притоки Дністра) в 
ур. Миколаївське (церква Святого 
Миколая або Пушикова гора). 

У 1983 на поселенні Івано-Фран¬ 
ківською експедицією Інституту 


ВІКТОРІВ-І 


виготовляли різці, скребачки , вістря 
стріл тощо. Порівняно з раннім 
Трипіллям у розвинутому періоді 
знарядь на відщепах вдвічі менше. У 
пізньому Трипіллі їх доля дещо 
зростає. Іноді (особливо у час піз¬ 
нього Трипілля) в якості знарядь 
праці використовувалися відщепи без 
спеціальної обробки. 


Вид на місце розташування поселення 

Вікторів-І. 


Література: Нехорошеє П. Е. Технологичес- 
кий метод изучения первинного расщепления 
камня среднего палеолита. — СПб., 1999. — 
С. 10; ЗнговатоваА. В. Кремневая индустрия 
трипольской культури: (По материалам 
памятников днестро-днепровского междуре- 
чья): Автореф. дис. — канд. ист. наук / МГУ. 
- М., 1993. - С. 11. 

Д. Л. Гаскевич 
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(сокири, тесла), пісковику ( зерно - 
терки). В околицях с. Вікторів, 
неподалік від пам'ятки Вікторів-І, 
знайдено випадково мідну втульчасту 
сокиру (довжина 14,5 см, діаметр 
отвору 3,5 см). 

Література: Конопля В. М. Верхнеднестров- 
ская группа памятников трипольской 
культури Украинского Прикарпатья // Задачи 
советской археологии в свете решений ХХУІІ 
сьезда КПСС: Тез. докл. Всес. конф. 
(Суздаль, 1987). - М., 1987. - С. 124; Ко¬ 
нопля В., КочкінІ. Мідні трипільські сокири 
Верхнього і Середнього Подністров'я // 
Вісник Прикарпатського ун-ту. Історія. — 
Івано-Франківськ, 1999. — Вип. 2. — С. 3—10. 

В. М. Конопля, І. Т. Кочкін 

ВІЛЬХОВЕЦЬ — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІІ, Кі 
6922 4170 55ВР/ 2722 115ВС; Кі- 
6923: 4165 60ВР/ 2766 96ВС; Кі- 
6924: 4205 50ВР/ 2786 84ВС; Кі- 
6925: 4225 55ВР/ 2792 86ВС, 
косенівська група). Розташоване за 
1,5 км на захід від с. Вільховець 
Звенигородського р-ну Черкаської 
обл. по обидві сторони брукованої 
дороги на с. Рижанівку. З півночі 
воно обмежене глибоким яром, по 
дну якого протікає струмок. Такий 
самий яр знаходиться й на південь 
від поселення. Із заходу та сходу 
територія пам'ятки обмежена 
незначними зниженнями рельєфу. 

Згідно ізотопних дат, Вільховець 
є одним з найпізніших поселень - 
гігантів трипільської культури. Посе¬ 
лення зафіксоване Стефанови- 
чемВ. А. (1960). У 80-ті рр. Шмаг- 
лієм М. М. та Круцом В. О. були 
проведені археологічні розвідки, які, 
окрім трипільських матеріалів, 
виявили кераміку доби раннього 
заліза. Аналіз аерофотознімків, про¬ 
ведений Шишкіним К.В., визначив 
наявність на цій території великої за 
розміром пам'ятки. За аероархеоло- 
гічними даними, вона займала площу 
110 га і складалася з кількох кон¬ 
центричних структур. В 1992—93 
Дудкіним В. П. було проведено 
археолого-магнітометричні дос - 
лідження (див. Вільховець. План 
поселення за даними археолого - 
магнітометричних досліджень). 

У 1993 ВідейкомМ.Ю. було 
проведено розкопки залишків двох 
жител та ями. Житло №1 являло 
собою каркасно-стовпову споруду 
прямокутної форми розмірами 
20x7 м. Житло мало два поверхи, 


збереглася глиняна обмазка , що 
вкривала міжповерхове дерев'яне 
перекриття з розколотих колод. Про 
наявність другого поверху свідчить 
вимостка-вогнище, знахідки посудин 
на шарі обмазки. Нижній поверх із 
земляною підлогою був, вирогідно, 
призначений для господарчих потреб. 
Знайдено великі посудини для 
зберігання припасів, миски, кухонні 
горщики, зернотерки. 

Рештки другого житла розміром 
15x6 м зафіксовані магнітною ано¬ 
малією та шурфуванням, виявилися 
дуже фрагментарними. Збереглися 
окремі шматки обмазки та пошкод¬ 
жені оранкою фрагменти розвалів 
декількох посудин. Обмазка з доміш¬ 
кою полови та з відбитками розколо¬ 
того дерева на нижній стороні. 
Шурфування показало, що магніто¬ 
метрична зйомка дала змогу ефек¬ 
тивно виявляти рештки навіть силь¬ 
но зруйнованих споруд, які дослід¬ 
жувати розкопками вже просто 
недоцільно. 

Кухонний посуд виготовлений з 
глини з домішками піску, іноді 
товченої черепашки. Форми посуду: 
горщики різних розмірів, прикрашені 
відбитками штампу, «гусеничною», 
шнуровим орнаментом. Столовий 
посуд прикрашений монохромним 
розписом по жовто-гарячому, або 
червонуватому ангобу. Форми посу¬ 
ду: миски, кубки, амфори , великі 
сферо-конічні зерновики. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся в наукових фондах Інституту 
археології НАНУ. 

Література: ШишкінК.В. З практики 

дешифрування аерофотознімків в археологіч¬ 
них цілях // Археологія. — 1973. — Вип. 10. 
— С. 32—40; ВідейкоМ.Ю. Розкопки посе¬ 
лення трипільської культури біля с. Віль¬ 
ховець // Археологічні дослідження в Україні 
1993 року. - К., 1997. 

М. Ю. Відейко 

ВІЛЬХОВЕЦЬ. ПЛАН ПОСЕ¬ 
ЛЕННЯ ЗА ДАНИМИ АРХЕО¬ 
ЛОГО-МАГНІТОМЕТРИЧНИХ 
ДОСЛІДЖЕНЬ. Археолого-магніто¬ 
метрична зйомка проведена на площі 
162 га, з яких власне трипільське 
поселення займало близько 100 га. 
За інтерпретацією магнітометричних 
даних пам'ятка складається з двох 
овальних структур. Зовнішній, до¬ 
сить чітко виражений овал має диск¬ 
ретну структуру. Помітна тенденція 


ВІЛЬХОВЕЦЬ. ПЛАН ПОСЕЛЕННЯ 
ЗА ДАНИМИ АРХЕОЛОГО- 
МАГНІТОМЕТРИЧНИХ 
ДОСЛІДЖЕНЬ. 



Вільховець. План поселення за даними 

археолого-магнітометричних 

досліджень. 
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ВІЛЬШАНА І 


Розписний посуд з поселення Вільшана І. 
Дослідження Овчінникова Е. В. 


наслідування контуром форм місце¬ 
вого рельєфу (особливо в південній 
частині поселення). Внутрішній овал 
проявлений із значно меншою чіткіс¬ 
тю, він лише гіпотетично реконст¬ 
руюється по смузі майже не забудо¬ 
ваного простору між зовнішнім 
овалом і численними скупченнями 
будівель у центральній частині 
поселення. На півдні та південному 
сході, зовні головного овалу, помітна 
ще одна лінія забудови, яка скла¬ 
дається з декількох локальних дуг, 
випуклих назовні. Імовірно, це забу¬ 
дова більш пізнього часу, що 
виникла в процесі еволюції посе¬ 
лення. 

Загальна кількість аномалій на 
території поселення сягає близько 
440. У тому числі в області перимет¬ 
ру приблизно 100; з урахуванням 
забудови другої (південної) лінії 
будівель — до 170—180 споруд, решта 
трипільських жител знаходилась у 
центральній частині пам'ятки. Скуп¬ 
чення аномалій невеликих розмірів 
за межами поселення зі східної 
сторони, можливо, має відношення 
до пам'ятки ранньозалізного віку. 

Найбільш чітко простежується 
низка будівель уздовж головного 
овалу, де вони розташовувались з 
неоднорідною щільністю. В центрі 
поселення подібні до кварталів 
скупчення з 15—20 будівель у кожно¬ 
му. Деякі аномалії мають значні 
розміри — до 20x20 м. Імовірно, це 
сліди прибудованих одна до одної 
споруд. 

В. П. Дудкін 

ВІЛЬШАНА І — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, 
3800—3600 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване в центральній частині смт. Віль¬ 
шана Городищенського р-ну Чер¬ 
каської обл. на мисоподібному висту¬ 
пі плато. На поселенні проводили 
розвідки Цвек О. В ., Круц В. О, Ри- 


жов С. М. та ін. та ін. Розкопки 
проводилися під керівництвом 
Овчинникова Е. В. (1996—97). Па¬ 
м'ятка знаходиться під забудовою з 
часів пізнього середньовіччя, біль¬ 
шість об'єктів знищені або пош¬ 
коджені. 

Площа поселення — близько 
ЗО га. Можна припускати плануван¬ 
ня поселення концентричними кола¬ 
ми з окремими групами-садибами, до 
яких входили господарчі будівлі. В 
північної частині поселення відкриті 
залишки майже знищеного наземно¬ 
го глинобитного житла та зафіксо¬ 
вано три інших. Досліджено два на¬ 
земних житла, одну землянку, госпо¬ 
дарчі ями. Заглиблена будівля госпо¬ 
дарського призначення мала овальну 
форму розміром 7x5 м та глибину до 
1,9 м від сучасної поверхні. Ймо¬ 
вірно, що декілька скупчень трипіль¬ 
ської кераміки, знайдених поряд в 
8—12 м на глибині до 2 м, також є 
залишками подібних об'єктів. 

Серед основних категорій знахі¬ 
док: столовий посуд з монохром¬ 
ним розписом , кухонна кераміка з 
дрібнотовченою черепашкою в масі, 
антропоморфна пластика, (одна з 
фігурок з реалістичними рисами), 
комплекти відтяжок від ткацького 
верстату, знаряддя праці з кременю , 
каменя, кістки. Матеріали з розко¬ 
пок та розвідок зберігаються в нау¬ 
кових фондах Інституту архео¬ 
логії НАНУ та Музеї історії 
смт. Вільшани. 

Література: Овчинников д. В. Поселение 

трипольской культури Вильшана на Черка- 
щине // V Міжнар. археологічна конф. сту¬ 
дентів та молодих вчених: Наук, матеріали. — 
К., 1997. — С. 117—118; Овчинников 9 . В . 
Трипольские постройки земляночного типа на 
памятниках Поросского региона // Археологія 
та етнологія Східної Європи: Матеріали і дос¬ 
лідження. — О., 2002. — Т. 3. — С. 79—80. 

Е. В. Овчинников 

ВІННИЦЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - нау¬ 
ково-просвітницька та науково-дос¬ 
лідна установа. Заснований (1919) в 
м. Вінниця. Археологічна колекція 
музею нараховує більше 7 тис. 
одиниць зберігання, з них предметів 
трипільської культури — 3 826 

(фонд «А» — «Археологія»). 

Перші надходження до фондів 
музею із поселень трипільської куль¬ 
тури датуються 1948. У 50—60-ті рр. 
надходили окремі археологічні пред- 
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Експозиція Вінницького обласного краєзнавчого музею. 


мети, знайдені в процесі розвідок 
Хавлюка П. І. Внаслідок активних 
археологічних розвідок та розкопок, 
які проводилися у 1960—80-ті рр. під 
керівництвом Зайця І. І. , фонди «А» 
значно поповнились, особливо 
знахідками з поселень Кліщів та 
Ворошилівка Тиврівського р-ну 
Вінницької обл. 

До фіналу раннього Трипілля 
(етап А, 4600—4500 рр. до н.е.) 
належать знахідки з поселення 
Тростянець Тиврівського р-ну (173 
предмети), Ладижин Тростянецького 
р-ну (94), Уланівка Іллінецького р- 
ну (55). Етап ВІ: Борисівна 
Іллінецького р-ну — 12 (біля 4400— 
4100 рр. до н.е.). До Трипілля етапу 
ВІ—ВИ (4400-4100 рр. до н.е.) 
належать знахідки з поселень Кліщів 
(1 217), Михайлівна (4). До Три¬ 
пілля етапу ВИ (4100—3800 рр. до 
н.е.) належать знахідки з поселень 
Біликівці Жмеринського р-ну (161), 
Цвіжин Вінницького р-ну (27). До 
Трипілля етапу СІ (3800—3200 рр. 
до н.е.) належать знахідки з посе¬ 
лень Ворошилівка (1 296), Чечель- 
ник (80). 

Крім названих поселень, музейна 
колекція включає також археологічні 
предмети з інших поселень, датуван¬ 
ня яких не визначено, зокрема 
Бохоники Вінницького р-ну (42), 
Кароліна Немирівського р-ну (68), 
Дзвониха Тиврівського р-ну (51), 
Жмеринка І (74), Ратуш Ямпільсь- 
кого р-ну (47), Мала Мочулка Трос¬ 
тянецького р-ну (185), Яструбна II 
Могилів-Подільського р-ну (24), 
Гайсин (16), Заозерне Тульчин¬ 
ського р-ну (9), Кошаринці Бершад- 
ського р-ну (7), Носиківка Шарго- 
родського р-ну (7), Ялтушків 
Барського р-ну (6), Вінниця (6), 
Іванівна Вінницького р-ну (5), 
Садківці Шаргородського р-ну (4), 
Прибузьке Вінницького р-ну (4), 
Вільшанка Шаргородського р-ну (2) 


та Некрасове Вінницького р-ну, 
Іванів, Попівка, Зведенівка, Покути- 
но, Горай Шаргородського р-ну (по 
1 предмету з кожного). До унікаль¬ 
них предметів з археологічної колек¬ 
ції відносяться: розписні посудини, 
біноклеподібні посудини , дитячі 
іграшки, металеві вироби з поселен¬ 
ня Кліщів та модель житла з посе¬ 
лення Ворошилівка. 

Література: Заец И. И ., Ршжов С. Н. Поселе- 
ние трипольской культури Клищев на Южном 
Буге. — К., 1992; Гусєв С. О. Трипільська 
культура Середнього Побужжя рубежу ІУ—III 
тис. до н.е. — Вінниця, 1995; Потуп- 
чикМ.В., ПотупчикМ. Є. З історії фор¬ 
мування археологічної колекції Вінницького 
краєзнавчого музею // Подільська старовина. 
— Вінниця, 1998. — С. 15—29; Заєць І. 
Трипільська культура на Поділлі. Вінниця, 


ВІННИЦЬКОГО ОБЛАСНОГО 
КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕЮ та 
ВІННИЦЬКОГО 

ДЕРЖАВНОГО ПЕДІНСТИТУТУ 
ЕКСПЕДИЦІЯ 


2001. 


І. І. Заєць 


ВІННИЦЬКОГО ОБЛАСНОГО 

КРАЄЗНАВЧОГО МУЗЕЮ та Керівник Вінницького обласного 
ВІННИЦЬКОГО ДЕРЖАВНОГО краєзнавчого музею та Вінницького 
ПЕДІНСТИТУТУ ЕКСПЕДИЦІЯ державного педінституту експедиції 

- археологічна експедиція, працю- "Р°Фесор Заєць 1.1, на розкопках житла 
__. . поселення Кліщів. 

вала (1979—91) під керівництвом 
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Зайця І. І. В роботі експедиції брали 
участь Гусєв С. О., Т. В. Малинков- 
ська. Експедиція вперше почала 
проводити цілеспрямовані розвідки 
поселень трипільської культури у 
Побужжі. За цей час виявила близь¬ 
ко 120 пам'яток в межах Вінницької 
обл. Стаціонарні розкопки були 
проведені на поселеннях Кліщів, 
Тростянець, Біликівці, Вороши- 
лівка. 




Література: Заєць І. І. Кліщів — нове посе¬ 
лення трипільської культури на Південному 
Бузі // Археологія. — 1973. — № 10. — С. 48; 
ЗаецИ. И., Рьіжов С. Н. Поселение триполь- 
ской культури Клищев на Южном Буге. — К., 
1992; Гусєв С. О. Трипільська культура 
Середнього Побужжя. — Вінниця, 1995. 

Н. Б. Бурдо 

ВІНЧА — археологічна культура 
(друга йол. VI — поч. IV тис. до 
н.е.), поширена в основному на 
території сучасних Сербії, Румунії, 
Угорщини в басейні Дунаю. 
Епонімна пам'ятка — тель Вінча 
(висота 10,5 м) у 14 км від Белграда 
(Сербія). Вважається однією з 
найбільш розвинутих археологічних 
культур доби неоліту та енеоліту 
Європи. 

Поселення довгочасні, іноді 
багатошарові (висота телів — жилих 
пагорбів сягає 3—10 м). Площа 
найбільших селищ сягала кількох га. 
Відомі також короткочасні поселення 
і некрополі. Поселення укріплюва¬ 
лися ровами та палісадами. Житла 
наземні, багатокімнатні, площею 
40—60 кв. м; зустрічаються багато¬ 
поверхові, каркасної конструкції з 
дерева та глини. Залишки спалених 
жител нагадують трипільські пло¬ 
щадки. Основне заняття населення 
— землеробство та тваринництво. 
Знаряддя праці з каменю , обсидіану, 
кременю, металу, кістки. Досліджені 
копальні мідної руди; відомі металеві 
вироби, які виготовлялися на місці 
видобування руди. 

Серед керамічних виробів — чор¬ 
на, підлощена кераміка, іноді при¬ 
крашена заглибленим орнаментом , 
канелюрами , відбитками штампа; на 
пізніх фазах розвитку — вкрита 
ангобом та розписом. Основні еле¬ 
менти орнаментальних композицій — 
стрічки, заповнені наколами, 
меандр. Антропоморфні статуетки, 
переважно жіночі, багато орнамен¬ 
товані. На кераміці та пластиці 


культури Вінча ряд дослідників 
виділяє чисельні знаки, з якими по¬ 
в'язує зародження місцевої писем¬ 
ності. 

Дослідники виділяють чотири 
фази розвитку культури, які умовно 
позначені латинськими літерами А, 
В, С, Б. Дві останні віднесені до 
енеоліту. Культура Вінча синхронна 
культурам лінійно-стрічкової кера¬ 
міки , Бюкк, Градешниця , Мариця 
(КарановеV), Поляниця, Сава та 
Хаманджія. На ранньому етапі 
трипільської культури в оздобленні 
та формах кераміки та пластики 
помітні впливи традицій культури 
Вінча. 

Література: Уазіс М. М. 8оиШ-Еа8Іегп 

Еіетепіа іп Ніс Рге1іІ8Іогіс Сіуіііааііоп оі 8егуіа 
// Аппиаі оі Ше ВгііІ8Іі 8сїюо1 аі АШеш 14. — 
АШеп8, 1908. - Р. 319-342; УазісМ.М. 
РгеІ8Іогц8ка Уіпса. — Всо&гас], 1932 — Уоі. І; 
Уазіс М. М. РгеІ8Іогц8ка Уіпса. — Всо&гас], 
1936. — Уоі. II—ІУ; СітЬиіазМ. Сіуіііааііоп оі 
Со(1(1е88. — 8ап-ЕгапсІ8со, 1991; Таяіс N., 
Згеіоьіс І)., Зіо/апоілс її. Уіпса Сепіге оГ Ше 
N сої і Ні і с сиііиге о! Ше БапиЬіап ге£Їоп. — 
Веі^гайе, 1990; Мір:// \у\у\у.га8Іко.ог£.уи/ 
аі4іеч)Іо£Ї]‘ а/уіпса/уіпса_еп§. Біті. 

М. Ю. Відєйко 

ВОВК ФЕДІР КІНДРАТОВИЧ 

(5.03.1847, с. Крячківка, тепер Пи- 
рятинський р-ну Полтавської обл. — 
11.06.1918, м. Жлобин, Білорусь) — 
етнолог, антрополог, археолог. 

Навчався в Новоросійському та 
Київському Св. Володимира ун-тах. 
Вивчав природничі дисципліни на 
фізико-математичному ф-ті, але під 
впливом історико-етнографічних 
робіт М. П. Драгоманова, Антоно¬ 
вича В. Б. його інтереси еволюціо¬ 
нують в бік етнографії та історії 
культури. Цьому сприяла і плідна 
діяльність вченого в Південно- 
Західному відділі Російського геогра¬ 
фічного товариства, засновником і 
дійсним членом якого він був. Через 
переслідування за громадсько-полі¬ 
тичну діяльність Ф. К. Вовк у 1879 
виїхав за кордон і повернувся до 
Петербургу з вимушеної еміграції 
тільки у 1906. До червня 1918 зай¬ 
мався педагогічною і науковою діяль¬ 
ністю, значущість якої відбивають 
отримані ним нагороди та визна¬ 
чення його діяльності з боку світової 
науки (лауреат премії Кана, Велика 
почесна медаль П. Брока, Велика 
золота медаль за працю «Антрополо- 
гические особенности украинского 
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народа», орден Почесного легіону та 
ін.). Серед його учнів Чикален- 
ко Л. Є. , Рудинський М. Я. , Єфи- 
менко П. П. та ін. 

Ф. К. Вовк був видатним етно¬ 
логом, археологом, праісториком, 
завдяки працям якого українська 
народознавча наука піднялась на 
один шабель із західноєвропейською. 
Саме ним вперше в наукових дос¬ 
лідженнях був запроваджений істо- 
рико-порівняльний метод, що дало 
змогу перейти до узагальнюючих 
досліджень з використанням широ¬ 
кого кола матеріалів загально циві- 
лізаційного значення та виокремити 
локальні прояви певних явищ на 
теренах України. 

Важливе місце в діяльності нау¬ 
ковця займали археологічні дослід¬ 
ження. У 1908 ним було відкрито 
палеолітична Мезінська стоянка. 
Чільне місце в наукових розробках 
вченого займала трипільська пробле¬ 
матика. В особистому фонді Вов¬ 
ка Ф. К. в науковому архіві Інсти¬ 
туту археологи НАНУ збері¬ 
гаються зарисовки, нотатки друкова¬ 
них джерел, фотографії матеріалів 
щодо трипільської культури з му¬ 
зеїв Києва, Відня, Будапешта та ін. 

Ф. К. Вовк — перший з європей¬ 
ських вчених, що звів до купи 
результати досліджень неолітичної 
культури мальованої кераміки зі 
Сходу Європи, синтезував їх, висло¬ 
вив певні думки щодо призначення її 
глиняних споруд та висунув теорію 
східного походження. Про результа¬ 
ти дослідів він доповів на Міжнарод¬ 
ному археологічному конгресі у 
Парижі у 1900 (ІЛшішІгіе ргешусе- 
піеппе Дап8 1е8 8Іа1іоп8 пео1і11пцие8 Де 
Щкгаіпе). Доповідь, поширену опи¬ 
сом знахідок з України, Галичини, 
Буковини й Румунії, було розпочато 
друком в «Матеріалах до українсько- 
російської етнології» (1-й розділ) 
НТШ у Львові, що виходила за його 
редакцією. 

1927 Рудинський М. Я. підготу¬ 
вав до друку розділ «Вироби перед- 
мікенського типу в неолітичних ста¬ 
новищах на Україні. Будова й харак¬ 
тер становищ» з монографії Вов¬ 
ка Ф. К. «Про вироби передмікен- 
ського типу», рукопис якої на той час 
зберігалась у Кабінеті етнології 
ім. X. Вовка ВУАН. 


Праці: По поводу наших неолитических 
находок с керамикой до-микенского типа // 
АЛЮР. - 1900. - С. 131-141; Вироби 
передмікенського типу в неолітичних станови¬ 
щах на Україні: Відчит на міжнародному 
археологічному конгресі 1900 р. у Парижі // 
Матер. до українсько-руської етнології. — Л., 
1905. — Т. 6. — С. 1—27; Вироби передмікен¬ 
ського типу в неолітичних становищах на 
Україні: Будова й характер становищ // 
Антропологія. 0 К., 1928. — Т. 1. — С. 9—28. 

Література: Франко О. О. Археологічні 

дослідження Ф. К. Вовка // Археологія. — К., 
1992. - №2. - С. 112-118; Середа С. Шу¬ 
кав глибинні витоки народу: (До 155-річчя з 
дня народження Ф. Вовка) // Українознав¬ 
ство 2002: Календар-щорічник. — К., 2001. — 
С. 192-193. 

3. П. Маріна 

ВОВЧИИ ЗУБ або «ВОВЧИЙ КЛИК» — 
орнамент, типовий для різьбленого 
візерунку. Складається з рядів або 
стрічок трикутників, які запов¬ 
нювалися після випалу білою, рідко 
червоною, пастою і виділялися на 
чорному полірованому тлі посудини. 
Застосовувався в оздобленні найдав¬ 
нішого ранньотрипільського посуду 
фази Трипілля -Прекукутнь 77, на¬ 
приклад, посуду з поселення Берна- 
шівка. Традиції цього орнаменту 
мотиву пов'язані з культурою Бонн. 

Література: Збенович В. Г. Поселение Берна- 
шевка на Днестре. — К, 1980. 

Н. Б. Бурдо 

ВОГНИЩЕ — місце для розведення 
відкритого вогню у житлі трипіль¬ 
ської культури. В переважній 
більшості трипільських будинків не 
знаходять слідів печей, тому можна 
вважати, що опалювання та приго¬ 
тування їжі забезпечували вогнища, 
які влаштовувалися на глиняних 
вимостках. Іноді в житлах знахо¬ 
дять спеціальні ями, в які збирався 
попіл від вогнища. Вірогідно, існу¬ 
вали також і переносні вогнища- 
жаровні. Вогнище, вірогідно, було 
сакральним центром трипільського 
житла, домашнім вівтарем. 

Н. Б. Бурдо 

ВОЙЦЕХІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (етапу СІІ, 
3200—2750 рр. до н.е.) біля с. Коло- 
совка (бувш. Войцехівка) Дзержин- 
ського р-ну Житомирської обл. Від¬ 
несене до городського типу. Розта¬ 
шоване на похилому схилі підви¬ 
щення, яке плавно спускається до 
р. Случ. Виявлене Гамченком С. С. 
та Левицьким І. Ф. під час розкопок 


ВОЙЦЕХІВКА 


Фрагменти кераміки з орнаментом 
вовчий зуб. Поселення Бернашівка, 
дослідження Збеновича В. Г. 
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ВОЛОДИМИРІВКА 



Володимиріка. 

Антропоморффна пластика. Національний 
музей історії України. 


Вид на поселення Володимиріка. 


курганів бронзового віку (1924). 
Досліджувалося Гамченком С. С. 
(1924—26), загоном Волино-Поділь¬ 
ської експедиції Інституту археології 
АН УРСР в складі Лагодовсь- 
кої О. Ф, Захарука Ю. М. (1949). 

В північно-східній частині мису в 
насипах курганів №№ 2, 4, 7, 8, 9 
виявлено окремі знахідки трипіль¬ 
ської культури: куски обпаленої 
обмазки від глинобитних жител, 
фрагменти кераміки, уламки знарядь 
праці, антропоморфної пластики. 
Знахідки не утворювали помітного 
культурного шару , або будь яких 
скупчень. В значної кількості були 
знайдені відщепи кременя , уламки 
невеликих пластин з ретушшю , 
скребків , кремінних сокир. Фраг¬ 
менти кухонного посуду, виготов¬ 
леного з маси із домішкою піску та 
кварциту, оздоблені шнуровим 
орнаментом та конічними висту¬ 
пами у верхній частині. Столовий 
посуд представлений невеликою 
кількістю знахідок кераміки з добре 
відмуленої глини. Знайдено багато 
керамічних пряселець. Антропо¬ 
морфна пластика представлена 
кількома знахідками фрагментів 
неорнаментованих жіночих статуе¬ 
ток з глини з домішкою піску та 
кварциту. Голівки фігурок дископо¬ 
дібні, з великим носом, торси пласкі. 

Матеріали з розкопок (1949) 
зберігаються в наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ. 

Література: Лагодовская Е. Ф. Войцеховское 
позднетрипольское поселение // Краткие 
сообщения Институту археологии АН УССР. — 
1954. - В. 3. - С. 86-86. 

Н. Б. Бурдо 


ВОЛОДИМИРІВКА — поселення 
трипільської культури (етап ВИ, 
4100—3800 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване на південній околиці с. Володи¬ 
мирівни Новоархангельського (кол. 
Підвисоцького) р-ну Кіровоградської 
обл. Розміщене на плато високого 
правого берега р. Синюхи — лівої 
притоки Південного Бугу. З півночі 
обмежене струмком Бондарка, з 
південного сходу — стародавньою 
балкою. Епонімне поселення пам'я¬ 
ток володимирівської групи. 

Відкрите Якимовичем М. К. 
(1925). 1927—28 рр. співробітни¬ 
ками Уманського краєзнавчого 
музею , у тому числі Безвенглінсь- 
ким Б. П. було розкопано 5 жител. 
У експедицією Інституту історії 
матеріальної культури АН УРСР 
під керівництвом Магури С. С. разом 
з Уманським краєзнавчим музеєм 
досліджено ще одну площадку 
(№1). У 1939 КозловськаВ. Є. 
розкопала наземне житло (№ 2) в 
центрі поселення. У 1940, 1946—47 
розкопки проводились Трипільською 
експедицією Інституту археології 
АН УРСР та Інституту історії 
матеріальної культури АН СРСР 
під керівництвом Пассек Т. С , яка 
дослідила залишки 21 житла (20 
площадок та 2 напівземлянки). На 
площі поселення (70 га) було зафік¬ 
совано та нанесено на топографічний 
план сліди понад 150 жител. У 
1989—90 Трипільською археологіч¬ 
ною експедицією Державного істо¬ 
ричного музею УРСР (тепер Націо¬ 
нальний музей історії України) під 
керівництвом Якубенко О. О. прове¬ 
дено розвідку та досліджено одну 
площадку. 

У 1980-і рр. ІПишкін К. В. де¬ 
шифрував аерофотознімки, визначив 
площу поселення (біля 100 га) і 
встановив його планіровку: кільцева 
структура з поквартальною забудо¬ 
вою в центрі. Всього на поселенні 
виявлено сліди понад 200 жител, з 
них досліджено розкопками 29 (27 
наземних та 2 напівземлянки). 

Наземні житла каркасно-стовпо¬ 
вої конструкції, будувалися з дерев'я¬ 
них плах, іноді переплетених лозою 
(стіни), обмазувалися глиною. Стеля 
дерев'яна і обмазана глиною. Долівку 
утворював шар глини, намазаний на 
покладені поперек житла плахи або 
на землю. Стаціонарні деталі інтер'є- 
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ру — купольні печі, лежанки, робочі 
та культові місця, споруджувались 
разом з долівкою, на ній або були 
вмонтовані у неї, тобто просто на 
землі. Житла середнього та великого 
розміру, розділені на 2—3 камери. У 
1946 досліджено чотири житла 
(№№16, 17), побудовані щільно 
одне до одного довгими сторонами, 
які, на думку Т. С. Пассек, складали 
єдиний житлово-господарський ком¬ 
плекс. Особливістю володимирівсь- 
ких жител є жертовники — хресто¬ 
подібної форми і круглі (житло 
№ 6 ). 

Керамічний комплекс включає 
незначний відсоток кухоиого посу¬ 
ду , дві групи столового посуду : з 
монохромним розписом по жовто¬ 
гарячому ангобу та посуд із заг¬ 
либленим жолобчастим орнаментом, 
іноді доповненим білою, червоною та 
чорною фарбами. Форми посуду: 
миски конічні та напівсферичні, 
кубки, амфори, грушоподібні посу¬ 
дини, шоломоподібні покришки, бі- 
конічні посудини , зооморфні, бінок- 
леподібпі посудини , глиняна Воло- 


димирівська модель храму. На 
поселенні знайдено понад 100 антро¬ 
поморфних статуеток, переважно 
схематизованих, а також зразки реа¬ 
лістичної пластики. 

Більшість матеріалів з розкопок 
зберігається та експонується у На¬ 
ціональному музеї історії України. 
Частина матеріалів знаходиться у 
Ермітажі (Санкт-Петербург, Ро¬ 
сія), Державному історичному 
музеї (Москва, Росія), окремі 
предмети — у Кіровоградському 
обласному краєзнавчому музеї , 
Уманському краєзнавчому музеї , 
Народному музеї с. Підвисоке. 

Література: Пассек Т. С. Периодизация 

трипольских поселений // МИА. — 1949. — 
№ 10. — С. 79—108; ШишкінК. В. Плануван¬ 
ня трипільських поселень за даними аерофото- 
зйомки // Археологія. — 1985. — Вип. 52. — 
С. 73; Якубенко О.О. Охоронні розкопки 
трипільського поселення Володимирівна 
(Кіровоградська область), проведені у 1989— 
1990 роках // Археологічні дослідження, 
проведені на території України протягом 80-х 
років державними органами охорони пам'яток 
та музеями республіки. — К., 1992. — 

С. 61-67. 

О. О. Якубенко 


ВОЛОДИМИРІВКА 




Посуд з розкопок поселення 

Володимиріка. 


















106 


ВОЛОДИМИРІВСЬКА МОДЕЛЬ 
ХРАМУ 


Володимирівська група. 

1. Розписні кубки. Колекція «ПЛАТАР». 

2. Шоломоподібна покришка. Колекція 
«ПЛАТАР». 

3. Розписний кратер. Колекція «ПЛАТАР». 

4. Зерновик з заглибленим орнаментом. 
Володимирівка. Уманський краєзнавчий 
музей. 



ВОЛОДИМИРІВСЬКА ГРУПА- 

локально-хронологічна група пам'я¬ 
ток трипільської культури (етап 
ВИ) в басейні р. Синюха. Епонімна 
пам'ятка — поселення Володими¬ 
рівка на р. Синюха в Кіровоград¬ 
ській обл. Виділена Мовшею Т. Г. 
(1971), обгрунтована Рижо - 
вим С. М. (1999). Походження групи 
пов'язують з просуванням із заходу 
населення з традиціями виготовлен¬ 
ня розписного посуду, яке частково 
асимілювало носіїв східнопірипіль- 
ської культури. Змінюється небе- 
лівською групою. 

Відомо біля 10 поселень — Анд¬ 
ріївна, Федорівка (Михайлівна), 
Маслове, Перегонівка, Полонисте та 





ін. Поселення переважно великі, 
площею 30—100 га, розташовані на 
високих схилах по берегах річок та 
струмків. Характерні укріплення у 
вигляді житлових стін , квартальна 
забудова в центрі поселень. Житла 
наземні, одно- і двоповерхові. Харак¬ 
терною рисою інтер'єрів є зроблені з 
глини вівтарі хрестоподібні. 

Керамічний комплекс включає 
кухонну і столову кераміку. Кухон¬ 
ний посуд нечислений, виготовлений 
з глини із домішками піску та 
товчених черепашок. Форми посуду: 
миски, горщики. Горловина та вінця 
горщиків прикрашали защипами, 
нал іпами - «перлинами», насічками. 
На плічках — прокреслені композиції 
у вигляді фестонів, шевронів, запов¬ 
нених відтисками штампу, <<гусенич- 
ки>>, зустрічається шнуровий орна¬ 
мент. Столовий посуд виготов¬ 
лений з глини з домішкою дрібного 
піску, часто з використанням місце¬ 
вих білих глин. Особливою рисою є 
наявність посуду, прикрашеного 
заглибленим орнаментом , інкрус¬ 
тованим білою пастою , проміжки 
між жолобками в якому пофарбо¬ 
вані. Форми посуду: грушоподібні 
посудини та шоломоподібні пок¬ 
ришки. Розписний столовий посуд 
має поверхню, вкриту червонуватим, 
або жовто-коричневим ангобом. 
Розпис монохромний, нанесений 
темно-коричневою фарбою. Форми 
посуду: миски, кубки , горщики, 
амфори , грушоподібні посудини, 
біконічні посудини. Профіль кубків 
округлий, плічка розташовані низь¬ 
ко. Унікальною знахідкою є Воло¬ 
димирівська модель храму. 

Література: Мовша Т. Г. Середній етап три¬ 
пільської культури // Археологія Української 
РСР. - К.: Наук, думка, 1971. - Т. 1. - 
С. 173—174; Рижов С. М. Кераміка поселень 
трипільської культури Буго-Дніпровського 
межиріччя як історичне джерело: Автореф. 
дис. — канд. іст. наук. — К., 1999. — С. 5—6. 

М. Ю. Відейко 

ВОЛОДИМИРІВСЬКА МОДЕЛЬ 
ХРАМУ — керамічна модель будівлі 
з поселення Володимирівка. Знайде¬ 
на (1936) під час розкопок Три¬ 
пільської експедиції Інституту 
історії матеріальної культури 
АН У РСР під керівництвом Ма- 
гури С. С. Довжина моделі — 
28,5 см, ширина — 21,9 см, висота — 
20,3 см. Реставрована з фрагментів 
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Модель будівлі виготовлена з від- 
муленої глини світлого, майже біло¬ 
го кольору, з домішкою дрібного 
піску та вкрапленнями червоної 
глини. Має вигляд пласкої прямо¬ 
кутної із заокругленими кутами 
платформи з бортиком, на 4-х ніж¬ 
ках. Складається з передньої частини 
(виступ платформи, що не має стін 
— так звані «сіни») та з центральної 
частини, оточеної досить високим 
бортиком з рівно зрізаним верхнім 
краєм. Ззаду вона утворює невели¬ 
кий (1 см) виступ поза бортиком. В 
передньому бортику-стінці наявний 
підпрямокутний вхід з поріжком, в 
задній, протилежній стінці — 
круглий отвір-віконечко. Зовні та 
всередині (крім ніжок та спідньої 
поверхні платформи) модель вкрита 
ангобом коричнювато-червоного 
відтінку та розписом чорною та 
білою фарбами. Всередині модель 
розписана чорною фарбою. Стіни, 
підлога, поріжок та передній виступ 
платформи — «сіни» прикрашені 
чорним монохромним розписом у 
вигляді дугастих стрічок з тонких 
поздовжніх ліній. Зовнішні зрізи 
країв платформи та «сіней» оздоблені 
білою фарбою (зигзаг з відрізків 
стрічок). Зовні всі стіни моделі 
вкриті поліхромним розписом : 
чорні дуги, обрамлені білими, 
розміщені на червоному тлі ангобу. 
Вікно ззовні облямоване чорними 
трикутними «зубцями», подібними 
зубцями облямовані й двері (зовні, 
по зрізу), а також верхній зріз 
бортика стін. В усіх випадках зубці 
направлені назовні й мають магічне 
значення: вістря зубців захищають 
отвори будівлі від проникнення 
ворожих сил всередину. 

На думку Пассек Т. С., Володи- 
мирівська модель є зображенням 
храму. На користь цього свідчать 
відсутність в інтер'єрі печі, нодіуму , 
а також багатий розпис на стінах та 
підлозі моделі. Експонується в На¬ 
ціональному музеї історії України. 

Література: Пассек Т. С. Трипольские модели 
жилища: (В связи с новими археологичес- 
кими открьітиями) // ВДИ. — 1938. — № 4 
(5). - С. 235-247 (Рис. 5-11); Якубен- 
ко О. О. Моделі жител з трипільських колек¬ 
цій музею // Національний музей історії 
України: його фундатори та колекції. — К., 
1999. - С. 86-111 (Рис. 4). 


ВОЛЮТА (італ. уоіиіа — зави¬ 
ток) — мотив орнаменту у формі спі¬ 
рального завитка. Синонім слова 
«спіраль» в археологічній літературі. 
На керамічних виробах трипіль¬ 
ської культури волюта зустрічається 
як окремий елемент композиції 
заглибленої орнаментації та роз¬ 
писної орнаментації у вигляді 
вертикальних чи горизонтальних 8- 
подібних спіралей, символічно відт¬ 
ворюючих образ змії. Волютова 
схема орнаментації характерна для 
мальованого візерунку на різних 
формах столового посуду Трипілля 
етапів В-СІІ. 


ВОЛЮТА 



Волюта в орнаментації посуду поселення 
Борисівка. Національний музей історії 
України. 



О. О. Якубенко 
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ВОРОНОВИЦЯ 


Волюта в орнаментації посуду з колекції 
Національного музею історії України. 



Фрагменти кухонного посуду з поселення 
Вороновиця. Дослідження Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



Волюта в орнаментації посудини з 
поліхромним розписом. Поселення 
Гринчук. Розкопки С. П. Пачкової та 


Е. В. Яковенко. Наукові фонди Інституту 



Література: Рижов С. М. Расписная керами- 
ка томашевской группьі трипольской культури 
// 8іга1ит ріш. — 2000. — № 2. — С. 467. 

Н. Б. Бурдо 

ВОРОНОВИЦЯ — поселення ран¬ 
нього етапу трипільської культури 
(Кі-6677: 6188+60 ВР./ 5119+80 
ВС). Розташоване в Подністров'ї бі¬ 
ля с. Вороновиця Кельменецького 
району Черновицької обл. на першій 
надзаплавній терасі правого берега 
р. Дністер. Відкрито (1968) Серед- 
ньодністровською експедицією Інс¬ 
титуту археології А/1 УРСР , дос¬ 
ліджено один об'єкт (1980) Збенови- 
чем В. Г. 

Об'єкт (залишки наземної спору¬ 
ди ) у вигляді плями культурного 
шару розмірами 11x8 м. Зафіксовано 
окремі шматки випаленої глини, іно¬ 
ді з відбитками лози, кілька розвалів 
посудин, знаряддя праці з кременю , 
каменю, кістки тварин, невелике 
скупчення мушлі, численні обпалені 
камені, які оконтурювали пляму 
культурних залишків. 

Серед знахідок найбільш численна 
(біля 500 фрагментів) кераміка. До 
кухонного посуду відносяться гор¬ 
щики з відбитками пальців під 
вінцями або по всій поверхні, великі 
зерновики , оздоблені рустом. Сто¬ 
ловий посуд орнаментований про¬ 
кресленими лініями у сполученні з 
відбитками зубчастого штампу та 
канелюрами, широкими канелюра- 
ми , іноді у сполученні з ямками; 
візерунком з відбитків зубчастого 
штампу, іноді у сполученні з рел'єф- 
ним орнаментом. Орнаментацією 
звичайно оздоблена вся поверхня 
горщиків, починаючи з придонної 
частини. Серед форм посуду різнома¬ 
нітні горщики, реберчасті миски на 
піддонах. 


Представлено також посуд без 
орнаментації, деякі посудини ззовні і 
в середині вкрити червоною фарбою; 
серед такого посуду — великі глечики 
з кулеподібним тулубом та масив¬ 
ними ручками, реберчасті фруктов- 
ниці. На всіх категоріях посуду 
оздоблення доповнюється соскоподіб¬ 
ними наліпами. 

На поселенні знайдено біля 100 
виробів з кременю (22 скребка) від¬ 
ходи виробництва крем'яних знарядь 
(66 відщепів), кілько тесел із слан¬ 
цю, рогова мотика. 



Фрагменти фруктовниць з поселення 
Вороновиця. Дослідження Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



Фрагменти столового посуду з поселення 
Вороновиця. Дослідження Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 
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Колекція матеріалів з поселення 
Вороновиця зберігається в наукових 
фондах Інституту археологи 
НАНУ. 

Література: Збенович В. Г. Ранний зтап 
трипольськой культури на территории Украй¬ 
ни. - К., 1989. - С. 204. 

Н. Б. Бурдо 

ВОРОШИЛІВКА — поселення 
трипільської культури (етап ВИ, 
4100—3800 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване за 4 км на північний захід від 
с. Ворошилівка Тиврівського р-ну 
Вінницької обл. на високому мисопо- 
дібному пагорбі правого берега 
р. Південний Буг. Епонімна пам'ятка 
поселень вороиіилівського типу , які 
входять до середньобузької локаль¬ 
ної групи. Поселення відкрив 
Д.Т.Березовець (1947). Розкопки 
під керівництвом Зайця І. І. та Гу¬ 
сєва С. О. проводилися у 1975, 
1982—91. Геомагнітну зйомку здійс¬ 
нив ЗагнійГ. Ф. (1990—91). Вивче¬ 
но планування поселення, розкопано 

9 наземних жител, 2 землянки , 10 
господарських ям. 

Площа поселення — 8 га. Залиш¬ 
ки 35 наземних жител розташовані 
без чіткого плану. Лише на півден¬ 
них околицях поселення зафіксовано 
гніздо з 5 будівель. Наземні споруди 
представлені трьома типами: госпо¬ 
дарськими будівлями площею до 

10 кв.м, однокамерними житлами 
площею 20—25 кв.м та багатокамер¬ 
ними спорудами площею до 60 кв.м. 
Землянки мали овальну форму, 
розмір 3x4 м, та глибину до 2 м. У 
землянці №2 досліджено купольну 
піч на товстій (до їм) пісковій 
підсипці. Поблизу майданчика 4 у 
вісімко-подібній ямі знаходилася 
майстерня з виготовлення та ремонту 
крем'яних знарядь праці. Найбільша 
за площею споруда № 8 інтерп¬ 
ретована як святилище культу бика. 

Серед основних категорій знахі¬ 
док виділено кераміку, прикрашену 
монохромними (чорними іноді з 
білим облямуванням) візерунками, 
крем'яні знаряддя праці, колекцію 
антропоморфної пластики та зоо¬ 
морфної пластики. Особливо слід 
відзначити виявлену в ямі Вороиіи- 
лівську модель житла. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у фондах Вінницького обласного 
краєзнавчого музею. 


Література: Гусєв С. О., Заєць І. І. Трипіль¬ 
ське поселення Ворошилівка на Південному 
Бузі // Подільська старовина. — Вінниця, 
1993. — С. 53—77. Гусєв С. О. Трипільська 
культура Середнього Побужжя рубежу ІУ—III 
тис. до н.е. — Вінниця, 1995. 

С. О. Гусєв 

ВОРОШИЛІВСЬКА МОДЕЛЬ 
ЖИТЛА — модель глиняного житла, 
знайдена на поселенні трипільської 
культури Ворошилівка поблизу 
будівлі № 8 у невеликій ямі 
(розкопки Зайця І. І., Гусєва С. О.; 
990). Датується 4100— 3800 рр. до 
н.е. 

Будиночок вилеплений з добре 
відмуленбі глини з домішкою піску, 
шамоту і невеликої кількості жорст¬ 
ви. Високоякісний випал забарвлю¬ 
вав його у жовтогарячий колір. 
Загальні розміри моделі становлять: 
за висотою — 0,4 м, шириною — 
0,31 м, довжиною — 0,35 м. Модель 
закритого типу. Представляє однока¬ 
мерне житло на платформі з чотирма 
опуклими циліндричними ніжками. 
По центру фасадної стіни розташо¬ 
вані овальні двері, а у тильній — 
округле віконце. Бокові стіни мали 
по три вертикальних наліпи, що 
відтворювали стовпці з рогатинами. 
У рогатини вкладалися повздовжні 
нижні балки. Двосхилий дах не мав 
конька, а заокруглювався між двома 
верхніми балками. Перехрестя крокв 
над фротнонами зімітовані у вигляді 
рогів бика. Усі стіни житла розписані 
монохромним орнаментом темною 
фарбою з білим облямуванням. 
Найкраще збереглися 8-подібні 
спіралі на бокових стінах. Вірогідно, 
модель житла з Ворошилівки вико¬ 
ристовувалась у церемоніях, що 
пов'язані з культом бика. 

Зберігається у фондах Вінниць¬ 
кого обласного краєзнавчого музею. 

Література: Заєць І. І., Гусєв С. О. Модель 
трипільського житла з Південного Бугу // 
Археологія. — 1992. — № 3. — С. 130—132; 
Заєць І. /., Гусєв С. О. Модель трипільського 
житла з Ворошилівки // Археологічні 
дослідження в Україні 1991 року. — Луцьк, 
1993. — С. 31—32; Гусєв С. О. Моделі жител 
трипільської культури // Археологія. — 1996. 
- № 1. - С. 15-29. 

С. О. Гусєв 

ВОРОШИЛІВСЬКИЙ тип — тип 

пам'яток трипільської культури 
етапу ВИ (4100—3800 рр. до н.е.). 
Виділений Гусєвим С. О. на початку 
1990-х рр. До нього віднесені 


ВОРОШИЛІВСЬКИЙ тип 


Ворошилівська модель житла. 

Вінницький обласний краєзнавчий музей. 
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вотивний 


поселення Ворошилівка (епонім), 
Сосни , Селище та ін. Ворошилів- 
ський тип представляє середню фазу 
розвитку середньобузької локальної 
групи. 

Для невеликих за площею 
(2—8 га) поселень ворошилівського 
типу характерні наземні глинобитно - 
каркасні та заглиблені споруди, що 
розміщувалися без чіткого плану. На 
деяких поселеннях заглиблені житла 
домінують (Сосни). Типовими фор¬ 
мами кераміки виступають опукло - 
бокі біконічні амфори , кратери з 
крислатими вінцями, сферо-конічні 
миски, грушоподібні посудини з 
високою циліндричною горловиною 
та широким пазом для покришки на 
плічках, приземкуваті бомбоподібні 
кубки, шоломоподібні покришки , 
біноклеподібні посудини. Вони 
виготовлялися з добре відмуленої 
глини , з домішками шамоту , піску 
та жорстви і оздоблювалися, пере¬ 
важно, розписним чорнофарбовим 
орнаментом , подекуди з білою 
обводкою. Характерними є візерунки 
у вигляді 8-подібних спіралей, «ли¬ 
цьових», тангентних композицій, 
овалів, «комет» та знаків «чотири- 
листника». Серед посуду — 0,5—3% 
складає кераміка із заглибленим 
орнаментом. Вінця кухонного 
посуду оздоблювалися вдавленнями- 
«перлинами», фестонами, гірляндами 
концентричних дуг, навскісними 
насічками. Зстрічається багато посу¬ 
дин з ліпними зооморфними 
елементами (голівки бика, чотири 
ніжки). Особливістю антропо¬ 
морфної пластики пам'яток воро¬ 
шилівського типу є домінування 
неорнаментованих жіночих статуеток 
з веретеноподібною ніжкою, голо- 
вою-защіпом і пласким торсом. 
Серед фігурок тварин переважають 
стилізовані зображення бика. 

Поселення ворошилівського типу 
виникли, мабуть, в результаті про¬ 
никнення у Середнє Побужжя захід¬ 
ного (кукутенського) населення з 
верхів'їв Подністров'я, відомого за 
пам'ятками типу Раковця, Бодак та 
ін. Окремі риси кераміки (домішки 
жорстви у керамічному тісті та 
широкий жолобчатий орнамент) 
запозичені від місцевих гончарних 
традицій попереднього часу (пам'ят¬ 
ки біликівського типу). 


Література: Гусєв С. О. Трипільська культура 
Середнього Побужжя рубежу ІУ—III тис. до 
н.е. — Вінниця, 1995. — С. 148—153. 

С. О. Гусєв 

ВОТИВНИЙ (лат. УОІІУЄ8 — прис¬ 
вячений, урочисто обіцяний) — річ, 
яку приносять до святилища , хра¬ 
му (на вівтар , жертовник тощо), 
присвячують божеству. В археології і 
для трипільської культури зокре¬ 
ма, поняття «вотивні речі», «вотиви» 
використовують для назви мініа¬ 
тюрних речей, пов'язаних з сакраль¬ 
ною (культовою) сферою: моделі 
хлібців, амулети, антропоморфні 
та зооморфні статуетки тощо. 

С. М. Ляшко 



Вохра з керамічної майстерні в Жванці- 
Щовб. Дослідження Мовші Т. Г. Експозиція 
Музею трипільської культури в 
Переяслові-Хмельницькому. 

ВОХРА — природна мінеральна 
фарба різних відтінків. В природі 
зустрічається у вигляді суміші гідрату 
окису заліза з глиною (жовта) і 
безводного окису заліза з глиною 
(червона). Кольорові властивості 
вохри знайшли широке застосування 
при фарбуванні предметів, тіла, в 
керамічному виробництві, ритуаль¬ 
них діях тощо. В стародавні часи 
кольоровий код грав значну роль в 
уявленнях про світ. 

Використовувалася населенням 
трипільської культури , починаючи 
з раннього етапу (5400—4600 рр. до 
н.е.), коли фарбували поверхню 
посудин в проміжках між заглиб¬ 
леним орнаментом , а також ант¬ 
ропоморфну пластику. З початку 
середнього етапу червона фарба на 
основі вохри застосовувалася для 
поліхромного розпису та біхром- 
ного розпису трипільського столо¬ 
вого посуду та пластики. На пізньо¬ 
му етапі (3200—2750 рр. до н.е.) 
фарбу застосовували також для фар¬ 
бування кухонного посуду на па- 
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м'ятках троянівського типу та 
софіївського типу , а також у похо¬ 
вальних ритуалах у могильниках 
софіївського та усатівського типів. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ АРХЕОЛО¬ 
ГІЧНИЙ КОМІТЕТ (ВУАК) - 

наукова установа в системі Всеук¬ 
раїнської академії наук (ВУАН), яка 
діяла в 20-х — на поч. 30-х рр. XX 
ст. Роботі ВУАК в системі УАН- 
ВУАН передували Комісія для скла¬ 
дання археологічної карти України, 
Археологічна секція, Археологічна 
комісія, Археологічний комітет. 
9.12.1924 Укрголовпрофосвіти прий¬ 
няв постанову про створення ВУАК. 
8.04.1931 ВУАК перейшов зі складу 
Історично-філогічного відділу до Со¬ 
ціально-економічного відділу ВУАН, 
а з 1932 — до Секції історії мате¬ 
ріальної культури (СІМК) того ж 
Відділу. 13.02.1934 установи СІМК, 
в т. ч. і ВУАК, згідно з постановою 
Президії Академії, увійшли до складу 
Інституту історії матеріальної 
культури Академії наук УРСР 
(тепер — Інститут археології 
НАНУ). 

ВУАК здійснював розкопки й 
дослідження археологічних пам'яток, 
а також перші багаторічні комп¬ 
лексні рятувальні археологічні дос¬ 
лідження у зонах новобудов: Дніпро- 
гесу (1927—32), Південно-Бузької 
ГЕС (Богес; 1930—32), «Азовсталі» 
(1930—31), а також ряд бюджетних 
експедицій. В системі ВУАК працю¬ 
вала Трипільська комісія ВУАК , яка 
організувала (1925—30) дослідження 
пам'яток трипільської культури. 

Література: Протокол № 204 Спільного 

зібрання ВУАН від 29.12Л924 р. // Історія 
Національної академії наук України. 1924— 
1928. - К., 1998. - С. 562; Історія Націо¬ 
нальної академії наук України. 1929—1933. — 
К., 1998. - С. 488. 

С. М. Ляшко 

ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ ІСТОРИЧ¬ 
НИЙ МУЗЕЙ ІМ. Т.Г. ШЕВЧЕН¬ 
КА — див. Національний музей 
історії України. 

В'ЯЗАННЯ — техніка виготовлення 
текстильного полотна з нитки, яка за 


допомогою певних, постійно повто¬ 
рюваних прийомів перетворюється у 
петлі, які складають виріб. Петлі 
утворюються шляхом або накидання, 
або переплетіння пряжі, а також 
зав'язування з неї вузликів. Ручне 
в'язання здійснюється тільки паль¬ 
цями, або за допомогою спеціальних 
інструментів — спиць, гачка, чов¬ 
ника. 

В трипільській культурі джере¬ 
лом для вивчення в'язання є, голов¬ 
ним чином, відбитки текстилю , в 
тому числі і в'язаного полотна, на 
денцях посуду в пам'ятках етапу СІ 
(Стіна, Ялтуиіків, Бернаиіівка) та 
пізньотрипільських поселеннях Мол¬ 
дови, а також окремі знахідки 
кістяних знарядь для в'язання. В 
Поливановому Ярі знайдено кістя¬ 
ний в'язальний гачок з фігуркою 
птаха. Завдяки знахідкам донець від 
посуду з відбитками трикотажних 
тканин встановлено один вид прос¬ 
того двостороннього в'язаного полот¬ 
на спицями, який отримують, 
використовуючи по лицьовій та 
оборотній стороні полотна однаковий 
тип петель (лицьова), та два типи 
в'язання гачком: стовпчиком з одним 
накидом, та стовпчиками з двома 
накидами. 

Знахідки відбитків в'язаного по¬ 
лотна на трипільському посуді можна 
вважати одними з найдавніших у 
Європі. Вважалося, що вперше 
в'язані речі почали виготовляти у 
Давній Греції. Матеріали трипіль¬ 
ської культури свідчать про виник¬ 
нення в'язання принаймні на кілька 
тисяч років раніше. 

Література: Новицкая М. А. Узорньїе ткани 
трипольской культури // Краткие сообщения 
ИА АН УССР. - М., 1960. - Вьіп. 10. - 
С. 33; Комарова Г., Мартин П. Вязание // 
Свод зтнографических понятий и терминов. 
Материальная культура. — М., 1989. — 

С. 22—24; Косаківський В. А. Відбитки тка¬ 
нини на кераміці з піздньотрипільського 
поселення Бернашівка на Поділлі // Три¬ 
пільське поселення Кошилівці — Обоз: 
Міжнар. археологічна конф. — Заліщики, 
1998. — С. 41—43; Косаківський В. А., Оче- 
ретний В. В., Прилипко В. П. Відбитки 
тканини на кераміці з піздньотрипільського 
поселення Ялтушків на Поділлі // Подільська 
старовина. — Вінниця, 1998. — С. 29—40. 

Н. Б. Бурдо 


В'ЯЗАННЯ 


Зразки в'язання — відбитки тканини 
плетеної гачком (стовпчик з двома 
накидами). Поселення Бернашівка 2, 
розкопки Корвін-Піотровського О. П; за 
Косаківським В. О. Вінницький обласний 
краєзнавчий музей. 



Зразки в'язання - відбитки тканини 
плетеної спицями. Поселення Стіна, 
дослідження Гамченка С. С. Національний 
музей історії України. 
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Кубок з поселення Гайворон. Досліджен¬ 
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Інституту археології НАНУ. 




Фрагменти антропоморфних статуеток із 
заглибленим орнаментом. Поселення 
Гайворон. Дослідження Макаревича М.Л. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


ГАДАЧЕК КАРЛО [Найасхек Каг- 
1о; 24.01.1873, с. Грабовець Богород- 
чанського пов. на Станіславщині, 
тепер Івано-Франківської обл. — 
20.12.1914, Львів] — археолог, 
професор, член-кореспондент Акаде¬ 
мії наук у Кракові (з 1912). 

Чех за походженням. Закінчив з 
відзнакою Станіславську гімназію 
(1893) та філософський факультет 
Львівського університету (1897). 
Продовжив навчання у Віденському 
університеті, спеціалізувався у галузі 
класичної археології, праісторії і 
нумізматики (1897—1900). Під час 
навчання співпрацював з Віденським 
Інститутом археології, самостійно 
проводив археологічні розвідки в 
Галичині. З 1905 — надзвичайний, з 
1909 — звичайний професор Львівсь¬ 
кого університету по кафедрі класич¬ 
ної археології та праісторії, перший 
керівник кафедри класичної архео¬ 
логії філософського факультету 
Львівського університету. К. Гадаче- 
ку належить відкриття та досліджен¬ 
ня цілого ряду давніх селищ, похо¬ 
вань, культур. Проводив розвіду¬ 
вальні розкопки на трипільських по¬ 
селеннях Капустинці, Пилипче, 
Устя, Мельниця, Кудринці, Вовківці, 
Звенигороді (тепер Тернопільська 
обл.). 

1908—12 рр. дослідив поселення 
трипільської культури поблизу 
с. Кошилівці (ур. Обоз) на Терно¬ 
пільщині (виділено кераміку коиіи- 
ловецького типу). Застосував нову 
на той час методику дослідження, 
розділивши територію на квадрати 
по 2 м. Кожен квадрат ретельно об¬ 
стежувався, землю знімали до глиби¬ 
ни 1—2 м (до материка). Виявлено 
залишки 18 печей, які мали висоту 
близько 0,9 м. Фундаментом для 
глинобитного поду печей слугували 
кам'яні плити, або битий посуд. 
К. Гадачек вважав їх гончарними 
печами або печами для випікання 
хліба, а все поселення — місцем про¬ 
живання гончарів. Йому належить 


публікація матеріалів поселення. У 
монографії вперше в практиці вив¬ 
чення трипільської культури XIX— 
поч. XX ст. були висвітлені всі 
категорії знахідок (1914). Відкрив і 
дослідив селище культури лійчас- 
того посуду , а також цілий ряд 
поховальних пам'яток неоліту та 
енеоліту на території Чортківського, 
Бучацького та Заліщицького р-нів, у 
тому числі близько с. Коропець. 

К. Гадачек підкреслював надзви¬ 
чайну подібність декораційної техні¬ 
ки й орнаментального репертуару 
трипільської кераміки з керамікою 
Фессалії, а безпосередньо через неї — 
з егейською культурою в цілому. 

Опублікував понад ЗО статей та 
монографій з класичної археології та 
24 — з досліджень пам'яток Східної 
Галичини. 

Праці: 81аДу ерокі іак /\\апе] агсіїаісгпо- 
глукегінкіе] \¥е \¥8<Діо(]піе]‘ Саіісуі // ХУіаДото- 
8сі и її ті/ т а Іус/п о - агсїі еоі о&ї сгпе. — Кгако\¥, 
1901. — Т. 4. — 8. 378 — 382; ОзаДа рггетуз- 
1о\¥а ш Ко82у1о\¥сасІі 2 ерокі епеоіііи // 8 їй (І і а 
До росгаіко\¥ су\\Д1І2асуі \¥ роїиД .-\¥8с1іоД. 
Еигоріе. — Ь\¥о\¥, Т.Р.ІЧ.Р., 1914; Ьа соїопіе 
іпДшІгіеИе Де Ко82у1о\¥се Де Ь'ероцие е 
п сої і Ні і (ріс // АІЬит Де8 Гоиі11е8. — Ьеорої, 
1914. 

Література: Берест Р. Карло Гадачек: штри¬ 
хи біографії та наукової діяльності // Матеріа¬ 
ли і дослідження з археології Прикарпаття і 
Волині. — Л., 1998. — Вип. 7. — С. 78 — 79. 

С. М. Ляшко, М. П. Сохацький 

ГАЙВОРОН — поселення трипіль¬ 
ської культури (Трипілля А, остан¬ 
ня чверть У тис. до н.е.). Розташо¬ 
ване у м. Гайворон, Кіровоградської 
обл. на першій боровій терасі лівого 
берега Південного Бугу висотою до 
15 м. У 1960—61 Макареви- 
чем М. Л. розкопано залишки двох 
жител. 

Займає площу близько 14 га. 
Рештки житла №1 являли собою 
скупчення довжиною 9 м, шириною 
5 м розрізнених шматків обпаленої 
глини та різноманітних знахідок 
Пляма культурного шару оточена 
рядом каміння. На південному краї 
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виявлено скупчення виробів з креме¬ 
ню. Житло №2 представлено пля¬ 
мою культурного шару довжиною 
8 м, шириною 5 м з розрізнених 
шматків обпаленої глини та 
різноманітних знахідок. Поруч 
зафіксовано окремі камені, або їх 
скупчення і велику гранітну плиту. 

Знаряддя праці переважно з кре¬ 
меню (близько 900 виробів): приз¬ 
матичні, пірамідальні та аморфні 
нуклеуси, відбійники , невеликі плас¬ 
тини, скребки на відщепах , в тому 
числі досить мініатюрні, свердла, 
проколки. 

Керамічний матеріал фрагментар¬ 
ний (близько 1 000 фрагментів). Ку¬ 
хонний посуд оздоблений відбит¬ 
ками пальців та нігтів, іноді суцільно 
по всій поверхні горщика ( барботи¬ 
ном ), пластичними деталями. Серед 
форм посуду горщики різного розмі¬ 
ру та призначення: зерновики, гле¬ 
чики , в тому числі з кількома ручка¬ 
ми, цідилки. Столовий посуд оздоб¬ 
лено за допомогою різноманітних 
технічних прийомів у різних поєд¬ 
наннях. Заглиблений орнамент 
доповнює інкрустація білою паст¬ 
ою ; фарбування червоною вохрою 
фону після випалу; відбитки дрібного 
штампа та штампа різноманітної 
форми, канелюри , пластичні оздоб¬ 
лення, соскоподібні вушка-ручки. 
Форми столового посуду різноманіт¬ 
ні: горщики, фруктовниці, вази, 
грушоподібні посудини з покриш¬ 
ками, миски, черпаки. Знайдено дві 
антропоморфні статуетки, одна з них 
оздоблена прокресленим орна¬ 
ментом. 

Матеріали зберігаються у науко¬ 
вих фондах Інституту археології 


НАНУ та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї Інституту археоло¬ 
гії НАНУ. 

Література: Даниленко В. Н. Знеолит 

Украиньї. - К, 1974. - С. 10 - 14. 

Н. Б. Бурдо 

ГАМЧЕНКО СЕРГІЙ СВИРИ- 
ДОВИЧ (7.10.1859, с. Ратне Ко¬ 
вельського пов. Володимир-Волин¬ 
ської губ. — 1934, м. Житомир) — 
військовий, археолог. 

Освіту здобув на природничому 
відділені фізико-математичного та 
історико - філологічному факультетах 
Київського університету Св. Володи¬ 
мира (1876—80), у Московському 
університеті (1881—82), Петербурзь¬ 
кому археологічному інституті. В 
останньому захистив дисертацію: 
«Дюнньїе неолитические стоянки на 
побережье Финского залива» (1911). 
Археологічну діяльність розпочав під 
керівництвом Антоновича В. Б. Як 
підполковник артилерії, досконало 
знав топографію, використовував ці 
знання для розробки методики точної 
фіксації археологічних об'єктів і 
знахідок. Після 1917 проживав у 
Житомирі. Один із засновників То¬ 
вариства дослідників Волині (1900). 
Працював у Волинському музеї, 
створив відділ археології. Член Істо¬ 
ричного Товариства Нестора-літо¬ 
писця при Київському університеті 
(з 1902), член-кореспондент Київсь¬ 
кого Товариства старожитностей і 
мистецтв, член-співробітник Петер¬ 
бурзького археологічного інституту 
(з 1913). Серед його учнів — Левиць- 
кий І. Ф. , Макаревич М. Л., Лаго- 
довська О. Ф., Козубовський Ф. А. 


ГАМЧЕНКО 
СЕРГІЙ СВИРИДОВИЧ 


Гайворон. Розкопки ранньотрипільського 
поселення. Рисунок Макаревича М.Л. 





Гамченко С. С. (з права) та 
Макаревич М. Л. 
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ГАРБУЗИН 



Кераміка поселення Гарбузин. Розкопки 
Цвек О. В. 


За дорученням Імператорської 
археологічної комісії (див. Археоло¬ 
гічна комісія) та Імператорського 
Російського Археологічного Това¬ 
риства (див. Російське археологічне 
товариство) проводив розкопки та 
розшуки на Київщині, Волині, По¬ 
діллі, Херсонщині, Одещині, Бесара¬ 
бії, на території Житомира та його 
околицях, у районах річок Тетерева, 
Кам'янки, Гуйви. У 1909 Імпера¬ 
торська археологічна комісія поста¬ 
вила питання про призначення три¬ 
пільських площадок , для вирішення 
якого доручила С. С. Гамченкові, як 
«одному из испьітанньїх русских 
археологов», провести дослідження 
на Південному Бузі (Балтський, 
Ольгопольський, Брацлавський пов.). 
У 1909—13 вчений розкопав близько 
45 нових пам'яток, більшість яких 
належала до трипільської куль¬ 
тури. У результаті проведених роз¬ 
копок він дійшов до висновку про 
житловий характер трипільських 
площадок (трипільська колекція за 
1909 зберігається в Ермітажі). У 
1925 С. С. Гамченка обрано дійсним 
членом Трипільської комісії ВУАК , 
віце-президентом Всеукраїнського 
археологічного комітету ВУАН (з 
1928) та керівником його археоло¬ 
гічного відділу (з 1927). Керував 
археологічним загоном, який дослід¬ 
жував трипільські пам'ятки близько 
сіл Колодяжне (1927), Білий Ка¬ 
мінь (1928), Стіна, Печери (1928— 
29). Брав участь в роботі Дніпро- 
гесівської експедиції (1927—32). 

В рукописах залишилися праці: 
«Раскопки 1909 г. трипольской куль¬ 
тури на Подолье», «Курганний нек¬ 
рополь в ур. Гремяче», «Кургани з 
трупоспаленням по р. Гуйві», «Три¬ 
пільська культура на Волині по 
даних розкопів 1896, 1924 і 1926 
рр.», «Трипільська культура на Воли¬ 
ні (по дослідам р[оку] 1927)», 
«Розкопи р[оку] 1928 першоджерел 
трипільської культури у с. Білому 
Камені на Тульчинщині» (останні 
три роботи були призначені до 2—3 
випуску «Трипільського збірника» 
ВУАК). 

Праці: Спостереження по даним дослідів 
першоджерел трипільської культури за час 
1909-1913 рр. // ТКУ. - К., 1926. - Вип. 1. 

Література: Історія Національної Академії 
наук України. 1929—1933. — К., 1998. — 
С. 340; Нестеренко В. А. Археологічні дос¬ 


лідження С. Гамченка на Волині // Житомир¬ 
щина крізь призму століть: Наук. зб. «Велика 
Волинь». Житомир, 2000. — Т. 21. — С. 327. 
Архів: Гамченко С. С.: Сиггікиїиіп уііае. 
НБУВ, ІР, ф. 279, № 815, арк. 3. 

С. М. Ляшко 

ГАРБУЗИН — поселення трипіль¬ 
ської культури (східнотрипільска 
культура , етап ВИ, 3900—3800 рр. 
до н.е.). 

Розташоване на східній околиці 
с. Гарбузин Корсунь-Шевченківсько¬ 
го р-ну Черкаської обл. Гарбузин — 
епонімне поселення для групи пам'я¬ 
ток, які були останньою ланкою у 
розвитку буго-дніпровського локаль¬ 
ного варіанту східнотрипільської 
культури. Відкрите Д. Т. Березовцем 
(1956), обстежувалось Телегі- 
нимД. Я. (1968), досліджувалася 
експедицією Інституту археології АН 
УРСР під керівництвом Цвек О. В. 
(1972-74). 

Поселення займає високий мис 
(12м) лівого берега р. Рось, обме¬ 
жений двома балками, що спус¬ 
каються до річки. Площа пам'ятки 
близько 80 га. Під час дослідження 
його західної частини виявлено 10 
споруд, розташованих двома кон¬ 
центричними колами. Досліджува¬ 
лись глинобитні житла (6) та 
господарські споруди. Характерною 
рисою домобудування Гарбузина є 
наземні житла з підвалами. У 
керамічному комплексі переважає 
декорований посуд. В асортименті 
форм кераміки — біконічні та 
біноклеподібні посудини , миски, 
кубки, кратери. По жовтогарячому 
ангобу нанесено розпис у вигляді 
фриза темно-коричневою, майже 
чорною фарбою. У системі розпису — 
рослинні елементи, витягнуті 
трикутники, кола. Стрічки орнамен¬ 
ту заповнені тонкими лініями та 
облямовані більш товстою. 

Поряд з місцевим розписним 
посудом присутні орнаментальні 
композиції, які знаходять відповід¬ 
ність на кераміці трипільських посе¬ 
лень інших територій (Андріївна, 
Володимирівна, Раковець, Незви- 
сько). Посуду, прикрашеного заг¬ 
либленим орнаментом , мало. Серед 
форм присутні зерновики , кратери, 
біноклеподібні посудини. Кераміка з 
домішкою у тісті мушлі, декорована 
перлинами по вінчику і компози¬ 
ціями зубчастого штампа чи накола- 
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ми по плічках. Основні форми посу¬ 
ду — горщик та миска. Присутні 
великі посудини, мабуть, тарний 
посуд ; в декорі зустрічається орна¬ 
мент у вигляді витого шнура. 
Поверхня посудин часто прикрашена 
розчосами. Антропоморфна плас¬ 
тика Гарбузина представлена ім¬ 
портними жіночими статуетками та 
місцевими наслідуваннями їм. Серед 
знарядь праці — крем'яні скребки , 
ножі та численні кам'яні зернотерки, 
наковальні, куранти з каменю. Вияв¬ 
лено також кам'яні знаряддя для 
штукатурки стін. 

Література: Цвек Е. В. Поселение у с. Гарбу¬ 
зин // АО 1972. - М. , 1973. - С. 355-356. 

0. В. Цвек 

ГАРПУН — метальне знаряддя. 
Складається з наконечника-вістря і 
дерев'яного держака. Наконечник 
кістяний або роговий, зубчастий, 
який відділявся від держака, коли 
попадав у ціль. З гарпуном полювали 
на водоплавних звірів та рибу. 

Виготовлені з кістки гарпуни було 
знайдено під час розкопок на різних 
поселеннях трипільської культури , 
переважно раннього етапу на Дністрі 
Лука-Врублевецька, Окопи, Поли- 
ванів Яр та ін. 

Література: Загорская И. А. Костяньїе и 
роговьіе острия и гарпуни каменного века из 
Прибалтики // Орудия каменного века. — К., 
1978. - С. 122 - 134. 

С. М. Ляшко 


ГАСЮК М. С. (діяльність — сере¬ 
дина XX ст.) — краєзнавець. Меш¬ 
канець с. Могильна Гайсинського р- 
ну Кіровоградської обл. У 1950—51 
відкрив і описав чотири поселення 
раннього етапу трипільської культу¬ 
ри між селами Могильна та Жакчик. 
Дані М. С. Гасюка свідчать, що доли¬ 
на р. Могилянки, притоки р. Півден¬ 
ний Буг, була досить густо заселена 
в цей час. Відомості про свої дослід¬ 
ження він опублікував, а колекцію 
знахідок, яка включала фрагменти 
кераміки, статуеток, знаряддя праці, 
передав Пассек Т. С. 

Праці: Разведка раннетрипольских поселений 
у с. Могильна // КСИИМК. - 1954. - 
Вьіп. 56. - С. 173 - 175. 

Література: Пассек Т. С. Раннеземледельчес- 
кие (трипольские) племена Поднистровья // 
МИА. - М. ; Л., 1961. - № 84. - С. 87 - 88. 

М. Ю. Відейко 

ГЕОМЕТРИЧНИЙ ОРНАМЕНТ — 

малюнок, складений з правильних 
прямолінійних або криволінійних 
геометричних фігур (кіл, овалів, 
овоїдів, багатогранників і їх частин). 
Відомий за часів палеоліту (мі- 
зинська пізньопалеолітична стоян¬ 
ка). У класичних формах існував за 
добу неоліту-бронзи як один із 
засобів художнього оздоблення кера¬ 
міки (посуд, пластика), кістяних та 
металевих виробів. У трипільській 
культурі в орнаментальних компо¬ 
зиціях частіше використовувались 
окремі геометричні фігури: кола, 
трикутники. Для трипільського роз¬ 
пису типові спіральні меандрові 
схеми (див. меандр). Для розпис¬ 
ного посуду культури Кукутень 
фази А характерні схеми візерунка у 



ГЕОМЕТРИЧНИЙ ОРНАМЕНТ 



Геометричний орнамент на фрагментах 
кераміки поселення Бернашівка. 
Дослідження Збеновича В. Г. 



Геометричний орнамент. 

Розписна посудина поселення Фрумушика. 
За В. Думітреску. 


Гарпун кістяний. Поселення Окопи, 
дослідження Збеновича В. Г. 
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ГЕРАСИМОВ 

МИХАЙЛО МИХАЙЛОВИЧ 


Г і \ , 

/і \ \ 

Г " І 



Герасимов М. М. 


вигляді прямокутного меандру з 
використанням кіл, ромбів тощо. Крім 
посуду, геометричним орнаментом 
прикрашалися ритуальні вироби, 
антропоморфна пластика тощо. 

Література: Про джерела геометричного стилю 
в палеолітичному мистецтві Східної Європи // 
ВЬогиік ^госкпію Михеа V Ргахею. — 1966. 
— Т. 20. — 8. 7 — 15; Битіїтевси V. Агіа киї- 
Іигіі Сисиіепі. — Висигєйіі, 1979; Ри- 
жов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 
2001. - С. 16. 

С. М. Ляшко 

ГЕРАСИМОВ МИХАЙЛО МИ¬ 
ХАЙЛОВИЧ (15.09.1907, Санкт 
Петербург — 21.08.1970, Ленінград, 
Росія) — антрополог, доктор історич¬ 
них наук (1956), лауреат Державної 
премії СРСР (з 1950). 

Навчався в Іркутському універси¬ 
теті та аспірантурі Державної акаде¬ 
мії історії матеріальної культури 
(див. Інститут історії матеріаль¬ 
ної культури РАН). Працював в 
Державній академії історії матеріаль¬ 
ної культури, в Ермітажі , згодом 
переселився до Москви, де з 1950 і 
до останніх днів свого життя очолю¬ 
вав лабораторію пластичної антропо¬ 
логічної реконструкції Інституту 
етнографії ім. М. М. Миклухо-Мак- 
лая АН СРСР (Москва). 

Автор методу антропологічної 
реконструкції, який ґрунтується на 
відтворенні м'яких тканин обличчя 
людини за рельєфом кісткової осно¬ 
ви. Цей процес включає в себе де¬ 
кілька етапів, а саме: реставрацію 
черепа; проведення краніометричних 
обмірів; виготовлення гіпсової копії 
черепа та відтворення на ній за допо¬ 
могою спеціальної мастики м'яких 
тканин обличчя; створення проміж¬ 
ного графічного і остаточного скульп¬ 
турного «документального» портрета 
людини. 

На основі даного методу М. М. Ге¬ 
расимов створив галерею антрополо¬ 
гічних портретів первісних людей, 
представників віддалених історичних 
епох, історичних осіб. Серед них 
графічні портрети чоловіка трипіль¬ 
ської культури із Незвиська та 
чоловіка і жінки із пізньотрипільсь- 
кого Вихватинського могильника. 
Оригінали цих портретів зберігають¬ 
ся в особистому архіві вченого в 
Інституті етнології і антропології 
ім. М. М. Миклухо-Маклая РАН. 


Праці: Основи восстановления лица по 
черепу. — М. , 1949; Внешний облик человека 
из Незвиско (Станиславская обл.) // 
Материальї и исследования по археологии 
Юго-Запада СССР и Румьінской республики. 
— Кишинев, 1960. — С. 83 — 90. 

С. С. Сегеда 



Гімбутас М. 


ГІМБУТАС МАРІЯ (23.01.1921, 
Вільнюс, Литва — 2.02.1994) — 

археолог, етнограф. 

Закінчила Вільнюський ун-т 
(1942). У 1946 захистила дисерта¬ 
цію в університеті м. Тюбінгена 
(Німеччина). З 1947 — лектор, пе¬ 
рекладач, науковий співробітник 
антропологічного відділу музею Пібо- 
ді (Гарвардський університет, СІНА; 
1955—63). Працювала у Каліфор¬ 
нійському університеті у Лос-Андже¬ 
лесі: професор (1963), голова ка¬ 
федри європейської археології, кура¬ 
тор археологічного відділу Музею 
історії культури людства. Член Аме¬ 
риканської академії наук (з 1968), 
почесний доктор Університету Віто- 
вта в Каунасі (Литва; з 1993). 
Лауреат престижних премій та 
нагород, числених грантів (усього 
близько 20), отримала стипендію 
ім. Фулбрайта. У 1981 виступала з 
лекціями в СРСР. Володіючи росій¬ 
ською мовою, широко використо¬ 
вувала у своїх працях публікації з 
археології СРСР. Завдяки працям 
М. Гімбутас 50—80-х рр. результати 
досліджень археологів на території 
України стали відомі пересічному 
читачеві на Заході (<<Рге1іІ8Іогу оі 
Еа8Іегп Еигоре, Рагі І. Ме80Ііі1нс, 
Кеоііііпс апй Соррег А$е си11иге8 іп 
Ки88Іа апй ійе ВаШс агеа», 1956). 

Керівник археологічних дослід¬ 
жень пам'яток доби неоліту та мід- 
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ного віку (культури Старчево-ЕГргш, 
Бутмір, Каранове , Вінча, Сескло та 
ін.), проводила археологічні розкоп¬ 
ки на території Югославії (1967— 
71), Греції (1968-75), Італії (1977— 
80). Про трипільську культуру 
М. Гімбутас писала: «Трипілля є 
однією з найбільш досліджених та 
найбагатших культур Старої Європи, 
справжньою цивілізацією у кращому 
значенні цього слова». 

Коло наукових інтересів М. Гім¬ 
бутас було надзвичайно широким, 
охоплювало археологію доби неоліту 
та енеоліту Південно-Східної Європи, 
ідеологію давніх суспільств, питання 
етногенезу балтів та литовської 
етнографії. Автор концепції << цивілі¬ 
зації Старої Європи »; пов'язувала її 
становлення з ранніми землероб¬ 
ськими археологічними культурами 
УІІ-ІУ тис. до н.е, а занепад — з 
вторгненням з території України в ІУ 
тис. до н.е. турганних народів » 
(степовий енеоліт та ямна культура). 
Цивілізація Старої Європи, її складо¬ 
ві, а особливо питання ідеології 
давніх суспільств втілені у відомих 
монографіях М. Гімбутас. Праці 
М. Гімбутас стали дороговказом для 
численних досліджень про культуру 
індоєвропейців. Дослідження ідеоло¬ 
гії та реконструкція матріархального 
ладу «Цивілізації Богинь» Старої 
Європи набули надзвичайної попу¬ 
лярності серед адептів відродження 
прадавніх вірувань. 

Автор понад 32 монографій у га¬ 
лузі археології та етнографії, пере¬ 
важно англійською та литовською 
мовами. Окремі наукові праці дослід¬ 
ниці перекладені на німецьку, япон¬ 
ську, італійську, румунську, іспансь¬ 
ку, португальську мови. Член редко¬ 
легій 6 наукових періодичних ви¬ 
дань, редактор археологічного часо¬ 
пису «ТЬе .Іоигпаї оі Іпйо-Еигореап 
8ІШІІЄ8», 1973. 

Праці: ТЬе СосІ8 апсі СосМе88Є8 оГ ОМ Еигоре, 
7000 - 3500 В.С.: Муі1і8, Ье£епсІ8, СиЬ 
Іта§е8. — 1974; ТЬе Ьап§иа§е оі іЬе СосМе88: 
8асгесІ Тта£С8 апсі 8утЬоІ8 о! ОМ Еигоре. — 
1989; ТЬе СМІігаІіоп о! іЬе СосМе88 — іЬе 
\УогМ оі ОМ Еигоре. — 1991. 

М. Ю. Відейко 

ГІМНЕР МАРІАН (?—1915) - 

археолог, військовий. 

Поляк за походженням. Дослід¬ 
ник поселень трипільської культу¬ 
ри. У 1911 провів розкопки поблизу 


м. Умані — близько сел Попу дня та 
Пеньожкове (тепер Христинівський 
р-н Черкаської обл.). На той час це 
були найбільш масштабні досліджен¬ 
ня поселень трипільської культури у 
межиріччі Південного Бугу та Дніпра. 
Найбільшою сенсацією стала знахід¬ 
ка глиняних моделей жител три¬ 
пільської культури на поселенні близь¬ 
ко с. Попудня. М. Гімнер підготував 
фундаментальну монографію, в якій 
виклав результати своїх досліджень, 
але праця була опублікована лише в 
1933. Колекція з розкопок в Попудні 
та Пеньожкові нині зберігається у 
Варшавському державному архео¬ 
логічному музеї. 

Під час Першої світової війни 
дослідник як військовий льотчик 
вступив добровольцем до французь¬ 
кої армії і загинув у 1915. 

Праці: ЕііМс 8иг 1а сіуіііааііоп ргетусепіепе 
(1ап8 1е Ьа88Іпе Де 1а Мег ІЧоіге арге8 (1е8 1ои1іе8 
рег80пе11е8 // 8\уіа1о\уіі. — \¥аг8/а\уа, 1933. — 
Т. 14. 

М. Ю. Відейко 

ГІРНИК ІВАН ПАВЛОВИЧ (дія 
льність — 80-ті рр. XX ст.) — крає¬ 
знавець з м. Ватутіне Звенигородсь¬ 
кого р-ну Черкаської обл. 

У 80-ті рр. XX ст. брав участь в 
роботі археологічних експедицій 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археології НАНУ) на 
території Черкаської обл. (археоло¬ 
гічні розвідки, розкопки близько 
с. Тальянки та Чичиркозівка). Разом 
з Мициком В. Ф. під час розвідок 
(1980) відкрив поселення раннього 


ГІРНИК 

ІВАН ПАВЛОВИЧ 



Гімнер М. 


Гірник І. П. (з права) на поселенні 
Чичиркозівка. 
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РЛ^І^ етапу трипільської культури близь¬ 

ко с. Майданецького (ур. Гребеню - 
ків Яр). В останні роки працював у 
Глек з розписним орнаментом. Колекція обласній інспекції охорони пам'яток. 
«ПЛАТАР». 




Глечик з розписним орнаментом. 
Колекція «ПЛАТАР». 


Впродовж багатьох років збирав 
підйомні матеріали з поселень три¬ 
пільської культури на території об¬ 
ласті, зокрема поселення біля с. Чи- 
чиркозівка. Колекцію знахідок пере¬ 
дав до Звенигородського краєзнав¬ 
чого музею та ін. музеїв області. 
Велика колекція антропоморфної 
пластики та зооморфної пластики 
з поселення Чичиркозівка була опуб¬ 
лікована ним у співавторстві з Бала- 
біною В. І. та Відейком М. Ю. 



Глечик з канелюрами по 
горлу. Колекція «ПЛАТАР». 


Праці: Зооморфньїе изображения из Чичи- 
ркозовского поселення // КСИА. — М. , 1988. 
— Вьіп. 193. С. 125—128 (співавт.); Антропо¬ 
морфна пластика з трипільського поселення 
близько с. Чичиркозівка // Археологія. — 
1989. — № 1 (співавт.). 

М. Ю. Відейко 

ГЛЕК — форма посуду. Посудина з 
округлим тулубом та видовженою 
шийкою. У трипільській культурі , 
для зберігання рідких продуктів 
вживали глечики великих розмірів. 
Серед розписного посуду зустріча¬ 
ються переважно біконічні глеки. 

Н. Б. Бурдо 

ГЛЕЧИК — посудина з округлим 
тулубом і видовженою шийкою, та 
однією ручкою. У трипільській куль¬ 
турі не дуже розповсюджена кера¬ 
мічна форма. Зустрічається в кера¬ 
мічних комплексах серед кухонного 
та столового посуду протягом усьо¬ 
го часу існування культури. 

Н. Б. Бурдо 

ГЛИБОЧОК (ур. Шкільне) - 

поселення трипільської культури 
(етап ВИ, небелівська група). Зна¬ 
ходиться біля с. Глибочок (ур. Шкіль¬ 
не) Тальнівського р-ну Черкаської 
обл. Розташоване на західній околиці 
села, на лівому березі р. Гірський 
Тікич, Відкрите Доманицьким В. М. 
в кінці XIX ст. Одна з перших дос¬ 
ліджених пам'яток трипільської куль¬ 
тури на території України. У 
середині 1960-х років поселення 
обстежено співробітниками Умансь¬ 
кого історико-краєзнавчого музею 
Стефановичем В. А. та Діден- 
ко О. П. Більш детальна розвідка 
проведена (1981—83) загонами Три¬ 
пільської експедиції Інституту 
археології АН УРСР під керівницт¬ 
вом Шмаглія М. М ., Мовиїі Т. Г ., 
Круца В. О. У 1994—95 розкопки 
поселення проводив Рижов С. М. 

Поселення займає ділянку плато, 
обмежену зі сходу довгим яром із 
струмком та сухою балкою. На півд¬ 
ні та південному заході межа 
проходить по заплаві річки та схилу 
плато. При дешифруванні аерофо- 
тознімка Шишкіним К. В. виділено 
два еліпси з прибудованих одне до 
одного жител, які читаються як дві 
паралельні смуги, віддалені одна від 
одної приблизно на 100 м. В еліп¬ 
тичних структурах існують розриви. 
У центральній частині поселення 
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також помітні сліди забудови у 
вигляді рядів жител. З боку яру 
простежується в'їзд на поселення у 
вигляді двох паралельних смуг. 
Північна частина пам'ятки має знач¬ 
ні ушкодження. На ній зафіксовано 
окремі плями, які, імовірно, відпові¬ 
дають слідам зруйнованих жител. 
Там же на знімку простежено квар¬ 
тальні структури, наближені за фор¬ 
мою до прямокутних. 

У 1994 — 95 майже на всій тери¬ 
торії пам'ятки (132 га) ДудкінВ. П. 
провів археолого-магнітометричні 
дослідження , матеріали яких підт¬ 
верджують дані аерофотозйомки і 
візуальних спостережень. Вони 
значно доповнили, уточнили і дета¬ 
лізували план забудови поселення. 

Підтверджено існування двох 
еліпсів забудови. Діаметр внутріш¬ 
нього еліпса (по довгій осі) — близь¬ 
ко 800 м, зовнішнього — до 1 000 м. 
Житла розташовані групами — від 
4—5 до 10 і більше споруд, між 
якими залишались проходи шириною 
З—5 м. Всі житла орієнтовані довгою 
стороною до центру поселення. Між 
еліпсами відмічено окремі об'єкти. 
На краю плато зовнішній еліпс 
порушено, ймовірно, більш пізніми 
об'єктами (поселенням черняхівської 
культури). В центральній частині 
поселення виділяються декілька 
квартальних структур, що склада¬ 
лися з 2—3 до 10 і більше споруд. 
Аномалії від окремих будівель іноді 
мають значні розміри: 10—15 м у 
ширину і до 30—40 м у довжину. 
Простежено також споруди, прибу¬ 
довані одна до одної. 

Магнітною зйомкою зафіксовано 
два укріплених в'їзди на поселення, 
розташовані один навпроти одного. 
Північно-східний в'їзд утворений 
паралельними рядами будівель, які 
починаються на відстані 100 м від 
зовнішнього еліпса і майже під 
прямим кутом перетинають обидва 
еліпси забудови, перериваючись у 
проміжку між ними. У вигляді 
вулиці шириною 30—40 м вони захо¬ 
дять на 200 м у центральну частину 
поселення. З напільного боку, пра¬ 
воруч і ліворуч, в'їзд фланкований 
декількома десятками прибудованих 
одна до одної споруд, які утворюють 
два квартали розмірами 100x200 і 
100x300 кв.м. Другий, значно мен¬ 
ший за розмірами, в'їзд утворений 


двома рядами споруд, фіксується, 
починаючи з внутрішнього еліпса. У 
центральну частину поселення ця 
вулиця заходить приблизно на 150 м. 

Розкопками та шурфуванням на 
поселенні встановлено, що рештки 
жител знаходяться на межі чорно¬ 
зему та гумусованого суглинку (гли¬ 
бина від поверхні 60—80 см). За ме¬ 
жами жител культурний шар прак¬ 
тично не фіксується. За даними роз¬ 
копок це двоповерхові споруди, 
перший поверх яких мав господар¬ 
ське призначення, а другий був жит¬ 
ловим. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ та народному музеї 
села Легедзине. 

Література: ШишкінК.В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофотозйомки 
// Археологія. — 1985. — № 52. — С. 94 — 
100; ШмаглійМ.М. , ВідейкоМ.Ю. Три¬ 
пільські поселення на Черкащині // Архео¬ 
логія. - 1992. - № 3. - С. 124 - 130; Ри- 
жов С. М. Розкопки трипільського поселення 
близько с. Глибочок // Тез. доп. ХІУ Вінниц. 
історико-краєзнавчої конф. — Вінниця, 1995. 
- С. 43. 

В. П. Дудкін 

ГЛИБОЧОК — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ-ІІ, заліщи- 
цький варіант , бл. 4400 4100 рр. до 
н.е.). Розташоване близько с. Глибо¬ 
чок Борщівського р-ну Тернопільсь¬ 
кої обл. Займає територію мисо- 
подібного виступу, оточеного зі сходу 
глибокою балкою і з півночі — ске¬ 
лястим обривом. Поселення вияв¬ 
лено (1987) Сохацьким М. 77., дос¬ 
ліджувалось експедицією Борщівсь¬ 
кого краєзнавчого музею (1991— 
95). 

Поселення займає мис розміром 
150x200 м. На поверхні поля зафік¬ 
совано залишки 18 жител (площа¬ 
док). Розкопано понад 700 кв.м по¬ 
селення, повністю досліджено залиш¬ 
ки трьох глинобитних жител. Най¬ 
більше житло мало довжину 26 м і 
ширину 10 м. Знахідки представлено 
керамічними, крем'яними та мідними 
виробами. Серед керамічного посуду: 
тонкостінні кубки , миски, кратери , 
посудини на дзвоноподібному під¬ 
доні, біноклеподібні посудини та 
великий зерновик. Більшість екземп¬ 
лярів декорована монохромним 
розписом та біхромним розписом , 
окремі — відтисками штампа, наріз¬ 
ними канелюрами. Знайдено також 


ГЛИБОЧОК 


Глибочок (ур. Шкільне). 

План поселення Глибочок, отриманий 
методом археолого-магнітометричних дос¬ 
ліджень. Автор Дудкін В. П. 



Глибочок. 

Знахідки з поселення Глибочок в 
експозиції Борщівського краєзнавчого 
музею. Дослідження Сохацького М. П. 
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ГЛИНОБИТНИЙ 


Глинобитна хата, будування 
глинобитного будинку, руїни глинобитної 
хати після пожежі. Україна, 70-ті рр. 

XX ст. Фото з архіву Зіньковського К. В. 



Голосков. 

Фігурка бовина з поселення Голосков. 
Збори Борковського М.С. 



крем'яні скребки , проколку, тесла з 
опоки, кам'яну сокиру і зернотерки. 

У розкопі №3 виявлено скарб 
мідних речей, до складу якого 
входили: гачкоподібна підвіска з 
вушком, три кільця із загостреними 
кінцями, що заходять один за одний, 
ромбоподібна пластина і шило. 
Проведений спектральний аналіз 
знахідок вказує на походження сиро¬ 
вини для їх виготовлення з родовищ 
самородної міді Волині. З остеоло¬ 
гічного матеріалу визначено рештки 
великої рогатої худоби, свині, оленя, 
дикого коня, лося, козулі і ведмедя. 

Знахідки експонуються та збері¬ 
гаються в Борщівському краєзнав¬ 
чому музеіі. 

Література: Сохацьки М. 77. Археологічні ро¬ 
боти Борщівського краєзнавчого музею у 
1991—1993 рр.// Літопис Борщівщини. — 
1993. — Вип. 3. — С. 10 — 22; Сохаць- 
кийМ. 77., Дудар О. В. Розкопки трипільсь¬ 
кого поселення близько с. Глибочок Терно¬ 
пільської області // Матеріали ІУ Міжнар. 
археологічної конф. студентів і молодих 
вчених. — К., 1996. — С. 99 — 101; КІосТг- 
ко V., Мапіскеа V., КіхітШа V., Когак 8., 
Оетскепко 7., Воккаїзкі] М. І88ие8 сопкегпіп^ 
Ігіроіуе теНаІиг^у аікі Ніс \іг&їп соррег оі 
Уоіііупіа // Ваііік Ропіік §ішііе8. — Рохпап, 
2000. - 8. 168-186. 

М. П. Сохацький 

ГЛИНОБИТНИЙ - споруда з гли¬ 
ни, яка не була формована в цеглу. 
У трипільській культурі глинобитні 
житла були найбільш поширеним ти¬ 
пом будівлі. В них широко застосову¬ 
валися глинобитні деталі інтер'єру: 
вимостки, лежанки, сховища для 
продуктів тощо. Залишки глинобит¬ 
них жител у вигляді площадок 
збереглися завдяки тому, що були 
спалені мешканцями поселень під 
час обряду залишення житла (посе¬ 
лення ). 

Н. Б. Бурдо 

ГОЛОСКОВ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВИ, 4100— 
4000 рр. до н.е.). Розташоване бли¬ 
зько с. Голосков Кам'янець-Поділь¬ 
ського р-ну Хмельницької обл. на 
правому березі р. Смотрич (притока 
Дністра), на високому мисі, що утво¬ 
рений струмком, який впадає у 
Смотрич. Відкрито (1964) місцевим 
краєзнавцем М.С. Барковським 
обстежене розвідувальною групою 
Середньодністровської експедиції 
Інституту археології АН УРСР під 
керівництвом Збеновича В. Г. 


Площа поселення — близько 
80 га. Виявлено рештки 11 глино¬ 
битних наземних жител на захід¬ 
ному краю мису та 9 — на східному. 
Серед підйомного матеріалу фраг¬ 
менти кераміки з поліхромним роз¬ 
писом , фрагменти біноклеподібних 
посудин , мисочок на ніжках, зоо¬ 
морфної пластики та антропо¬ 
морфної пластики , бойових сокир- 
молотів, відбійників. 

Матеріали зборів М. С. Барковсь- 
кого зберігаються у наукових фон¬ 
дах Інституту археології НАНУ 
та Археологічному відділі музею 
Кам'янець -Подільського національ - 
ного заповідника. 

Література: Борковский М. С. Трипольское 
поселение Голосков // Тез. доп. Подільської 
історико-краєзнавчої конф. — Хмельницький, 
1965. - С. 68-69. 

Н. Б. Бурдо 

ГОНЧАРНИЙ КРУГ - круг, який 
обертається у горизонтальній площи¬ 
ні і полегшує гончарю формування 
посуду з глини. Ознаки його вико¬ 
ристання помітні на самій кераміці. 
Круг обертається ногами, що і 
забезпечує швидке його обертання. 
Повільний гончарний круг, або 
поворотний столик, використову¬ 
вався для поліпшення форм ліпної 
кераміки. Такі пристрої дослідники 
реконструюють для пізнього етапу 
трипільської культури. Марке¬ 
вич В. І. обґрунтував вживання по¬ 
вільного гончарного пристрою три¬ 
пільськими гончарами і вважав, що 
він складався із вкопаної у землю 
нерухомої основи, на яку, як на вісь, 
надягалася підставка з муфтою. 
Елліс Л. встановила використання 
повільного гончарного круга, дослід - 

Гончарний круг. 

1—2 Варіанти реконструкцій «повільного 
гончарного кругу» та пристроїв для 
формування кераміки. 

3—5. Варіанти реконструкцій гончарного 
кругу. 
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жуючи кераміку культури Куку- 
тень. Трипільське гончарство хоч і 
лишалося в цілому в межах ручної 
ліпної техніки, але досягло найвищої 
майстерності, свідченням чого є різ¬ 
номанітність форм столової кера¬ 
міки. 

Література: Маркевич В. И. Позднетрипольс- 
кие племена Северной Молдавии. - Кишинев, 
1981. — С. 129—130; Рижов С. М. Гончарство 
племен трипільської культури / / Давня 
кераміка України. — К., 2001. — С. 14. 

Н. Б. Бурдо 

ГОНЧАРСТВО, гончарне вироб¬ 
ництво, керамічне виробництво — 
вид професійної діяльності стародав¬ 
нього населення, який складався з 
обробки глини за допомогою обпи¬ 
лення і виготовлення з неї посуду та 
інших побутових речей. Посуд (ке¬ 
раміка) — належить до наймасові- 
ших знахідок на поселеннях та в 
похованнях трипільської культури. 
Гончарне виробництво у трипільців 
досягло високого технологічного рів¬ 
ня (застосування гончарного круга , 
двоярусних горен гончарних для ви¬ 
палу кераміки) та набуло реміс¬ 
ничого характеру (поява гончарних 
центрів — Жванець—Лиса Гора). 

Література: Бобринский А. А. Гончарство 
Восточной Европьі: Источники и методи 


изучения. — М. , 1978; ЦвекЕ. В. Гончарное 
производство племен трипольской культури // 
Ремесло знеолита- бронзьі на Украине. — К., 
1994. - С. 55-95. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ГОРДИНЕШТСЬКИЙ ТИП - ло 

кальна група пам'яток трипільської 
культури (етап СІІ, 3150/3100 
2800/2750 рр. до н.е.) в Серед¬ 
ньому, Верхньому Попрутті та у По¬ 
дністров'ї. Епонімна пам'ятка — 
поселення Гординешти Єдинецького 
р-ну, Республіка Молдова. Дослідже¬ 
на Дергачовим В. О. (1971). Заха¬ 
ру к Ю. М. відносив такі пам'ятки до 
косенівського типу (1971); Мов¬ 
иш Т. Г. дала назву «південна група» 
(1971). В Румунії такі пам'ятки від¬ 
носяться до типу Городиштя. 

Відомо близько 60 пам'яток гор- 
динештського типу. Представлено 
поселеннями та похованнями, які 
зустрічаються на поселеннях або 
окремо. В Україні до цього типу на¬ 
лежать поселення Цвіклівці, Жва- 
нець-Лиса Гора , Звенячин, Сандра- 
ки, Печера , Нова Чартория. Посе¬ 
лення займають високі миси, мають 
площу близько 3—4 га. Житла на¬ 
земні, глинобитні , легкого типу із 
заглибленою підлогою. Відомо близь¬ 
ко 20 поховальних комплексів з різ¬ 
ними формами поховань. Це перепо- 


ГОРДИНЕШТСЬКИЙ ТИП 


Гординештський тип. 

Фрагменти кераміки гординештського 
типу, поселення Сандраки, дослідження 
Лагодовської О. Ф. Наукові фонди 
інституту археології НАНУ. 



Робота трипільського гончара. Картина з 
експозиції Музею трипільської культури в 
Переяславі-Хмельницькому. 
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ГОРДИНЕШТСЬКИЙ тип 


Горна гончарні (Жванець-Шовб). 

Реконструкція гончарної майстерні. 
Гончарний комплекс Жванець-Щовб, за 
Мовшею Т. Г. Музей трипільської культури 
в Переяславі. 

Розкопки гончарної майстерні гончарного 
комплексу Жванець-Щовб. Дослідження 
Мовші Т. Г. 

Розтошування гончарних горнів в 
гончарному комплексі Жванець-Щовб. 
Дослідження Мовші Т. Г. 




ховання залишків людини в житлах 
або кремація під печами (Цвіклі- 
вецьке поховання ), поховання на 
поселеннях з порушеними кістяками, 
ґрунтові могильники, поховання під 
курганами. Супроводжувалися роз¬ 
битими або цілими посудинами та 
іншими дрібними речами. 

Кременеобробна майстерня з 
Цвіклівців свідчить про спеціалізо¬ 
ване виготовлення окремих категорій 
знарядь праці. Металеві предмети 
поодинокі. Столовий посуд стано¬ 
вить до 30%. Розписний посуд з 
відмуленої глини представлений 
напівсферичними та конічними мис¬ 
ками, амфорами з кулястим тулу¬ 
бом, кубками , горщиками. Пошире¬ 
ний розпис з мотивом сітки, відомі 
антропоморфні зображення. Ку¬ 
хонний посуд (до 70%) виготовле¬ 
ний з глиняної маси з домішкою 
товченої черепашки, оздоблений ко¬ 
нічними виступами, наколами, защи- 
пами, насічками, шнуровим орна¬ 
ментом. Прикраси відомі завдяки 
Цвіклівецькому скарбу. Антропо¬ 
морфна пластика зустрічається 
рідко. Представлена переважно жі¬ 
ночими фігурками схематичного 
типу. Деякі з них відтворюють тільки 
верхню половину тулуба та сформо¬ 
вані у вигляді підставок. 

Література: Захарук Ю. М. Памя'тки каспе- 
рівського типу // Археологія Української РСР. 
- К., 1971. - С. 183-186; МовшаТ.Г. О 
северной группе позднетрипольских памяни- 
ков // СА. - М. , 1971. - № 1. - С. З 1 — 
54; Дергачев В. А. Позднетрипольские поселе¬ 
ння у с. Гординештьі // Археологические 
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исследования в Молдавии в 1970—1971 гг. — 
Кишинев, 1973. — С. 90—100; Його ж. 
Памятники позднего Триполья. — Кишинев, 
1980; Мовша Т. Г. Поздний зтап трипольской 
культури // Археология Украинской ССР. — 
К., 1985. - Т. 1. - С. 223-255. 

В. О. Дергачев 

ГОРНА ГОНЧАРНІ (ЖВАНЕЦЬ- 
ЩОВБ) — виробничий гончарний 
комплекс трипільської культури 
(етап СІІ; 3300 3200 — близько 2750 
рр. до н.е.). Розташований на північ¬ 
но-західній околиці с. Жванець 
Кам'янець-Подільського р-ну Хмель¬ 
ницької обл. Знаходиться на висо¬ 
кому останці мису, відділеному вузь¬ 
ким перешийком від плато Лиса 
Гора. Функціонував у часи існування 
укріпленого поселення (городища) 
Жванець -Щовб. 

Гончарні двоярусні горна були 
відкриті й досліджувались Трипільсь¬ 
кою експедицією Державного істо¬ 
ричного музею УРСР (тепер Націо¬ 
нальний музей історії України ) під 
керівництвом МовшіТ.Г. (1969— 
70, 1974). 

Горна були розташовані у три 
ряди (яруси), на західному схилі 
Лисої Гори. Розміщені один над 
одним, челюстями на захід, до до¬ 
лини р. Жванчик. Досліджено сім 
двоярусних горен з купольним скле¬ 
пінням двох типів — підковоподібним 
та прямокутним в плані. Топкова 
камера розміщена в нижньому ярусі. 
Розділена підпорним стовпом, вирі¬ 
заним у материку (глинистий 
сланець) і спрямованим від челюстів 
до протилежної заокругленої стінки. 
Випалювальна камера також част¬ 
ково опущена в материк. Решта 
конструктивних деталей виготовлена 
з глини. Стіни як топкової, так і 
випалювальної камер обмазані гли¬ 
ною у вигляді аркоподібних виступів, 
на вершинах яких прикріплені 
глиняні конуси. Останні утворювали 
складне перекриття-решітку між 
нижньою та верхньою камерами і 
становили основу глинобитного 
череня, котрий мав кілька десятків 
трубчастих жаропродухів. Через них 
проходили жар та полум'я з топкової 
камери у випалювальну, де знахо¬ 
дився посуд, котрий завантажували 
через отвір у куполі. Температура 
випалу, яка сягала 800—1000 граду¬ 
сів, могла регулюватися за допомо¬ 
гою спеціальних каналів, через які 


надходило повітря. Деякі горна були 
завантажені посудом. 

Гончарний виробничий комплекс 
Жванця є найбільшим з відомих три¬ 
пільських центрів керамічного вироб¬ 
ництва. На думку Т. Г. Мовші, ви¬ 
найдення подібних двохярусних го¬ 
рен та освоєння складної техніки 
випалу свідчить про виділення кера¬ 
мічного виробництва в окрему реміс¬ 
ничу галузь. Матеріали з розкопок 
зберігаються та експонуються у На¬ 
ціональному музеї історії України та 
в Національному історико-етног¬ 
рафічному заповіднику <<Переяс- 


ГОРНА ГОНЧАРНІ 
(ЖВАНЕЦЬ-ЩОВБ) 


Горна гончарні (Жванець-Шовб). 

Розкопки гончарних горнів в гончарному 
комплексі Жванець-Щовб. Дослідження 
Мовші Т. Г. 





№ 


ГОРОДИЩЕ-2 





Городище-2. 

1. Яма гончарної печі. Розкопки 
Гусєва С. О. 

2. Глиняна обмазка гончарної печі. 
Розкопки Гусєва С.О. 





Гончарний комплекс Жванець-Щовб. 

1. Амфора з антропоморфними 
зображеннями з майстерні гончарного 
комплексу Жванець-Щовб, дослідження 
Мовші Т. Г. Національний музей історії 
України. 

2. Розписна чаша з майстерні гончарного 
комплексу Жванець-Щовб, дослідження 
Мовші Т. Г. Національний музей історії 
України. 



Література: Мовша Т. Г. Гончарний центр 
трипольской культури на Днестре // СА. — М. 
, 1971. — № 3. — С. 228—234; Її ж. Поздний 
зтап трипольской культури // Археология 
Украинской ССР. - К., 1985. - Т. 1. - 
С. 232-235. 

О. О. Якубенко. 

ГОРОДИЩЕ-2 — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, 3800— 
3300 рр. до н.е.; заключна фаза у 
розвитку середньобузької локальної 
групи) . Розташоване за 1 км на схід 
від с. Городище Літинського р-ну 
Вінницької обл. Відкрите В. Д. Гопа¬ 
ком та Б. І. Лабаєм (1980). Розкоп¬ 
ки Гусєва С. О. (1991). Досліджено 
систему забудови поселення і 
залишки гончарної печі. 

Топографія поселення відмінна 
від більшості одночасових трипіль¬ 
ських пам'яток Середнього Побуж¬ 
жя. Воно знаходилося на високій (до 
4 м) першій надзаплавній терасі 
лівого берега р. Згар (права притока 
Південного Бугу), при впаданні 
струмка. На площі близько 6 га 
простежено залишки 21 житла, що 
розташовувалися безсистемно. 

На східних околицях поселення 
за 13 м від найближчої будівлі 
виявлено рештки гончарної печі 
однокамерної конструкції, яка була 
споруджена у невеликій ямі (1,1х 
0,8x0,6 м). Стінки і дно заглиблення 
підсипані річковим піском, вимощені 
битим посудом (використано фраг¬ 
менти від ЗО посудин) і обмазані 
шаром глини. Серед уламків глиня¬ 
ного купола знайдено 10 археоло¬ 
гічно цілих посудин (амфори, 
грушоподібні посудини, бінокле- 
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подібні посудини, миски, кратери 
кубки, кухонні горщики тощо), 
фрагмент зооморфної фігурки (вед¬ 
мідь?), три крем'яних ножі та ула¬ 
мок кам'яної зернотерки. Ймовірно, 
горн було зруйновано у ритуальних 
цілях. Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у фондах Літинського крає¬ 
знавчого музею. 

Література: Гусєв С. О., Косаківський В. А. 
До історії подільського гончарства // 
Етнографія Поділля. - Вінниця, 1992. — Ч. 2. 
— С. 50—54; Гусєв С. О. До питання про гон¬ 
чарні печі трипільської культури // Три¬ 
пільська культура України: (До 100-рІЧЧЯ 
відкриття). — Л.,1993. — С. 13—15. 

С. О. Гусєв 

ГОРОДІШТЯ-ФОЛТЕШТІ (ГО- 
РОДІШТЯ) — археологічна куль¬ 
тура раннього бронзового віку 
(3500—3150 рр. до н.е) на території 
Прикарпатської Молдови. Продов¬ 
ження культури Кукутень. Відпові¬ 
дає пізньому етапу трипільської 
культури (СІІ). Тип Городіштя від¬ 
повідає гординештському типу 
пам'яток трипільської культури. 

ГОРОДНИЦЯ-ГОРОДИЩЕ (Го- 
родниця-І) — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ, бл. 4600— 
4500 рр. до н.е.; окремі знахідки — 
етап СІ). 

Розташоване біля с. Городниця 
Городенківського р-ну Івано-Фран¬ 
ківської обл. Поселення відкрите та 
досліджувалось Коперницьким /. 
(1877), Пшебиславським В . (1878— 
82), Смішком М. Ю. (1938—39). 

Поселення знаходиться на плато 
висотою 160 м над долиною Дністра, 
з південної сторони обмежене крути¬ 
ми схилами, які спускаються до 
нижніх терас Дністра та його при¬ 
токи Ямгорів. 

М. Ю. Смішко розкопав бл. 
1200 кв.м. площі середньовічного го¬ 
родища. У нижніх шарах ділянок 1 
та 4 простежено культурний шар 
трипільської культури. У південній 
та північній частинах поселення 
розкопано частини двох залягань 
обпаленої глини та п'ять заглиблень. 
У південній частині залишки назем¬ 
них глинобитних споруд у вигляді 
обпаленої глиняної обмазки залягали 
на глибині 0,3—0,35 м від поверхні. 
Залягання товщиною 0,25 м склада¬ 
лися з великих уламків глиняної 
добре випаленої обмазки з відбитка¬ 


ми кругляків і пруття, які лежали 
суцільним шаром. Простежено окре¬ 
мі ошлаковані куски обмазки. Під 
завалами обпаленої обмазки на 
глибині 0,8—0,85 м від сучасної по¬ 
верхні простежено контури заглиб¬ 
лень. Заглиблення № 1 овальне, 
довжиною 4,2 м, шириною 3,2 м, 
стінки майже вертикальні, дно рівне. 
Заглиблення № 2 овальне в плані, 
розмірами 3,5x2,5 м, глибиною від 
давнього горизонту 0,7 м, з верти¬ 
кальними стінками та рівним дном, 
знайдено окремі шматки перепаленої 
глини. Заглиблення № 3 в плані ма¬ 
ло форму трьох з'єднаних овалів, 
розміри — 7x4 м, глибину близько 
0,7 м, стіни вертикальні, на дні 
знайдено багато уламків глиняної 
обмазки. У північній частині на гли¬ 
бині 0,3—0,35 м. виявлено завал з 
шматків добре обпаленої глини з від¬ 
битками дерев'яних плах і пруття 
(сліди від двох наземних глинобит¬ 
них споруд). 

Під обома скупченнями обмазки 
на глибині 0,8—0,85 м від сучасної 
поверхні виявлено контури заглиб¬ 
лень. Заглиблення № 4 в плані мало 
форму неправильного овалу розміром 
8,5x7,2 м; стіни вертикальні, дно не¬ 
рівне, глибина близько 1 м від рівня 
залягання обмазки. На дні знаходи¬ 
лось скупчення обпаленої глини, 
частина з якої ошлакована, багато 
древесного вугілля. Заглиблення 
№ 5 овальне, розмірами 3,2x2 м з 
«коридором» до поруч розташованого 
заглиблення (не досліджено), глиби¬ 
ною до 0,7 м від давньої поверхні. 
Розкопані заглиблення № 1—5, на 
думку Кравець В. 77., належали до 
двох будівельних горизонтів трипіль¬ 
ського поселення. У чотирьох верх¬ 
ніх штиках розкопів, з якими пов'я¬ 
зані залягання, зафіксовано близько 
100 фрагментів розписного посуду , 
а в заглибленнях — не більше 10. 

У розкопаних об'єктах та куль¬ 
турному шарі знайдено багато кера¬ 
міки, кілька антропоморфних статуе¬ 
ток, кістки тварин, різноманітний 
виробничий інвентар. Серед кремін¬ 
них знарядь виділяються скребки , 
переважно на широких пластинах, 
різці, пластини з ретушшю, вкладиші 
серпів, кулясті відбійники, комбіно¬ 
вані знаряддя, а також нуклеуси 
призматичної форми. З різних порід 
каменю виготовлено сокири (22), 


ГОРОДНИЦЯ-ГОРОДИЩЕ 





Модель саней та зооморфна фігурка 
поселення Городниця-Городище. 

Малюнок Шмаглія М.М. 
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ГОРОДНИЦЯ-ІІ, 

СКАРБ 


деякі досить великого розміру. Два 
фрагменти походять від сокир з 
наскрізними отворами для рукояті і 
дві — заготовки з недосвердленими 
отворами. Кістяні знаряддя представ¬ 
лено численними проколками та 
уламком знаряддя з отвором. 

Серед керамічних знахідок багато 
кухонного посуду , виготовленого з 
глиняної маси з домішкою грубого 
шамоту. Зовнішня поверхня шорст¬ 
ка, оздоблена наліпними валиками 
та рядами з відбитків пальців. Серед 
форм посуду — горщики з прямими 
вінцями. Орнаментований посуд ви¬ 
готовлений з чистої глини з доміш¬ 
ками дрібного шамоту, поділяється 
на три групи. Найбільш числені 


Городниця II, скарб. 



фрагменти кераміки із заглибленим 
орнаментом із ліній, доповнених 
ямками та фарбуванням фону чер¬ 
воною вохрою. Зустрічаються фраг¬ 
менти від виробів, прикрашених 
досить широкими борозенками. Се¬ 
ред форм — посудини на підставках, 
горщики, грушоподібні посудини. 
Канельованим орнаментом у сполу¬ 
ченні з ланцюжками ямок прикраш¬ 
ено переважно горщики і кубки ; 
зустрічаються окремі фрагменти, 
оздоблені дуже широкими дрібними 
канелюрами. Такого посуду менше, 
ніж із заглибленим орнаментом. 
Найменш чисельна група посуду з 
розписним орнаментом. На жаль, 
зберігся він на більшості уламків до¬ 
сить невеликого розміру дуже по¬ 
гано. На тонкостінні невеличкі опук- 
лотілі кубки та посудини на 
підставках найчастіше візерунок на¬ 
носився червоною фарбою, іноді до¬ 
давалося облямування чорною. Особ¬ 
ливу категорію посуду становлять 
черпаки з масивними фігурними 
ручками. Глиняні статуетки пред¬ 
ставлено двома фрагментами антро¬ 
поморфних зображень та трьома — 
зооморфних. Серед останніх фігурки 
свині (1) та бовинів (2). 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся в Львівському історичному музеї. 

Література: Коретіскі Ро 82 іікі\уапіа агіїсо- 
І 0 £ІС 2 ПЄ \¥ Ногсніпісу ІПКІ 1)пІЄ8ІГЄП1, 8рОІПЄ 2 р. 
\¥1. Рг 2 уЬу 8 Іа\¥ 8 кіт \\ 7 г. 1878 // 7Ьіог \¥Іа(1о- 
то8сі До Апігороіо^іі Кілусте]. — Кгако\¥, 
1878; Кравець В. П. Ранньотрипільське 
поселення в Городниці на Дністрі // Наук, 
зап. / Інститут суспільних наук АН УРСР. — 
Л., 1954. - Т. 2. - С. 49-66. 

Н. Б. Бурдо 

ГОРОДНИЦЯ-ІІ, СКАРБ - скарб 
мідних виробів, знайдений на посе¬ 
ленні Городниця II (1895). Найбіль¬ 
ший з відомих скарбів металевих 
виробів трипільської культури 
(етап ВИ, 4000 3800 рр. до н.е.). 

Скарб налічував 45 мідних виро¬ 
бів, які були сховані у керамічній 
посудині. До складу скарбу, за дани¬ 
ми Пшебиславського В ., входили: 
мідні провушна сокира-молот, лезо 
невеликого кинджала, браслет, діаде¬ 
ма, кільце, дві сережки та 39 намис¬ 
тин. Пізніше скарб був проданий 
В. Пшебиславським до Природни¬ 
чого музею у Відні , де зберігається і 
нині. 

У науковій літературі поселення, 
на якому знайдений скарб, відоме під 
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назвою Городниця-II. Поселення роз¬ 
ташоване при впадінні р. Ямбор в 
Дністер, на терасі висотою 15 м над 
рівнем річки. Досліджувалося Ко- 
перницьким І. та В. Пшебиславсь- 
ким (1878—79, 1883). Скарб знайде¬ 
ний місцевими селянами під час 
господарських робіт на глибині 4 м. 
Він знаходився в горщику, прикра¬ 
шеному монохромним розписом. 

Найбільш повне видання скарбу 
належить Сулімірському Т. (1961). 
На думку Т. Сулімірського, який де¬ 
тально вивчав цю знахідку, браслет 
та сережки відносяться до доби ран¬ 
нього середньовіччя і були включені 
до скарбу копачами, які його знайш¬ 
ли. Речі, продані у Відень, станови¬ 
ли, на думку дослідника, лише 
частину виявленого скарбу. За Т. Су- 
лімірським до скарбу входили (у 
переліку нижче вказані подані ним 
інвентарні номери Природничого 
музею у Відні): 

1) сокира-молот (№ 33059) довжи¬ 
ною 21,5 см; належить до типу 
«Ясладань»; 

2) пласка сокира (№33058) довжи¬ 
ною 11 см, товщиною 1,1 см; 

3) лезо кинджала (№ 33060) дов¬ 
жиною 11см, шириною 3,6 см, тов¬ 
щиною 3 мм; виріб належить до типу 
«Бодрогкерестур»; 

4) 39 намистин (№33061) довжи¬ 
ною від 1,7 до 1,9 см, діаметром 
0,9—1 см; 

5) діадема, або шийна гривна 
(№ 33063), виготовлена з мідної 
платівки, шириною до 2,1 см в 
центрі та 1,1 —1,3 см на кінцях. 
Прикрашена виступами, вибитими 
круглим чеканом. Діаметр діадеми 
міг досягати 12,5—13 см; 

6) посудина (№ 33024) біконічна, з 
низько розташованими округлими 
плічками прикрашена монохромним 
розписом. Посудина може бути 
віднесена до етапу ВИ трипільської 
культури і датована кінцем V — 
початком IV тис. до н.е. 

Мідні вироби — сокира-молот, 
пласка сокира, кинджал мають ши¬ 
роке коло аналогій у циркумкарпат- 
ському регіоні. Центром виробництва 
подібних сокир-молотів вважається 
Трансільванія. Пласка сокира, кинд¬ 
жал мають прототипи у культурі 
Бодрогкереснгур. Діадема, на думу 
Т. Сулімірського, знаходить аналогії 
в басейні Егейського моря. Ринді- 


наН.В., навпаки, вважає її виро¬ 
бом місцевого майстра, оскільки тех¬ 
ніка орнаментування знаходить 
аналогії у виробах раннього етапу 
три пільської культури. Намистини 
подібних до скарбу з Городниці-II 
типів виявлено під час дослідження 
поселень трипільської культури на 
Поділлі (Верпгеба). 

Література: 5 иіітігзкі Т. Соррег І їоагчі 1г от 
ТТоїтнІпіса оп Ше ОпіеЛег // МШсіІи гі£еп сіег 
АпІгороїо&ї8сіісп Ое8е1І8сііаГі іп \¥іеп. — 1961. 
- Т. 41. - 8. 91-97. 

М. Ю. Відейко 


ГОРОДСЬК 


ГОРОДСЬК — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, Кі-6752: 

4495 - 45ВР/3212 - 100ВС). 

Розташоване на території с. Городськ 
(ур. Червона Гора) Коростишівсько- 
го р-ну Житомирської обл. Епонімна 
пам'ятка для городського типу. 

Дослідувалось Петровим В. П. 

(1936), Кричевським Є. Ю. (1937), 

Макаревичем М. Л. (1939—40). 

Виявлено залишки 8 дуже зруй¬ 
нованих площадок , глиняну обмаз¬ 
ку з відбитками деревини, ями, Поселення Городськ. Розкопки 

М. Л. Макаревича. 
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ГОРОДСЬКИЙ тип 



Прясельця з поселення Городськ. 
Розкопки М.Л. Макаревича. 



Фрагмент жіночої фігурки з поселення 
Городськ. Розкопки М.Л. Макаревича. 


заповнені фрагментами кераміки та 
кістками тварин. Знайдено фрагмен¬ 
ти антропоморфної пластики, 
прясельця , знаряддя праці з креме¬ 
ню , каменю, кістки. 

Кухонний посуд виготовлений з 
глини із домішкою крупнозернистого 
піску, товчених черепашок. Кухонні 
горщики, амфори прикрашені від¬ 
битками штампа, композиціями зі 
шнурового орнаменту. Миски прик¬ 
рашені шнуровим орнаментом на 
вінцях, стінках, зовні та всередині. 
Столовий посуд , виготовлений з 
відмуленої глини , знайдений у не¬ 
великій кількості. Це фрагменти ми¬ 
сок, амфор, грушоподібних посу¬ 
дин, покришок. Вони прикрашені 
чорним розписом, характерні компо¬ 
зиції з широких стрічок, простір між 
якими заповнений навкісною сіткою. 
Окремі керамічні вироби за формою 
та оздобленням знаходять аналогії у 
культурі кулястих амфор , культу¬ 
рі Баден , що може свідчити про 
участь їх носіїв у формуванні па¬ 
м'яток городського типу. Прясельця 
прикрашені наколами, піктогра¬ 
мами із зображенням рослин тощо. 
Антропоморфна пластика схема¬ 
тична, представлена фрагментами 
стоячих жіночих статуеток. 

Пам'ятка привернула особливу 
увагу Є. Ю. Кричевського та Пас- 
сек Т. С ., які вважали, що на її 
матеріалах можна вивчати процес 
зникнення трипільської культури, 
зовнішніми проявами якого є зане¬ 
пад житлобудування (зміни в спо¬ 
рудженні площадок), витіснення 
столового посуду кухонним, зростан¬ 
ня питомої ваги скотарства в еконо¬ 
міці тощо. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у Національному музеі історії 
України. 

Література: Кричевський Є. Ю. Поселення в 
Городську: (Розвідувальні розкопки 1937 р.). 
// Трипільська культура. — К., 1940. — Т. 1. 
— С. 383—451; Петров В. П. Поселення в 
Городську [Житом, обл.]: (Розвідувальні 
розкопки 1936 р.). // Там же. — К., 1940. — 
Т. 1. — С. 339—379; КричевскийЕ. Ю. О про- 
цессе исчезновения трипольской культури // 
МИА. - 1941. - № 2. - С. 245-253. 

М. Ю. Відейко 

ГОРОДСЬКИЙ тип — тип пам'я¬ 
ток трипільської культури (етап 
СІІ, кінець IV — поч. III тис. до 
н.е.). Епонімна пам'ятка — поселен¬ 
ня близько с. Городськ на Житомир¬ 


щині. Відомо понад 20 пам'яток 
(Городськ , Лози, Листвин та ін.) у 
верхів'ях річок Тетерева, Случі, 
Стирі на Волині. Хронологічно слідує 
за пам'ятками троянівського типу. 

Поселення невеликі, розташовані 
на укріплених мисах, останцях 
(рови, вали), або у заплавах річок. 
Житла — наземні ( площадки ) та 
заглиблені. Знаряддя праці представ¬ 
лено крем'яними виробами (вкла¬ 
диші до серпів, вістря стріл, скре¬ 
бачки, клиноподібні сокири), кам'я¬ 
ними [сокири-молоти, долота, зер- 
нотерки) та металевими (шила). 
Керамічний комплекс складається 
переважно з нерозписного (90%) і 
розписного посуду. Для орнамента¬ 
ції посуду типовим є відбитки штам¬ 
па, шнура, наліпи. Пластика — 
антропоморфні статуетки т. зв. вих- 
ватинського типу, зооморфні фі¬ 
гурки. Характерні прясельця з орна¬ 
ментами та піктограмами. 

Пам'ятки городського типу синх¬ 
ронні пам'яткам усатівського, 
софіївського, гординештського та 
вихватинського типів, пам'яткам 
культури лійчастого посуду, Ба¬ 
ден та культури кулястих амфор. 
Змінюється культурою шнурової 
кераміки. 

Література: Дергачев В. А. Памятники Позд- 
него Триполья. — Кишинев, 1980. — С. 127— 
133; Бибиков С. Н., Субботин Л. В. Памят¬ 
ники культури Гумельнница на территории 
УССР // Археология Украинской ССР. — К., 
1985. - Т. 1. - С. 237-240. 

М. Ю. Відейко 

ГОРОДСЬКО-ВОЛИНСЬКИЙ 

ТИП — найменування пам'яток три¬ 
пільської культури городського ти¬ 
пу (етап СІІ), поширене в науковій 
літературі ЗО — початку 50-х рр. 
XX ст. 

ГОРОДСЬКО-КАСПЕРІВСКА 
ГРУПА — група пам'яток трипіль¬ 
ської культури етапу СІІ. Виділена 
Мовшею Т. Г. у 80-ті рр. XX ст. 
Дослідниця включила до неї пам'ят¬ 
ки городського та касперівського 
типів (Касперівці. Жванець-Лиса 
Гора, Голишів, Городськ, Наволоч, 
Стіна— 2 , Волока, Цвіклівці, Санд- 
раки, Хорів, Гординешти та ін.). 
Пам'ятки локалізовані між серед¬ 
ньою течією Дністра на півдні, 
р. Стир на півночі, верхів'ями Тете¬ 
рева на сході, Прутом на заході. 
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Генетична підоснова — пам'ятки 
жванецького та троянівського ти¬ 
пів. Виділила ранні пам'ятки — типу 
Хорів, Гординешти та пізні — типу 
Городськ, Цвіклівці. До городсько- 
касперівської групи таким чином 
включено пам'ятки 5 типів: город - 
ського, гординеиїтського , хорівсь- 
кого та листвинського . На думку 
Т. Г. Мовші, населення городсько- 
касперівської групи можливо взяло 
участь у формуванні верхньодніп¬ 
ровської групи культури шнурової 
кераміки. КруцВ. О., зазначивши 
на карті пізнього етапу трипільської 
культури городсько-касперівську гру¬ 
пу, не називає її серед пізньо- 
трипільських типів пам'яток. 

Література: Мовша Т. Г. Поздний зтап 
трипольской культури / / Археология 
Укаринской ССР. - К, 1985. - Т. 1. - 
С. 237—242; КруцВ. 0. Етнокультурний 
склад населення. Побут і матеріальна кльтура 
// Давня історія України. — К., 1997. — 
Т. 1.-С. 248 (карта 7). 

М. Ю. Відейко 

ГОРОДСЬКО-УСАТІВСЬКИЙ 

тип — тип пам'яток трипільської 
культури (етап СІІ), назва для 
пізніх пам'яток трипільської культу¬ 
ри, поширена в науковій літературі 
середини ЗО—50-х рр. XX ст. Термін 
введений Пассек Т. С., об'єднував 
комплекси поселень та поховань з 
матеріалами трипільскої культури 
типу Усатова на півдні та поселень 
типу Городська на Волині. Згодом 
окремі дослідники (Сулімірський / ., 
БолтенкоМ. та ін.) дійшли виснов¬ 
ку про існування окремих типів 
(культур) — усатівського та город - 
ського. 

Література: Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // МИ А. — № 10. — М. ; 
Л., 1949. 

М. Ю. Відейко 

ГОРОДЦОВ ВАСИЛЬ ОЛЕК¬ 
СІЙОВИЧ [11(24). 03.1860, с. 
Дубровичи, кол. Рязанської губ., 
Росія — 2.02.1945, Москва, Росія} — 
археолог, доктор археології, профе¬ 
сор, заслужений діяч науки (з 
1943). 

У 1880—1906 перебував на війсь¬ 
ковій службі. Співробітник Рязан¬ 
ської, Ярославської вчених архівних 
комісій (1906-29). Наукова, педаго¬ 
гічна та громадська діяльність пов'я¬ 
зані з Історичним музеєм у Москві 
(1903—29), Московським архео¬ 


логічним Інститутом (1907—14), 
Інститутом історії матеріальної куль¬ 
тури (тепер Інститут археології 
РАН ; 1930—45). Вихователь декіль¬ 
кох поколінь археологів. Автор моно¬ 
графій: <<Первобьітная археология» 
(М., 1908), «Бьітовая археология» 
(М. , 1910), «Археология. Каменньїй 
период. История развития знання 
археологических памятников» (М.; 
Пг., 1923, т. 1). 

Сприяв перетворенню археології 
із збиральництва в науку. На основі 
багатого польового досвіду розробив 
методику польових досліджень архе¬ 
ологічних пам'яток, а також типо¬ 
логічний метод класифікації археоло¬ 
гічного матеріалу. Основні теоретич¬ 
ні розробки вченого пов'язані з 
культурно - хронологічною класифіка - 
цією археологічного матеріалу, в 
основу якої був покладений фор¬ 
мально-типологічний метод. Цей 
метод, застосований не тільки до ре¬ 
чей та поховань, разом із стратигра¬ 
фічними спостереженнями дозволив 
В. О. Городцову виявити для епохи 
бронзи степової зони чотири послі¬ 
довних способи поховання в курга¬ 
нах (у ямах, катакомбах, зрубах, 
насипах на давньому горизонті). 
Зміну типів поховань археолог пояс¬ 
нював зміною «народностей», які їх 
залишили. Виділення В. О. Город- 
цовим трьох самостійних культур 
доби бронзи (ямної, катакомбної, 
зрубної) степової смуги Східної 
Європи стало першою науково об¬ 
грунтованою періодизацією доби 
бронзи, яка в основних рисах збері¬ 
гає своє значення і сьогодні. 

В. О. Городцов також дослідив 
залишки жител трипільської куль¬ 
тури — <<площадки>>. Вважав « точ¬ 
ки » залишками жител. Аналіз стра¬ 
тиграфії Одеського кургану (Сло¬ 
бідка Романівка) привів дослідника 
до висновку щодо проживання на 
цієї території трипільських племен, 
на зміну яким прийшли племена 
ямної культури. 

Праці: Назначение глиняних площадок в 
доисторической культуре трипольского типа // 
АИЗ. — 1899. — № 11 — 12; Результати 
археологических исследований в Изюмском 
уезде Харьковской губернии в 1901 году // 
Тр. XII Археологического стезда в Харькове. 
- М. , 1905. - Т. 1. - С. 174 - 225; Класси- 
фикация погребений Одесского Кургана // 
Отчет Русского ист. музея за 1915 г. — М. , 
1917. — С. 133 — 138; Русская доисторическая 
керамика. Археологическая классификация // 


ГОРОДЦОВ 

ВАСИЛЬ ОЛЕКСІЙОВИЧ 



Городцов В. О. 



БО 


ГОСПОДАРСЬКО-КУЛЬТУРНИЙ тип 
(ГКТ) 


Никольский В. К. Очерк первобьітной культу¬ 
ри. — М. ; Пг., 1923. — С. 5—18; Типологи- 
ческий метод в археологии. — Рязань, 1927. 

Література: Крупнов Е. И. О жизни и науч- 
ной деятельности В. А. Городцова // СА. — 
1956. — Т. 25. — С. 5 — 12; Старейший рус- 
ский археолог В. А. Городцов (к 80-летию со 
дня рождения) // КСИИМК. — 1940. — 
Вьіп. 5. - С. 3-4. 

С. М. Ляшко 



Гохман І.О. 


ГОСПОДАРСЬКО-КУЛЬТУР¬ 
НИЙ ТИП (ГКТ) — комплекси 
певних особливостей господарства та 
культури, що складаються історично 
у різних народів, які знаходяться на 
близьких рівнях соціально-економіч¬ 
ного розвитку та мешкають в подіб¬ 
них природно-географічних умовах. 
Відмінність між ГКТ стосується в 
першу чергу головних занять насе¬ 
лення, знарядь праці, типів жител, 
транспортних засобів, одягу та інших 
елементів матеріальної культури. 
Соціальний лад різних народів 
пов'язаний з характерними ГКТ для 
них. У сфері духовної культури від¬ 
мінності між ГКТ проявляються го¬ 
ловним чином в обрядах, особливос¬ 
тях образотворчого мистецтва, віру¬ 
вань, культів та фольклору, які ві¬ 
дображають форми праці та побуту у 
тих чи інших ландшафтно-кліматич¬ 
них умовах. Виділяють три основні 
групи ГКТ. До першої належать 
культури з привласнюючим гос¬ 
подарством , до другої та третьої — 
із відтворюючою економікою. До 
другої групи належать типи із 
землеробсько - скотарським господар - 
ством, які практикують ручне земле¬ 
робство, а до третьої — типи орних 
землеробів. Типи тваринницького 
господарства складаються дещо піз¬ 
ніше з землеробсько—скотарських 
типів. На ранніх ступенях розвитку 
племена трипільської культури 
належали до типу ручних землеробів, 
на розвинутому — до орних земле¬ 
робів помірної зони, а усатівський 
тип відноситься до найдавнішого у 
Європі типу скотарів — кочовиків. 

Література: Чебоксаров Н. Н., Чебоксаро- 
ва И. А. Народи, расьі, культури. — М. , 
1985. - С. 177-228. 

Н. Б. Бурдо 

ГОХМАН ІЛЛЯ ЙОСИПОВИЧ 

(26.05.1928, м. Новоград-Волинсь- 
кий Волинської обл.) — антрополог, 
кандидат історичних наук. 


Закінчив кафедру археології 
історичного факультету Ленінградсь¬ 
кого державного університету 
(1952). Кандидатська дисертація 
«Население Украиньї в зпоху мезо- 
лита и неолита» (1963). Фахівець у 
галузі палеоантропології. З 1969 
завідував відділом антропології 
Музею антропології та етнографії в 
Ленінграді (тепер Російський етног¬ 
рафічний музей в Санкт-Петербурзі, 
Росія). Досліджував череп дитини з 
ранньотрипільського поселення Лу- 
ка-Устинська. Автор та редактор 
десяти книжок та десятків статей. 

Праці: Череп ребенка из раннетрипольского 
поселення Лука-Устинская // Советская 
антропология. — М. , 1958. — № 4. — С. 128. 

Література: Козинцев А. Г. Илья Иосифович 
Гохман // Археология, зтнография и антро¬ 
пология Евразии. — 2003. — №3(15). — 
С. 155-157. 

Н. Б. Бурдо 

ГОЩА-ВЕРБКОВИЦЯ — тип 

пам'яток мідного віку (V — початок 

IV тис. до н.е.) на території західних 
областей України та на сході Польщі, 
синхронний ранньому та середньому 
етапам трипільської культури. 
Виділений в 50-ті рр. XX ст. Епонім- 
ні пам'ятки — поселення близько 
с. Гоща Рівненської обл. (розкопки 
Ю. В. Кухаренка, 1958) та Вербко- 
віце (Польща, розкопки М. Кома- 
ровського, 1956). ЗахарукЮ.М. 
ставив питання про виділення особ¬ 
ливої гоща-вербковицької культури. 

V 1974 Пелещииіии М. А. назвав 
пам'ятки цього типу культурою 
Вербковіце-Костянець ; у 80-ті рр. 
XX ст. виділив їх у пізній етап 
культури Лендель на території 
України. Нині ці пам'ятки відносять 
до культури Малиця. 

Література: Захарук Ю. М. Пам'ятки типу 
Гощі-Вербковиці // Археологія Української 
РСР. - К., 1971. - Т. 1. - С. 214-216; 
Пелещишин М. А. Лендельская культура // 
Археология Украинской ССР. — К., 1985. — 
Т. 1. — С. 268—273; КасігоиїЗ., Яакозсіеі- 
па А. Ап оиіііпе ої Ніс еуоіиііоп ої ПапиЬіап 
сиііигеа іп МаїороНкаагк] \Уе8Іегп ІІкгаіпе // 
ВаШс-Ропііс 8іис1іе8. — 2000. — Уоі. 9. — 
8. 187-255. 

М. Ю. Відєйко 

ГРАДЕШНИЦЯ — археологічна 
культура раннього енеоліту на 
південному заході Болгарії (V тис. до 
н.е.). Сформувалася на базі пізньо- 
неолітичного комплексу Куріло з 
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Градешниця, археологочна культура. 


елементами культур Колояновець та 
Вінча. Дослідники виділяють три 
фази її розвитку. Культурні шари 
виявлено в телях — багатошарових 
поселеннях. Житла наземні, глино¬ 
битні. Знаряддя праці з каменю, 
кременю , кістки. Господарство зем¬ 
леробсько-скотарське. Посуд — гру¬ 
бий кухонний та столовий тонко¬ 
стінний, лощений, оздоблений заг¬ 
либленими лініями, наколами, кане- 
люрамн , різним візерунком, графіт¬ 
ним орнаментом. Посуд прикра¬ 
шають фігурні ручки та соскоподібні 
виступи-буклі. Керамічні форми 
вирізняються різноманітністю, серед 
них антропоморфні посудини , 
кришки з антропоморфними ручка¬ 
ми, вівтарики із зооморфними дета¬ 
лями, фруктовниці. На фазі III 
розповсюджений посуд полірований 
до блиску; зустрічається трикольоро¬ 
вий розпис жовтою, білою та 
червоною фарбами, нанесений після 
випалу. Характерна антропоморф¬ 
на пластика. Стоячі жіночі фігурки 
з дископодібною голівкою прикра¬ 
шені заглибленим орнаментом. На 
основі Градешниці сформувалася 
пізньоенеолітична культура Криво- 
дол-Селкуца. Сусідні культури: Він¬ 
ча , Малиця. Входила до складу 
культур фракійського енеоліту, з 
яким простежено контакти раннього 
Тршітля-Прекукутень. 

Література: Тодорова X. Каменно—медната 
епоха в Бялгария. — София, 1986. 

Н. Б. Бурдо 

ГРЕБЕНІ — поселення трипільської 
культури (етап ВИ, 3900—3800 рр. 
до н.е.). Коломийщинський тип 
дніпровського варіанту східнотри- 


пільської культури. Розташоване за ГРЕБЕНІ 

500 м від північно-західної околиці 
с. Гребені (ур. Василишин Яр) 

Кагарлицького р-ну Київської обл. 
на плато високого правого берега 
Дніпра. Відкрите Хвойкою В. В. на 
початку XX ст., розкопувалося екс¬ 
педицією Інституту археології АН 
УРСР (тепер Інститут археології 
НАНУ) під керівництвом Бібіко- 
ваС.М. (1962-63). 

У 1992 Дудкіним В. П. проведе¬ 
но археолого-магнітометричні дослід¬ 
ження (див. Гребені. Археолого - 
магнітометричні дослідження ), 
складено новий план поселення. 

У 1962—63 було досліджено 17 
споруд. Будівлі різні за конструкцією 
та функціональним призначенням, 
розміщені по овалу. Житлові будівлі 
наземні, прямокутні, площею від 57 
до 168 кв.м і мали від 2 до 5 прим- 
щень. Деякі з цих приміщень вико¬ 
ристовувались як амбари або для Гре 0 ені 

зберігання харчів. На тонкій обпаде- площадка 2, вид зі сходу. Фото ЦвекО. В. 
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Гребені. 

Зооморфні посудинки з поселення 
Гребені, дослідження Бібікова С. М. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 



ГРЕБЕНІ 



Гребені. 

Кратери з поселення Гребені, дослідження 
Бібікова С. М. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


Гребені. 

Горщик з розписним орнаментом з 
поселення Гребені, дослідження Бібікова 
С. М. Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ. 


ній обмазці підлоги простежено 
деталі інтер'єру: купольні печі, прик¬ 
рашені карнизами, господарські під¬ 
вищення, лежаки. При будівлях 
виявлено навіси, під якими стояли 
великі (висотою до їм) посудини, 
мабуть для зберігання води. У одній 
з будівель була виявлена велика піч 
для сушіння посуду перед випалом. В 
житлах знайдено ритуальні похован¬ 
ня собак. Серед господарсько-вироб¬ 
ничих будівель виділяється монумен¬ 
тальна споруда, в центральній час¬ 
тині якої виявлено комплекс прис¬ 
тосований для випалу кераміки. Він 


складався з двох печей (можливо, 
одна з них — горн) і відкритого 
череня овальної форми з бортиком 
по краю. 

У деяких будівлях знайдено від 
75 до 168 різних посудин. Це зерно¬ 
вики з покришками, кратери, піфо- 
си , що прикрашались заглибленим 
орнаментом. Привертає увагу зер¬ 
новик з антропоморфними зобра¬ 
женнями з Гребенів із зображенням 
сцени ритуального танку. 

Представлений також посуд з до¬ 
мішкою в глиняному тісті товченої 
мушлі та з розчосами поверхні; деякі 
з таких посудинок мали ніжки. 




Амфора з поселення Гребені, досліджен¬ 
ня Бібікова С. М. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 
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Зооморфний посуд характерний для 
різних груп кераміки. Посуду з 
розписним орнаментом мало, він є 
імпортом з поселень канівської гру¬ 
пи та з Побужжя. Особливо виділя¬ 
ється група кераміки зі світлою чи 
сірою лощеною поверхнею, прикра¬ 
шеною ямками, рельєфними висту¬ 
пами (біконічні глечики, кубки , 
миски). Ця група посуду пов'язана з 
керамічними традиціями культури 
люблінсько-волинської мальованої 
кераміки. Серед окремих знахідок 
слід згадати серп, виготовлений з 
рогу оленя з пазом для пластин¬ 
частих крем'яних вкладишів та фраг¬ 
менти моделей жител різних конст¬ 
рукцій. 

Матеріали зберігаються у наукових 
фондах Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Хвойно В. В. Каменньїй век Сред- 
него Поднепровья // Тр. XI археологического 
сьезда. - М. , 1901. - Т. 1. - С. 793; 
Бібіков С. М, Шмаглій М. М. Трипільське 
поселення близько с. Гребені: (Роботи в зоні 
Канівської ГЕС) // Археологія. — К., 1964. — 
Т. 16. - С. 131-136. 

О. В. Цвек 

ГРЕБЕНІ. АРХЕОЛ ОГО-МАГНІ¬ 
ТОМЕТРИЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ 
ПОСЕЛЕННЯ. Археолого-магніто¬ 
метричні дослідження поселення 
трипільської культури Гребені про¬ 
ведено на площі 3,24 га, окрім ділян¬ 
ки, повністю розкопаної експедицією 
під керівництвом Бібікова С. М. 
(1962—1963). В межах дослідженої 
площі виявлено понад 90 магнітних 
аномалій від різних археологічних 
об'єктів. 

Забудова поселення на плані виг¬ 
лядає досить щільною, особливо в 
центральній частині, на відміну від 
даних археологічних досліджень. 


План поселення Гребені. Археолого- 
магнитометрічні дослідження. 


Виявлено 38 аномалій від наземних 
споруд, що були розташовувані по 
колу діаметром близько 150 м. З'ясо¬ 
вано, що археологічними розкопками 
не досліджена центральна частина 
поселення, де зафіксовано не менше 
10 будов, що становили окремі ком¬ 
пактні групи. Ще п'ять значних 
аномалій добре помітні у південній 
частині пам'ятки. 

За магнітометричними даними 
площадки мають практично стан¬ 
дартні розміри (ширина 4—6 при 
довжині 10—15 м), що, в цілому, 
співпадає з результатами розкопок. 
Поруч із великими аномаліями від 
наземних спалених жител простежу¬ 
ються аномалії від господарчих ям. 

В. П. Дудкін 

ГРЕБЕНІВСЬКИЙ МУЗЕЙ - 

краєзнавчий музей у с. Гребені Ка¬ 
гарлицького р-ну Київської обл. 
Створений в 1980. В експозиції пред¬ 
ставлено знахідки кераміки (в тому 
числі кубок з монохромним розпи¬ 
сом ), пластики та знарядь праці з 
поселень трипільської культури , 
розташованих біля села в ур. Васи- 
лииіин Яр, Виноградне , Янча—І та 
Янча—ІІ. 

М. Ю. Відейко 

ГРЕБЕНЮКІВ ЯР — поселення 
трипільської культури (ранній 
етап, Кі 6672: 6040+65 ВР\ 

4925+89са1ВС; Кі 6673: 6120+50 ВР\ 
5086+95са1ВС; Кі 6674: 6165+55 ВР\ 
5113+79са1ВС). Розташоване в ме¬ 
жиріччі Південного Бугу та Дніпра 
близько с. Майданецьке Тальнівсь- 
кого р-ну Черкаської обл. Лежить на 
західній околиці села, займає пів¬ 
денно-східну частину похилого мису 
плато висотою 15—20 м, з південного 
та північного боків обмеженого не¬ 
глибокими балками, а з заходу — 
струмком, який впадає у р. Тальян¬ 
ку, що входить до гідрологічної 
системи Південного Бугу. Поселення 
відкрито Гірником І. П. та Миси¬ 
ком В. Ф. (1981). Розвідкою вста¬ 
новлено сім виходів культурних реш¬ 
ток у вигляді плям, розташованих по 
овалу довжиною 250 м, шириною 
100 м. Частина поселення пошкод¬ 
жена будівництвом. Розкопки прово¬ 
дилися Майданецьким загоном Три¬ 
пільської експедиції Інституту 
археології АН УРСР під керівницт¬ 
вом ШмагліяМ.М. (1982, 1985, 



ГРЕБЕНЮКІВ ЯР 


Фрагмент посудини зі скульптурним 
орнітоморфним зображенням. Поселення 

Гребенюків Яр. Дослідження 
ШмагліяМ.М., Бурдо Н.Б. 



Черпак. Поселення Гребенюків Яр. 
Дослідження Шмаглія М. М., Бурдо Н.Б. 
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ГРЕБЕНЮКІВ ЯР 


Фрагмент сланцьового тесла. Поселення 
Гребенюків Яр. Дослідження Шмаглія 
М. М., Бурдо Н. Б. 



Фрагмент посудини з ямками та слідами 
білого обличкування. Поселення 
Гребенюків Яр. Дослідження Шмаглія 
М.М., Бурдо Н.Б. 



Гребенюків Яр. 

Розвал посудини серед обмазки. 
Поселення Гребенюків Яр. Дослідження 
Шмаглія М.М., Бурдо Н.Б. 


1989, 1990), окремі ділянки посе¬ 
лення досліджували Бурдо Н. Б., 
Відейко М. Ю., Мицик В. Ф. 

На поселенні виявлено рештки 
наземних глинобитних жител та 
багато різноманітних ям та заглиб¬ 
лень. Житло № 1 представлено за¬ 
лишками, які погано збереглися. 
Аморфне в плані залягання обпа¬ 
леної глини мало довжину 8 м, ши¬ 
рину 4 м. Обмазка з домішкою поло¬ 
ви випалена нерівномірно, переваж¬ 
но цегляного кольору, товщина 
уламків обпаленої глини — 0,05 м. 
Знайдено небагато речей: фрагменти 
посуду, вироби з кременю , кісток 
тварин. Житло № 2 майже повністю 
зруйноване оранкою, зафіксовано 
розрізнені аморфні скупчення обпа¬ 
леної глини, декілька розвалів посу¬ 
ду, окремі камені. Житло № 3 явля¬ 
ло собою досить щільний завал з 
обпаленої глини, аморфний в плані, 
довжиною 12 м, шириною 10 м. 
Глиняна обмазка з домішкою полови 
випалена до цегляного кольору, 
окремі невеликі ділянки ошлаковано, 
з ними пов'язані знахідки деформо¬ 
ваного посуду. Серед завалу обмазки 
та під ним знайдено окремі кремені , 
фрагменти кераміки, розвали посу¬ 
дин, які концентрувалися переважно 
у південній частині залягання. 

На поселенні розкопано 12 різно¬ 
манітних заглиблень. У плані вони 
наближаються до овалу. Довжини 
ям — від 2,2 м до 5 м, ширина — від 
1,8 до 3,6 м, глибина від давнього 
горизонту — від 0,35 до 0,8 м, дно 
нерівне. Більша частина ям мала 
дуже інтенсивне заповнення з фраг- 


Фрагменти посуду, оздобленого 
барботином. Поселення Гребенюків Яр. 
Дослідження Шмаглія М.М., Бурдо Н.Б. 



ментів посуду, кременю, кісток тва¬ 
рин, черепашок, прошарків попелу, 
окремих вугликів, а також невеликі 
шматки обмазки. В деяких ямах 
знайдено фрагменти антропоморф¬ 
них фігурок, скупчення фауніс¬ 
тичних решток, рогів бика, тура, 
оленя. Зафіксовано залягання кісток 
в анатомічному порядку, ймовірно, 
це — залишки частин туш. Серед за¬ 
повнення ями № 4, крім того, знай¬ 
дено рогове <<рало>> , 8 мідних намис¬ 
тини, ікла кабана, кістяний антро¬ 
поморфний амулет. 

Знахідки знарядь праці представ¬ 
лені переважно виробами з креме¬ 
ню. Серед них пірамідальні та 
аморфні нуклеуси , відбійники, неве¬ 
ликі пластини , вкладиші серпів, 
скребки на відщепах , свердла, про- 
колки , комбіновані знаряддя, геомет¬ 
ричний мікроліт. З каменю виго¬ 
товлені зернотерки, шліфувальні та 
абразивні інструменти, відбійники. 
За визначенням Петруня В. Ф., усі 
крем'яні знахідки — з дністровської 
сировини. З цим узгоджується висо¬ 
ка ступінь утилізації кременю — ли¬ 
ше 24% знахідок були відходами у 
чистому вигляді, без слідів викорис¬ 
тання. Тесла та долота, пласкі мо¬ 
тики, сокира зі свердлиною виготов- 
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лено зі сланцю, окремі знаряддя — з 
твердих порід каменю. З кістки 
виготовлено лощила, шила, орна- 
ментири, з рогу — мотики, знаряддя 
для рихлення ґрунту («рало»). 

Колекція посуду досить велика, 
переважає фрагментарний матеріал. 
Кухонний посуд оздоблений відбит¬ 
ками пальців та нігтів, іноді суцільно 
по всій поверхні горщика, пластич¬ 
ними деталями; смугастим барбо¬ 
тином. Серед форм кухонного посу¬ 
ду горщики різного розміру, миски, 
глечики , в тому числі з кількома руч¬ 
ками, миски на піддонах, цідилки. 
Орнаментований посуд оздоблений 
різноманітними технічними прийо¬ 
мами у різних сполученнях. Заглиб¬ 
лені лінії доповнює інкрустація білою 
пастою , фарбування червоною 
вохрою фону після випалу, відбитки 
дрібного штампа, канелюри , рельєф¬ 
ний стрічковий орнамент, пластичні 
оздоблення, соскоподібні вушка-руч- 
ки. У композиціях часто зустрі¬ 
чається стилізоване зображення змій. 
Форми столового посуду різно¬ 
манітні: горщики, чаші на підстав¬ 
ках, вази , грушоподібні посудини з 
покришками, миски, посудники з 
кулястим тулубом, піфоси, черпаки. 
Неорнаментований посуд представ¬ 
лений цідилкою на антропоморф¬ 
ному піддоні, фрагментом посудники 
з фігурною зооморфною ручкою. 

Антропоморфна пластика пере¬ 
важно фрагментарна. Більшість фі¬ 
гурок не орнаментована, на окремих 
екземплярах збереглися сліди пок¬ 
риття поверхні після випалу білою 
фарбою, по якій нанесено спіраль¬ 
ний візерунок червоною вохрою. 
Можливо, що так було оздоблено всі 
статуетки. 

Матеріали поселення зберігають¬ 
ся у наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ, Археологічному 
музеї Інституту археологи 
НАНУ, Тальнівському музеї хліба, 
Черкаському обласному краєзнав¬ 
чому музеї. 

Література: ШмаглийН. М. , Видейко М. Ю. 
Раннетрипольское поселение Гребенюков Яр у 
с. Майданецкое // Новьіе исследования по 
археологии Северного Причерноморья. — К., 
1987. — С. 87 — 99; Бурдо Н. Б. Раннетри¬ 
польское поселение Гребенюков Яр // Раннє- 
земледельческие поселення-гигантьі триполь- 

Фрагмент антропоморфної статуетки. 
Поселення Гребенюків Яр. Дослідження 
Шмаглія М. М., Бурдо Н.Б. 


ской культури на Украине: Тез. докл. 1-го 
полевого семинара ИА АН УССР. — Тальянки; 
Веселий Кут; Майданецкое, 1990. — 

С. 195-199. 

Н. Б. Бурдо 

ГРЕБЕНЯК ВОЛОДИМИР 

(1892—7.06.1915) — археолог, мис¬ 
тецтвознавець . 

Навчався на філософському фа¬ 
культеті Львівського університету. 
Працював на посаді апліката в музеї 
Наукового товариства ім. Т .Г. Шев¬ 
ченка у Львові. Склав першій ката¬ 
лог його археологічного відділу. 
Першим з українських вчених почав 
спеціально вивчати пам'ятки висоць- 
кої культури, подав інформацію про 
могильник в с. Гончарівці. 1914 ра¬ 
зом з Пастернаком Я. І. та антро¬ 
пологом Я. Чекановським проводив 
розкопки у печері Вертеба близько 
с. Більче -Золоте. 

Праці: Археологічні досліди над преісторією 
галицької України в 1911 р.: Огляд праці 
Я. Деметрикевича та ін. // Діло. — 1912. — 
№ 4; Археологічні досліди над преісторією 
галицької України в 1912 р.: Огляд // Там 
же. — 1913. — № 17, 18, 21; Нові археологічні 
знахідки на території Східної Галичини // 
ЗНТШ. - Л., 1915. - № 122. 

С. М. Ляшко 

ГРЕБІНЦЕВИЙ ОРНАМЕНТ 

(гребінка) — орнамент на кераміці 
трипільської культури , коли візе¬ 
рунок наноситься зубчастим інстру¬ 
ментом по сирій глині. Гребінцевий 
орнамент на столовому посуді 
доповнював композицію прокрес¬ 
леного орнаменту або канелюр , 
іноді використовувався самостійно 
або на кухонному посуді у поєд¬ 
нанні з «перлинами». На кераміці 
раннього етапу трипільської культури 
ряди гребінцевого дрібнозубчастого 
прямокутного штампа охоплювали 
шийку та нижню частину посудин 
або утворювали візерунок. Звичайно 
відбитки штампа заповнювалися 



ГРЕБІНЦЕВИЙ ОРНАМЕНТ 


Гребінцевий орнамент на грушоподібній 
посудині з поселення Тимкове. Досліджен¬ 
ня Бурдо Н. Б. Одеський археологічний 
музей. 



Гребінцевий орнамент на кришці з 
поселення Бернашівка. Дослідження 
Збеновича В. Г Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 
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ГРЕНІВКА — поселення трипільсь¬ 
кої культури (ранній етап; Кі 6682: 
5800+50 ВР\4636±74са1ВС; Кі 

6683: 5860+45 ВР/4739+56са1ВС). 
Розташоване близько хуг. Гренівка, 
с. Лупулове Улянівського р-ну Кіро¬ 
воградської обл. на другій надзапла¬ 
вній терасі лівого берега р. Півден¬ 
ний Буг, у 500 м від русла річки. 
Досліджено (1948) Середньобузь- 
кою експедицією Інституту архе¬ 
ології АН УРСР під керівництвом 
Макаревича М. Л. 

Було розкопане одне житло, два 
інші були пошкоджені. Руїни житла 
на площі 7x4 м представлено прямо¬ 
кутним в плані завалом обпаленої 
глиняної обмазки з домішкою поло¬ 
ви та відбитків лози від дерев'яного 
перекриття будинку. Сильний випал 
перетворив частину обмазки на 
шлак, деформував посуд. Просте- 
жено спікання фрагментів кераміки 
з обмазкою. Із західного боку до 
завалу обмазки примикає кам'яна 
вимостка. Уздовж краю завалу 
простежено 10 неглибоких ямок, 
можливо, від стовпів. Під обмазкою 
у південно—східній частині залягання 
знайдено зернотерку, вмазану в 
глину, а поруч з нею — уламки піфо- 
са, зробленого з глини з великою 
домішкою полови. Найбільше скуп¬ 
чення знахідок у північній частині 
завалу серед обпаленої глини та під 
шаром обмазки. Це фрагменти 
антропоморфної статуетки, уламок 
фігурки, амфорка. 


Гренівка. 

Кам'яна сокира-клин. Дослідження 
Макаревича М.Л. 


ГРЕНІВКА білою пастоподібною фарбою. Вико¬ 

ристовувався упродовж усього періо¬ 
ду існування трипільської культури 
для декорування посуду та антро¬ 
поморфної і зооморфної пластики. 

Гребінцевий орнамент на посуді посе- Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
лення Бернашівка. Дослідження Збеновича трипільської культури // Давня кераміка 


В. Г Наукові фонди Інституту археології 
НАНУ. 


України. - К., 2001. - С. 15. 


Н. Б. Бурдо 


Фруктовниця на антропоморфному 
піддоні. Поселення Гренівка. Дослідження 
Макаревича М.Л. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 
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Гренівка. 

Фрагмент жіночої фігурки із заглибленим 
орнаментом. Дослідження Макаревича 
М.Л. Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ. 


Література: Макаревич М. Л. Середньобузька 
експедиція по дослідженню пам'яток три¬ 
пільської культури // АП УРСР. — 1952. — 
Т. 4. - С. 89-95. 

Н. Б. Бурдо 


ГРИНЧУК 




Серед знахідок — кам'яна зерно - 
терка , окремі уламки кременю та 
посуд. Кухонний посуд представле¬ 
ний горщиками з одним або двома 
рядами ямок під вінцями, наліпними 
деталями. Знайдено маленьку неор- 
наментовану амфорку з двома руч¬ 
ками під вінцями. Орнаментована 
кераміка прикрашена заглибленим 
візерунком у сполученні з фарбу¬ 
ванням червоною вохрою. Харак¬ 
терне оздоблення дрібними капелю - 
рами шийки посудини, викори¬ 
стання в орнаментації ямок. Серед 
форм посуду багато мисок, невели¬ 
ких горщиків з канельованою ший¬ 
кою. Серед реставрованого посуду є 
великі посудини тієї ж форми. 
Зустрічаються фруктовниці на 
високих піддонах, одна з них — на 
антропоморфному піддоні, грушопо¬ 
дібні посудини. 

Матеріали зберігаються у науко¬ 
вих фондах Інституту археологи 
НАНУ та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї Інституту археоло¬ 
гії НАНУ. 


ГРИНЧУК — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап ВІ—II, 4300— 
4200 рр. до н.е. та СІІ, 3200—3000 
рр. до н.е.) на Дністрі. Розташоване 
близько с. Гринчук Кам'янець-По- 
дільського р-ну Хмельницької обл. 
Досліджено С. П. Пачковою та Яко- 
венко Е. В. (1974-75). 

Займає високий мис при впадінні 
балки в долину річки. Найбільше 
знайдено матеріалів заліщицького 
варіанту. Вони походять із залишків 
трьох наземних будівель з вогни¬ 
щами, які були влаштовані на по¬ 
верхні скелі, а також господарської 
ями. Вогнища були влаштовані з 
плиток каміння та стулок чере¬ 
пашок. 



Залишки житла поселення Гренівка. 
Дослідження Макаревича М.Л. 
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ГРОМОВА В. 


Гринчук. 

Посуд з поселення Гринчук. Розкопки 
Пачкової С.П., Яковенко Е.В. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 


Гринчук. 

Розписна біноклеподібна посудина з 
поселення Гринчук. Розкопки Пачко¬ 
вої С. П., Яковенко Е. В. Археологічний 
музей Інституту археології НАНУ. 


Гринчук. 

Фрагменти розписного посуду з поселення 
Гринчук. Розкопки Пачкової С. П., 

Яковенко Е. В. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 



Серед знахідок — фрагменти ке¬ 
раміки, знаряддя праці з каменю, 
кременю , кістки, предмети пласти¬ 
ки. Кераміка етапу ВІ-ІІ представ¬ 
лена кухонним посудом (горщики) 
та столовим посудом , прикрашена 
мальованим поліхромним орнамен¬ 
том. Форми столової кераміки: мис¬ 
ки, кубки , покришки, зерновики. 
Серед керамічних знахідок слід 
відзначити біноклеподібні посудини , 
прикрашені двоколірним розписом 
по білому тлу. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у Наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ (колекції № 820, 
№ 924) та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї Інституту архео¬ 
логії НАНУ. 


Література: Яковенко 3. В. Трипольський 
слой городища Гринчук//АО 1974года. — 
Москва, Наука, 1975. - С. 377-378. 

М. Ю. Відейко 

ГРОМОВА В. (діяльність — перша 
половина XX ст.) — зоолог. 

У 20-ті рр. XX ст. однією з пер¬ 
ших на території України почала 
досліджувати фауну з поселень три¬ 
пільської культури. Співробітничала 
з Трипільською комісією ВУАК. У 
1927 опублікувала визначення мате¬ 
ріалів з поселення трипільської куль¬ 
тури близько с. Сушківка, яке дос¬ 
ліджувала Козловська В. Є. 

Праці: Материальї к познанию фауньї три- 
польской культури // Ежегодник зоологи- 
ческого музея АН СССР. — М. , 1927. 

М. Ю. Відейко 
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ГРУШОПОДІБНІ ПОСУДИНИ - 

назва форми керамічного посуду 
трипільської культури. Поширені 
на всіх етапах трипільської культури. 
Посудини нагадують за формою 
грушу, перевернуту до гори низом. 
Мали різні розміри — від мініатюр¬ 
них посудинок до величезних, висо¬ 
тою понад 1 м. Використовувалися 
для зберігання припасів тощо. 
Зображені на глиняних моделях 
жител. Грушоподібні піфоси (тарна 
кераміка) виготовлялися одночасно 
при будівництві жител, являли 
собою частину їх інтер'єрів. Прикра¬ 
шалися складними орнаментальними 
композиціями, які, в деяких випад¬ 
ках, могли мати магічне значення. 

Грушоподібні посудини мали 
покришки, в тому числі — шоломо¬ 
подібні покришки , орнамент яких 
був пов'язаний з композицією на 
посудині. Описані керамічні вироби 
можна охарактеризувати як антро¬ 
поморфний посуд. 

Література: Маркевич В. И. Антропоморфизм 
в художественной керамике культури 
Триполье-Кукутень // Памятники древней- 
шего искусства на территории Молдавии. — 
Кишинев, 1989. — С. 26—36. 

М. Ю. Відейко 

ГУМЕЛЬНИЦЯ — енеолітична куль¬ 
тура (V тис. до н.е.), поширена на 
території Румунії (Мунтенія), Доб- 
руджі, та південно-східній чистині 
Молдови. Входить до культурної 
спільності Коджадермен-Карано- 
во VI— Гумельниця. Епонімна пам'ят¬ 
ка — поселення на лівому березі 
Дунаю. 

Сформувалася на базі культури 
Бонн. Дослідники виділяють у роз- 

Гумельниця, археологічна культура. 



витку культури дві фази. Поселення 
розташовані на мисах, островах, 
заплавах. Багато телів, де культурні 
шари сягають потужності до 2 м, 
відомі оборонні рови. Типові великі 
прямокутні глинобитні житла. 
Відомі поховання на поселеннях, а 
також окремі великі могильники, де 
досліджено до 100 поховань. Небіж¬ 
чики поховані в овальних ямах у 
скорченому стані на лівому боці, 
головою на схід, у супроводі різно¬ 
манітного інвентарю поховального. 
Серед похованих превалює серед¬ 
земноморський антропологічний тип 
з домішками протоєвропеоїдного. 

Господарство землеробсько-ско¬ 
тарське з використанням у польо¬ 
вому землеробстві рала та розве¬ 
денням великої рогатої худоби. 

З кременю виготовляли пластини 
довжиною до 28 см, вістря, скребки , 
різці, великі сокири. З каменю зроб¬ 
лені сокири з отворами, сокири- 
молоти. Багато знарядь виготовля¬ 
лось з рогу та кістки. Поширені мідні 
провушні сокири та дрібні вироби. 
Кераміка з домішкою шамоту у ма¬ 
сі. Посуд двох категорій: кухонний 
та столовий. Кухонний посуд з ше¬ 
рехатою поверхнею, оздоблений 
барботином , пластичними дета¬ 
лями. Характерною особливістю сто¬ 
лового посуду є полірування поверх¬ 
ні виробів до блиску. На першому 
етапі існування культури кераміка 
прикрашалась червоним розписом на 
білому тлі, пізніше превалює графі¬ 
товий розпис. 


ГУМЕЛЬНИЦЯ 


Грушоподібні посудини. Колекція 
«ПЛАТАР». 












1<Н> 


ГУМЕННА ДОКІЯ 



Гуменна Д. 


Зустрічаються антропоморфні 
посудини та зооморфні посудини. 
Поширена антропоморфна плас¬ 
тика. 

Сусідні культури: Селкуца, Куку- 
тень. Припускають, що технологія 
оздоблення посуду розписом до випа¬ 
лу в культурі Трипілля-Кукутень 
з'явилася під впливом Гумельниці. 

Література: Соте а Е. N001111041 ре ІегШгіиІ 
Котапіеі. СошісІегаШ. — Висигезіі, 1987. 

Н. Б. Бурдо 

ГУМЕННА ДОКІЯ [10(23).03. 

1904, с. Івашків на Київщині — 
1995, Нью-Йорк, США] — письмен¬ 
ниця. 

Студіювала літературу в Київсь¬ 
кому Інституті народної освіти. Член 
Спілки Українських Радянських 
Селянських Письменників «Плуг». У 
20—30-ті рр. XX ст. друкувала нари¬ 
си («Стрілка коливається», 1930), 
репортажі, оповідання, повісті 
(«Кампанія», 1931) в журналах 
«Червоний шлях», «Радянська літера¬ 
тура» тощо. Своїми політичними 
поглядами та літературними працями 
привернула увагу партійної цензури і 
була виключена з членів спілки. 

1937 брала участь в археологічній 
експедиції при розкопках поселення 
трипільської культури Коломий- 
щина І біля с. Халеп'я на Київщині 
під керівництвом Пассек Т. С. , за 
участю Кричевського Є. Ю., Мака- 
ревичаМ.Л., Петрова В. 77, Кор¬ 
дит Н. Л. Отримані враження та 
історичні міркування стали основою 
для оповідань та нарисів («Ромашки 
на схилах», «З історії сивої давнини», 
«Таємниця черепка»), а також знайш¬ 
ли відображення в мемуарах пись¬ 
менниці. 

Наприкінці Другої світової війни 
виїхала з України. Її подальше життя 
і творчість пов'язані з Чехословаччи- 
ною, Австрією, Німеччиною, Італією, 
Канадою та США. Велику увагу при¬ 
діляла студіям з історії, археології, 
стародавньої історії України. Це 
відобразилося в серії її творів: 
«Епізод із життя Європи Критської» 
(1957), казки-есеї «Благослови, Ма¬ 
ти», «Золотий плуг» (1957), роз¬ 
повідь про Трипілля — «Минуле 
пливе в прийдешнє» (1978). 

Література: Дар Евдотеї. Іспит памяті. — Бал¬ 
тимор; Торонто, 1990. — Т. 2. — С. 278—295. 

С. М. Ляшко 



Гусев С.О. 


ГУСЕВ СЕРГІЙ ОЛЕКСІЙОВИЧ 

(27.02.1964, смт Літинці Вінницької 
обл.) — археолог, кандидат історич¬ 
них наук. 

Закінчив Вінницький державний 
педагогічний інститут ім. М. Остров- 
ського (тепер Вінницький держав¬ 
ний педагогічний ун-т ім. М. Коцю¬ 
бинського ), аспірантуру Інституту 
археологи НАНУ. Працював 
учителем історії у Літині (1985—87). 
З 1987 — викладач, завідуючий 

кафедрою української та зарубіжної 
культури Вінницького державного 
педагогічного університету ім. М. Ко¬ 
цюбинського. Під керівництвом Збе- 
новича В. Г. та Круца В. О. захис¬ 
тив кандидатську дисертацію на тему 
«Трипільська культура Середнього 
Побужжя рубежу ІУ—III тис. до н.е.» 
(1993). 

Брав участь у роботі археологічних 
експедицій історичного факультету 
Вінницького педінституту (1982— 
91), Ленінградського відділення 
Інституту археологи АН СРСР 
(тепер Інститут історії мате¬ 
ріальної культури РАН ; 1983—84), 
Інституту археології АН УРСР 
(1987—95) при розкопках поселень 
трипільської культури : Вороши- 
лівка, Василівка, Бернашівка 2, 
Липчани та археологічних розвідках 
у Подністров'ї, Побужжі. Відкрив та 
досліджував трипільські поселення 
Сосни, Білозірку , Вишеньку 1, 
Вишеньку 2 , Городище 2 , Лисо- 
гірку, Курилівку, Лісне, Конатківці. 

У процесі вивчення трипільської 
культури виділив середньобузьку 
локально-хронологічну групу Три¬ 
пілля, біликівський тип , вороши- 
лівський тип та курилівський тип 
пам'яток, провів систематизацію і 
типологізацію трипільських моделей 
жител та підняв проблему транс- 




пі 


портних засобів трипільців, зокрема 
колісних. Опублікував понад 60 нау¬ 
кових праць. 

Праці: Пам'ятки розвинутого Трипілля 

Середнього Побужжя // Археологія. — 1993. 
— № 3. — С. 114—127; Трипільська культура 
Середнього Побужжя рубежу ІУ — III тис. до 
н.е. — Вінниця, 1995. — 304 с. ; НаиятоЗеїІе 
сіег ТгіроЦе-КиІІиг // Ргае1іІ8ІогІ8с1іе 2еіІ8сЬ- 
гіЙ. - 1995. - Ваші 70, ЬеВ 2. - 8. 175-189; 
Моделі жител трипільської культури // 
Археологія. — 1996. — № 1. — С. 15—29; К 
вопросу о транспортньїх средствах триполь- 
ской культури // РА. — 1998. — № 1. — 
С. 15—28; Трипільська культура на Україні: 
Навч. посіб. — Вінниця, 1998. — 70 с. 

М. Ю. Відейко 


«ГУСЕНИЧКА» — вид шнурового 
орнаменту. З'являється на посуді 
трипільської культури , починаючи 
з етапу ВІ—ВИ (друга половина У 
тис. до н.е.). Утворюється відтиску¬ 
ванням намотаного на паличку шну¬ 
ра («перекручений шнур»). Особливо 
поширений на посуді усатівського 
типу. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 11. 

Н. Б. Бурдо 


«ГУСЕНИЧКА» 


Посудина з кургану 1-1 в Усатовому, 
прикрашена «гусеничкою». Одеський 
археологічний музей НАНУ. 








ДАНИЛЕНКО 

ВАЛЕНТИН МИКОЛАЙОВИЧ 



Матеріали поселення Данилова Балка. 


ДАНИЛЕНКО ВАЛЕНТИН МИ¬ 
КОЛАЙОВИЧ (1913, с. Нижня 
Михайлівна Запорізької обл. — 1982, 
Київ) — археолог, доктор історичних 
наук. 

У 1932 закінчив технікум, нав¬ 
чався на історичному факультеті Ме¬ 
літопольського педінституту (1932— 
35), в аспірантурі при ІІМК в Ленін¬ 
граді (тепер Інститут історії ма¬ 
теріальної культури РАН ; 1939— 
41). Працював науковим співробіт¬ 
ником Мелітопольського краєзнав¬ 
чого музею та учителем в школі 
(1932—39). Учасник Другої світової 
війни, мав бойові нагороди. 

У 1946—82 працював в Інституті 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археології НАНТУ) . Захистив 
кандидатську дисертацію по матеріа¬ 
лах розкопаної ним стоянки Круглик 
(1949). Очолював ряд великих ар¬ 
хеологічних експедицій. Дослідник 
пам'яток кам'яного, мідного та 
бронзового віків (Кам'яна Могила, 
Червонохутірський могильник 
трипільської культури , неолітичні 
поселення у Приазов'ї, на Дніпрі та 
Південному Бузі), ранніх слов'ян. 
Першовідкривач ряду археологічних 
культур доби неоліту (буго-дніст¬ 
ровська, сурсько-дніпровська, азово- 
дніпровська ) та раннього середньо¬ 
віччя. Разом з Макаровичем М. Л. 
провів дослідження на Південному 
Бузі на поселеннях раннього етапу 
трипільської культури (Гайворон 
та Сабатипівка-2) . Результати 
археологічних розкопок та наукових 
досліджень були узагальнені В. М. Да- 
ниленком в монографіях та доктор¬ 
ській дисертації (1970), де вперше в 
українській історіографії дано цілісну 
реконструкцію неолітичної доби в 
Україні, запропоновано оригінальні 
концепції появи відтворюючого гос¬ 
подарства, походження трипільської 
культури, поставлені питання синх¬ 
ронізації археологічних культур Пів¬ 
денно-Східної Європи, реконструйо¬ 
вано етнокультурні процеси. Автор 


понад 45 друкованих праць з архео¬ 
логії та праісторії України, серед них 
три монографії, розділи в узагаль¬ 
нюючих академічних виданнях 
«Нариси з історії Української РСР» 
(1959), «Археологія Української 
РСР» (1971, т. 1). В монографії 
«Знеолит Украиньї» вчений відтворив 
картину етнокультурного розвитку 
України в мідному віці. На його дум¬ 
ку, трипільська культура на території 
України утворилася на базі буго- 
дністровської. Особливу увагу дослід¬ 
ник приділив ідеологічному розвитку 
давнього суспільства («Неолит 
Украиньї», гл. V), зокрема носіїв 
трипільської культури. Серед неопуб- 
лікованих праць В.М.Даниленко слід 
зазначити рукописи монографій 
«Космотеизм первобьітной епохи», 
«Могильники волошского типа», 
«Зтноисторический комплекс Древ- 
ней Восточной Европьі» (1980). 

Праці: Неолит Украиньї. — К., 1969; Знеолит 
Украиньї. — К., 1974; Кам'яна Могила. — К., 
1986. 

М. Ю. Відейко 

ДАНИЛОВА БАЛКА — поселення 
трипільської культури (ранній 
етап, 5400—5500 рр. до н.е.). Роз¬ 
ташоване на території с. Данилова 
Балка Ульянівського р-ну Кіро¬ 
воградської обл., займає високий, до 
200 м, схил струмка, що входить до 
гідрологічної системи Південного 
Бугу. Відкрите (1949) Е. А. Симоно- 
вичем. Під час розкопок культур¬ 
ного шару черняхівської культури, 
вчений дослідив 51 кв.м трипіль¬ 
ського шару. У 1977—78 розкопав ще 
декілька ям. 

Виявлено решетки декількох на¬ 
земних глинобитних жител, розкопа¬ 
но 5 господарських ям та частину 
заглиблення. Котлован у плані був 
круглим, діаметром 3,9 м, мав прямі 
стінки, рівне дно із заглибленням 
діаметром 1 м, глибиною до 2,5 м 
посередині, в якому простежено по¬ 
пільне заповнення. В заглибленні 






го 


знайдено фрагменти посуду, знаряд¬ 
дя праці (вироби з кременю , клино¬ 
подібні знаряддя зі сланцю, рогові 
вироби), кістки тварин, фрагменти 
теракоти. 

Колекція посуду складається з 
фрагментів. Уламки кухонного по¬ 
суду нечисленні. Столовий посуд 
оздоблено за допомогою різноманіт¬ 
них технічних прийомів у різних 
сполученнях. Заглиблені лінії допов¬ 
нює інкрустація білою пастою , 
фарбування червоною вохрою фону 
після випалу, відбитки дрібного 
штампу, канелюри, рельєфний стріч¬ 
ковий орнамент, пластичні оздоблен¬ 
ня, сосцеподібні вушка-ручки. Фор¬ 
ми орнаментованого посуду різнома¬ 
нітні: горщики, чаші на підставках, 
вази, грушоподібні посудини з 
покришками, миски, черпаки. Неор- 
наментований посуд представлений 
чашами на піддонах, мисками, чер¬ 
паками. Чотири фрагменти нале¬ 
жать невеликим неорнаментованим 
теракотам. До статуеток з заглибле¬ 
ним орнаментом належить ніжка 
та уламок великої фігурки. 

Частина знахідок зберігається у 
Наукових фондах Інституту ар¬ 
хеології НАНУ та Археологічному 
музеі Інституту археології НАНУ. 

Література: Сімонович 3. А. Раннетрипольское 
поселение Данилова Балка // КСИИМК. — 
1951. - Вьіп. 39. - С. 104-109. 

Н. Б. Бурдо 

ДАРАБАНИ-ІІ — поселення бага¬ 
тошарове трипільської культури 
(етапи ВІ та СІІ). Розташоване біля 
с. Дарабани (ур. Замчище-городище) 
Хотинського р-ну Чернівецької обл., 
на високому мису. Вірогідно, одне з 
укріплених поселень пізнього етапу 
трипільської культури. В 1948 Три¬ 



пільською експедицією ІІМК під ке¬ 
рівництвом Пассек Т. С. проведені 
розвідувальні розкопки. В нижньому 
горизонті етпу ВІ виявлено кераміку 
із заглибленим орнаментом та 
поліхромним розписом. У верхньо- 


ДАРАБАНИ-ІІ 


Дарабани II. 

1. Посуд етапу Трипілля А. 

2. Посуд етапу Трипілля ВІ-ВІІ. 




Дарабани II. 

Вид на місце розташування поселення. 


Дарабани II. Фрагмент жіночої фігурки. 
Розвідка Мовші Т. Г. Національний музей 
історії України. 




№ 


ДЕБЕЦЬ 

ГЕОРГІЙ ФРАНЦОВИЧ 


Дарабани II. Посуд етапу Трипілля СІ І. 




Дарабани II. 

1. Орнаментир з кістки. 

2. Сланцева сокира. 



Дебець Г. Ф. 


му шарі — посуд з монохромним 
розписом та кухонний посуд з до¬ 
мішкою в масі товчених черепашок. 
На денці однієї з посудин знайдено 
відбитки тканини грубого плетіння. 
У 1974—78 проведені розвідки 
Дністровською трипільською екс¬ 
педицією Інституту археологи АН 
УРСР під керівництвом Шмаг- 
лія М. М. Зібрано підйомний мате¬ 
ріал — кераміка (етапи ВІ і СІІ), 
знаряддя праці з кременю та рогу. 
Відзначено руйнування культурного 
шару поселення через проведення 
будівельних робіт. 

Матеріали розвідок зберігаються 
в наукових фондах Інституту ар¬ 
хеологи НАНУ. 

Література: Пассек Т. С. Трипольские поселе¬ 
ння на Днестре (раскопки 1948 г.) // 

КСИИМК. - М.; Л., 1950. - Вьш. 32. - 
С. 47-56; Пассек Т. С. Раннеземледельческие 
(трипольские) племена Поднестровья. — М.; 
Л., 1961. - С. 14, 142. 

М. Ю. Відейко 

ДЕБЕЦЬ ГЕОРГІЙ ФРАНЦО¬ 
ВИЧ (07.12.1905 - 9.01.1969, 
м. Томськ, Россія) — антрополог, 
доктор біологічних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Томського університету. Працював в 
Музеї та Інституті антропології Мос¬ 
ковського державного унніверситету, 
згодом — в Інституті етнографії 
ім. М. М. Миклухо-Маклая АН СРСР 
(Москва), де очолював відділ антро¬ 
пології. 

Фахівець в царині антропогенезу, 
теорії та методики антропологічних 
досліджень, історичної антропології. 
Автор низки праць з палеоантропо¬ 
логії України, де торкався й питань 
фізичного типу людності трипіль¬ 
ської культури. Навів детальний 
опис черепа чоловіка з поховання на 
поселенні Незвисько , визначивши 
його антропологічні й індивідуальні 
характеристики. Обстоював тезу про 
переважання південноєвропеоїдного 


компоненту в антропологічному складі 
трипільських племен. 

Праці: Палеоантропология СССР // Тр. / Ин- 
т зтнографии АН СССР. — М.; Л.: Изд-во АН 
СССР, 1948. — Т. 4. — 390 с. — ; Антрополо- 
гическая характеристика черепа из Незвиско 
// Материальї и исследования по археологии 
Юго-Запада СССР и Румьінской Народной 
Республики. — Кишинев, 1960. — С. 91—95. 

С. С. Сегеда 



Деметрикевич В. Й. 


ДЕМЕТРИКЕВИЧ ВОЛОДИМИР 
ЙОЗЕФ (9.09.1859, Золочів — 
23.04.1937) — археолог, доктор пра¬ 
ва. 

Навчався в гімназіях Жешува і 
Тарнова, пізніше закінчив відділення 
права Ягеллонського університету, 
вивчав археологію та історію у 
Віденському університеті. Професор 
археології Ягеллонського ун-ту, ди¬ 
ректор антропологічно - археологічно - 
го музею в Кракові (Польща). Відіг¬ 
рав важливу роль у справі організації 
охорони пам'яток археології Західної 
і Східної Галичини. 

З 1898 розкопував поселення 
трипільської культури на Терно- 












пільщині (Васильківці, Підгайчики, 
Буданів та ін.). Біля с. Зеленче вия¬ 
вив рештки жител, кераміку, глиняні 
відтяжки , крем'яні вироби (ножі і 
скребки) та кістки тварин. У 1898, 
1904, 1907 рр. відкрив в печері 

Вертеба біля с. Вільне-Золоте нові 
ходи в південній частині лабіринту, 
виявив залишки вогнищ і різно¬ 
манітні матеріали трипільської куль¬ 
тури: фрагменти мальованих посу¬ 
дин, знаряддя праці з кістки і 
кременю, антропоморфні і зооморф¬ 
ні глиняні фігурки, а також кістяний 
амулет , який імітує голову бика з 
потужними рогами. В різних ділян¬ 
ках підземелля знайшов декілька 
людських скелетів та значну кіль¬ 
кість кераміки. Дослідник вважав, 
що давні мешканці печери загинули 
через обвал входу, що стався 
внаслідок землетрусу. В середній 
частині печери він розкопав великі 
посудини із намальованими зображе¬ 
ннями собаки та оленя, кістяні 
знаряддя та мідні прикраси. В парку 
с. Більче-Золоте обстежив залишки 
глинобитної площадки. Трактував 
трипільські << площадки » як залишки 
жител, а обпалені шматки глини — 
обмазкою стін наземних жител, зни¬ 
щених вогнем (на відміну від Оссов- 
ського Г. , який вважав обпалену 
обмазку залишками глиняних похо¬ 
вальних споруд, «цегловими гроба¬ 
ми»). Висловив думку про зв'язок 
культури мальованої кераміки на 
Дністрі з мікенською культурою. За 
результатами досліджень в Більчі- 
Золотому В. Деметрикевич опублі¬ 
кував два коротких звіти. Частина 
особистого наукового архіву вченого 
та матеріали з розкопок в Більчі- 
Золотому і Вертебі зберігаються в 
архіві Краківського археологічного 
музею. 

Праці: 8рга\¥о/(1апіа 2 роаіесігеп котінуі осІЬу- 
іусЬ \у Дгшдеї роїомле г. 1898 і г. 1899 // 
МААЕ. - Кгаколу, 1900. - Т. IV. - 8 .УІІ - 
VIII.; 8 рга\¥ 02 (]апіа 2 роаіеДгеп котіауі осІЬу- 
іусЬ гоки 1907 і 1908 // МААЕ. - Кгаколу, 
1908. - Т. 10. - 8 . X. 

М. П. Сохацький 

ДЕРГАЧОВ ВАЛЕНТИН ОНИ- 
СИМОВИЧ (05.04. 1943, с. Меке 
рєшть, р-н Унгень, Молдова) — 
археолог, доктор історичних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Кишинівського державного універ¬ 
ситету (1969) та кафедру археології 


історичного факультету Ленінград¬ 
ського державного університету 
(1973). Працює в Інституті археоло¬ 
гії та етнографії Академії наук 
Республіки Молдова (з 1973). Зай¬ 
мав посади лаборанта, молодшого, 
старшого, провідного, головного нау¬ 
кового співробітника, директор (з 
1991). Належить до наукових шкіл 
Маркевича В. І , БирніП. П., Клей- 
на Л. С., Массона В. М. Кандидатсь¬ 
ка дисертація: «Памятники позднего 
Триполья» (1978). Докторська ди¬ 
сертація: << Мол дави я и соседние тер- 
ритории в зпоху знеолита-бронзьі» 
(1989). 

Проводить польові дослідження 
пам'яток від неолітичної епохи до 
середньовіччя, вводить до науковго 
обігу старі та нові археологічні дже¬ 
рела, проводить культурно-історичну 
інтерпретацію матеріалів та культур 
від неоліту до ранньозалізного віку 
Карпато-Подністров'я в контексті 
Східної та Південно-Східної Європи. 
Запропонував оригінальну типологію 
та систематизацію пам'яток три¬ 
пільської культури. Досліджує 
проблему трипільського металу, різ¬ 
номанітні аспекти особливостей 
культури Кукутень-Трипілля, її 
взаємодію з культурами степового 
ареалу та культурами Карпато -По - 
дунав'я. 

Провів розкопки могильників 
трипільської культури Данку 1 
(1968) та Данку 2 (1969), Данчени 
(1976 г), курганних комплексів на 
території Молдови, поселення Горди- 
нешти. Створив ситематизацію па¬ 
м'яток пізднього Трипілля, ситемати¬ 
зацію та интерпретацію поховальних 
комплексів. 

Праці: Вьіхватинский могильник. — Кишинев, 
1978; Памятники позднего Триполья. — 
Кишинев, 1980; Вс 8 ІаІІїїп§ 8 котрісхе сісг 8 раі- 
еи ТпроЦе-КиЦиг // Маіегіаііеи гиг 
А1 і£спісігісгі ипй Аег£Іеі<4іеп(1еп АгсЬао1о§іе. — 
Маіпг аш Кііеіп, 1991. — Ваші 45. ; 

Кзрбунскпй клад. — Кишинев, 1998; Піс аие- 
о1ііЬІ8сЬеп иисі Ьгои 2 Є 2 еШіс 1 іеп МеіаШшкІе аи 8 
МоМауіеи // Рга1іІ8Іогіс1іс В гоп ге Ги гніс. — 
8 іііІі£агі, 2002. — АЬ. 20, 9. ; ТЬе Мі^гаііоп 
Тії соту оі Магіа СітЬи ІЛ 8 // ТЬе «Іогпаї оі 
Іпйо—Еигореап 8 іис 1 іе 8 . — Ьо 8 Лп£с 1 с 8 , 2000. 
— 28; 34. — Р. 257—340; Два зтюда в защиту 
миграционной концеиции // 8 ігаішп р 1 и 8 . — 
2000. - № 2. - С. 188-236. 

С. М. Ляшко 

ДЕРЕЇВСЬКА КУЛЬТУРА - 

археологічна культура доби енеоліту 
(4300—3850 рр. до н.е.). Названа за 
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ДЕРЕЇВСЬКА КУЛЬТУРА 



Дергачов В. О. 
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ДЕРЕЇВСЬКА КУЛЬТУРА 


Дереївська культура. Поселення 
Дереївка, дослідження Телєгіна Д. Я. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 

1. Верхня частина жіночої фігурки. 

2. Статуетка свині. 

3. Гостродонні посудини. 



найбільш вивченим поселенням у 
с. Дереївка Онуфріївського р-ну 
Кіровоградської обл., яке було розко¬ 
пане Телегіним Д. Я. у 60-ті рр. 
XX ст. Як специфічне явище виділе¬ 
на у вигляді фази розвитку давньо- 
ямної культури Даниленком В. М. 
та другого періоду у розвитку серед- 
ньоспюгівської культури Телегі¬ 
ним Д. Я. Як окрема культура роз¬ 
глядається Котовою Н. С. та Расса- 
макіним Ю. Я. Ареал поширення — 
північ степу та південь сучасного 
лісостепу у Подніпров'і та басейну 
Сіверського Дінця. 

Склалась на основі середньосто- 
гівської та києво-черкаської культур. 
Пам'ятки: поселення Дереївка, Мо- 
люхів Бугор, Успенка, Олександрія, 
Дереївський могильник та інші. 
Житла прямокутні наземні або 
незначно заглиблені у ґрунт, мають 
стовпову конструкцію. Посуд гостро- 
донний, рідше — плоскодонний, був 
виготовлений з домішкою черепа¬ 
шок: горщики, миски, банки. Специ¬ 
фіка кераміки — багато горщиків з 
дуже високим горлом. В орнамен¬ 
тації переважають короткі гребінцеві 
відбитки, відомі підтрикутні наколи, 
насічки, поодинокі шнурові відбитки, 
пальцеві защипи, перлини, ямки. 
Знаряддя праці виготовлені переваж¬ 
но з кременю : нуклеуси призматич¬ 
ні, пластини середні, ножі на плас¬ 


тинах, кінцеві скребачки на відще¬ 
пах, іноді на пластинах. Кременеві 
вістря до стріл або дротиків обабіч 
оброблені, підтрикутної форми з 
ввігнутою основою і підромбічні. З 
рогу оленя зроблені мотики, клевці, 
з кістки — тесла, рибальські гачки, 
шила. Відома антропоморфна 
пластика та зооморфна пластика. 

Поховання здійснювались у ґрун¬ 
тових могильниках. Переважали тру- 
попокладення у скорченму вигляді на 
спині, рідше кістяки лежали скор¬ 
чено на боці, витягнуто на спині або 
напівсидячи. Частина скелетів фар¬ 
бувалася вохрою. Інвентар похо¬ 
вальний включав кременеві вироби, 
кераміку, у тому числі імпортну три¬ 
пільську, зрідка — мідні прикраси. 

Населення займалось тварин¬ 
ництвом (велика та дрібна рогата 
худоба, коні, свинні), землероб¬ 
ством, рибальством, полюванням на 
оленя, кабана, козулю, лося, тура та 
ін. На поселенні Дереївка знайдено 
вироби з кістки, які Д. Я. Телегін та 
ін. дослідники вважають псаліями — 
частиною кінської збруї. Цей факт, а 
також знахідка у Дереївці великої 
кількості кісток свійського коня 
розглядається ними як свідчення 
появи вершництва. 

Тісні зв'язки щодо кераміки прос- 
тежені з трипільською культурою 
на етапі ВИ. Інші сусідні культури: 






П7 


ямково-гребінцевої кераміки, ниж- 
ньомихайлівського типу пам'ятки. 

Література: ТелегінД. Я. Середньостогівська 
культура. — К., 1973; Даниленко В. Н. 

Знеолит Украиньї. — К., 1974. — С. 66—76; 
Каззапгакіп У. Тіїс Епеоііііііс ої Ше Віаск 8еа 
8 іерре: 1)упатіс8 оГ Сиііигаї апсі Есопотіс 
Оеуеіортепі 4500—2300 ВС // Еаіе ргеЬІ8- 
іогіс ехріоііаііоп оГ іііе Еиганіап 8Іерре. — 
СатЬгі^е, 2000. - Р. 59-182. 

Н. С. Котова 


ДЕРЖАВНИЙ ЕРМІТАЖ — див. 
Ермітаж 



\А/еЬ-сторінки Державного Ермітажу. 


ДЕРЖАВНИЙ ІСТОРИЧНИЙ 
МУЗЕЙ (Москва, Росія) — науко¬ 
во-просвітницька установа, заснова¬ 
ний 1872 як суспільний музей для 
збору пам'яток «видатних подій 
історії Російської держави». З 1873 — 
Російський національний музей його 
імператорської високості спадкоємця 
цесаревича, 1881—1917 — Імператор¬ 
ський Російський історичний музей, 
з 1917 — Державний історичний 

музей (ДІМ, рос. — ГИМ). Архео¬ 
логічні експозиції музею формували¬ 
ся під керівництвом графа А. С. Ува- 
рова. До 1917 до музею надходили 
колекції від Московського археоло¬ 
гічного товариства, Московського 
університету, Російського археоло¬ 
гічного товариства в Петербурзі. 

Матеріали трипільської культу¬ 
ри з'явилися в 90-ті рр. XIX ст. У 
1893 Археологічна комісія передала 
до музею розписну посудину з пункту 
«Білокняжеське поле», яка була 


знайдена 1984 при розкопках Во- 
лошинського. На початку 90-х рр. 
XIX ст. художник А. М. Васнецов 
подарував музею декілька предметів, 
знайдених ним на Кирилівській ву¬ 
лиці в Києві. Можливо, час знахідки 
співпадає з розкопками Хвойки В. В. 
на Кирилівських висотах (1893). З 
ім'ям В. В. Хвойки пов'язано ще 
декілька колекцій музею — матеріали 
з поселень Трипілля , Стайки, Щер- 
банівка, Круто бор одинці, Стре- 
тівка. Музей придбав у В. В. Хвойки 
закріплені на планшетах фрагменти 
кераміки з розкопок (154 екз.) та 
обвуглене зерно, знайдене в посудині 
при розкопках в районі Трипілля. 
Звідти також походить невелика 
колекція трипільських матеріалів, 
яки передані до музею з колекції гр. 
П. Ф. Уварової. До неї входять: 18 
предметів зі Стайок (пластика, 
прясельця, фрагменти посуду, кам'я¬ 
не тесло), мідне тесло з Щербанівки, 
23 речі зі Стретівки (посуд, 
пластика). У 1909 за дорученням 
Московського Археологічного това¬ 
риства В.В.Хвойка досліджував три¬ 
пільські поселення Крутобородин- 
ці І та Крутобородинці її. Декілька 
речей з цих пам'яток (пластика, 
посудина) зберігаються в ДІМ. На 
початку XX ст. Археологічна комісія 
передала до музею частину мате¬ 
ріалів зі Старої Буди (36 посудин, 
глиняні відтяжки). З колекції 
Д. Я. Самоквасова до музею посту¬ 
пило декілька знарядь праці та 2 
піздньотрипільських посудини з 
кургану біля с. Шаболат (поблизу 
м. Б ілгород-Дністровський Одеської 
обл.), де він проводив розкопки 


ДЕРЖАВНИЙ ІСТОРИЧНИЙ МУЗЕЙ 



Державний історичний музей в 

Москві. 


Посудина трипільської культури із 
заглибленим орнаментом. Державний 
історичний музей в Москві. 



Державний історичний музей в Москві. 
Фрагмент експозиції трипільської 
культури. 


























































«ДИВОСВІТ ТРИПІЛЛЯ» 


«Дивосвіт Трипілля». 

Фрагменти експозиції виставки «Дивосвіт 
Трипілля». 


(1906). У 1941 з Інституту історії 
матеріальної культури АН СРСР 
(див. Інститут археологогії РАН) 
було передано кераміку з поселення 
Володимирівна (розкопки Пас- 
сек Т. С., 1940). В музеї зберігають¬ 
ся матеріали з піздньотрипільського 
поховання кургану Тудорове (Одесь¬ 
ка обл.), розвідок ЧернииіК.К. у 
Чернівецькій обл., розкопок Рин- 
діної Н. В. в Друци І. 

В. І. Балабіна 


«Дивосвіт Трипілля». 

Афіша виставки «Дивосвіт Трипілля». 


«ДИВОСВІТ ТРИПІЛЛЯ» - вис 

тавка старожитностей трипільської 
культури в Національному музеї 
історії України. Відкрита (1993) до 
100-річчя відкриття трипільської 
культури у Середньому Подніпров'ї 
Хвойною В. В. 

Наукову концепцію та структуру 
цієї стаціонарної документально-ре¬ 
чової виставки розробили співробіт¬ 
ники музею Радієвська Т. М. та 
Якубенко О. О. Експонується понад 
400 оригінальних предметів із фон¬ 
дів музею: керамічний посуд, антро¬ 
поморфна пластика та зооморфна 
пластика , різноманітні знаряддя 
праці з рогу, кременю , каменю та 
міді. Виставка науково-популярна, 
побудована за тематичним і колек¬ 
ційним принципами відображення в 
експозиції матеріальної та духовної 
культури трипільського етносу. Му¬ 
зейними засобами відтворено широку 
картину життя трипільського сус¬ 
пільства. 

Історія відкриття й дослідження 
трипільської культури представлені 
портретом іі першовідкривача — 
В. В. Хвойки, понад 120 експоната¬ 
ми з його збірки та з трьома його 
власноручними малюнками, портре¬ 
тами інших дослідників і комплек¬ 
сами матеріалів з їхніх розкопок. 
Основні етапи розвитку трипільської 
культури на території України подані 
у вигляді карти розповсюдження 
пам'яток, планів поселень, ре¬ 
конструкцій жител. Експонуються 
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виразні керамічні комплекси з пам'я¬ 
ток основних регіонів розселення 
трипільських племен — Подністров'я, 
басейну Південного Бугу та 
Середньої Наддніпрянщини (від ран¬ 
нього до пізнього етапів існування 
культури). Це такі відомі поселення 
як Трипілля, Борисівна, Володими¬ 
рівна, Євминна, Жваиець, Кадіївці, 
Колодяжне, Коломийщина, Оза- 
ринці, Сушківка, Томашівна та 
інші. 

Окремий розділ висвітлює роз¬ 
виток економіки носіїв культури: 
виготовлення та використання зна¬ 
рядь праці; провідні галузі госпо¬ 
дарства (землеробство, тваринницт¬ 
во) та допоміжні (мисливство, ри¬ 
бальство ). Керамічне виробництво 
представлено двохярусними гончар¬ 
ними горнами із Жванця та посудом, 
знайденим в них. Домашні ремесла 
— прядіння, ткацтво, обробка шкіри, 
виготовлення прикрас (Цвіклівець- 
кий снарб). Експозиційними засоба¬ 
ми розкриваються теми: соціальна 
організація трипільського суспіль¬ 
ства; економічні, культурно-історичні 
контакти з народами Європи; істо¬ 
рична доля трипільських племен. 
Світогляд, духовне життя трипільсь¬ 
кого населення представлені все- 
світньовідомими раритетами, серед 
яких: Володимирівська модель хра¬ 
му , Сушківська модель житла , 
унікальні зразки реалістичної плас¬ 
тини. Спадкоємність (відлуння) дав- 
ньоземлеробських традицій в україн¬ 
ській культурі: в народній архітек¬ 
турі та побуті, обрядових святах, 
пов'язаних з календарними й земле¬ 
робськими циклами, у декоративно¬ 
му мистецтві (образи берегині, древа 
життя, знаки сонця та місяця). 

До відкриття виставки була випу¬ 
щена кольорова афіша роботи ху- 
дожника-плакатиста Т. Черниш із 
зображенням експонатів виставки. 

Література: Національний музей історії 

України: Фотоальбом. — К., 2001. — С. 6—7, 
13-16, 188-189. 

О. О. Якубенко 

ДІВИЧ-ГОРА — міжнародний бла¬ 
годійний фонд збереження і вив¬ 
чення пам'яток трипільської куль¬ 
тури. Зареєстрований 19.07.1999. 
Засновники: І. Дзюба, М. Жулин- 
ський, Ю. Мушкетик, Є. Товстуха, 
В. Колпакова, Дрозд В. (прези¬ 
дент). Завдання Фонду — збережен¬ 


ня, вивчення, а також пропаганда 
пам'яток трипільської культури 
Україні, зокрема у місцях їх перших 
розкопок у Середньому Придніпров'ї. 
На зібрані Фондом кошти біля 
Київського обласного археоло¬ 
гічного музею в с. Трипілля встанов¬ 
лене погруддя першому відкривачеві 
трипільської культури археологу 
Хвойці В. В. За рахунок Фонду 
видано книжку «Цивілізації давньої 
України» (2001, автори — Відей- 
коМ. Ю ., С. Бессонова, Р. Терпи- 
ловський, О. Жиленко; передмова — 
В. Дрозда), в якій розповідається 
про трипільську, скіфську культури 
та культури початку н.е., а також 
найдавніші християнські пам'ятки 
України. Фонд розробив проект бу¬ 
дівництва Центру української куль¬ 
тури «Дівич-Гора», до планів якого 
входить: спорудження на березі 
Дніпра, в районі сіл Витачів, Халеп'я 
та Трипілля Київської обл. Музею 
трипільської культури, організація 
виробництва трипільської кераміки. 

М. Ю. Відейко 

ДІДЕНКО ОЛЬГА ПЕТРІВНА 

(діяльність — друга пол. XX ст.) — 
археолог, краєзнавець. 

Працювала в Уманському крає¬ 
знавчому музеї. Разом з Стефано- 
вичем В. А. брала участь в створенні 
зводів археологічних пам'яток Уман¬ 
щини. Наукові інтереси: пам'ятки і 
старожитності козацької доби, істо¬ 
рична географія. У 60—90-ті рр. 
XX ст. брала участь в археологічних 
розвідках та розкопках на території 
Черкаської обл. Працювала в Три¬ 
пільській комплексній експедиції 
Інституту археології АН УРСР на 
розкопках поселення Майданецьке , 
Трипільській експедиції Інституту 
археології АН УРСР. Автор понад 
20 наукових праць. 

Праці: Археологические памятники Уманщи¬ 
ни. — Умань, 1968. — 311 с. — Рукопис 
(співавт); Археологічні пам'ятки Уманщини. 
— Умань, 1975. — Т. 2. — 84 с. — Рукопис 
(співавт). 

М. Ю. Відейко 

ДНІПРО-ДОНЕЦЬКА КУЛЬ¬ 
ТУРНО-ІСТОРИЧНА ОБЛАСТЬ - 

сукупність археологічних культур, 
які існували за доби неоліту та 
енеоліту на території України. Най¬ 
давніші пам'ятки датуються близько 
5850 р. до н.е.; верхня межа — друга 


ДНІПРО-ДОНЕЦЬКА КУЛЬТУРНО- 
ІСТОРИЧНА ОБЛАСТЬ 



МАЄМО УСВІДОМИТИ САМІ І 
ДОНЕСТИ ДО СВІТОВОГО 
СПІВТОВАРИСТВА, ЩО МИ, 
УКРАЇНЦІ, НЕ ГОСТІ НА СВОЇЙ 
ЗЕМЛІ, ЩО НАШЕ НАЦІОНАЛЬНЕ 
КОРІННЯ - У НАЙГЛИБШИХ 
ПЛАСТАХ ІСТОРІЇ 

Буклет Міжнародного благодійного фонду 

Дівич-гора. 



Карта Дніпро-Донецької культурно- 
історичної області. 
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ДНІСТРОВСЬКА ТРИПІЛЬСЬКА 
ЕКСПЕДИЦІЯ 



Посудина дніпро-донецької культурно- 
історичної області. 


Дністрянська експедиція. Дослідження 
Черниш К. К. 

1. Розкопки площадки на поселенні Лен- 
ківці. 

2. Розкопки заглиблення на поселенні 
Ленківці. 


половина IV тис. до н.е. Виділена 
Даниленком В. М. Названа за тери¬ 
торією поширення: лісостепові р-ни 
Сіверського Донця, Нижньої Десни, 
Подніпров'я, Прип'яті. Дніпро-До¬ 
нецька культурно-історична область 
об'єднує східнополіську, києво-чер¬ 
каську, лісогубівську, донецьку куль¬ 
тури. Телегій Д. Я. та О. М. Тітова 
відносять до цій області також верх¬ 
нє дніпровську та надпорізьку куль¬ 
тури. Пам'ятки останньої, за Дани¬ 
ленком В. М., частіше розглядають 
як окрему степову азово- дніпровську 
культуру. 

Відомі поселення, сезонні стоянки 
та могильники; підпрямокутні назем¬ 
ні або слабозаглиблені будівлі. Виді¬ 
ляють два періоди розвитку. В 
пам'ятках першого періоду — посуд з 
гострим та плоским дном має 
домішку рослин у глині та включає 
банки, слабо профільовані горщики, 
миски. Посуд прикрашений коротки¬ 
ми гребінцевими відбитками, оваль¬ 


ними наколами та прокресленими лі¬ 
ніями. Для другого періоду харак¬ 
терна кераміка з домішкою піску, в 
орнаментації поширені трикутні на¬ 
коли. Могильники безкурганні, з 
простягнутими на спині скелетами, 
які орієнтовані черепами на північ та 
на південь (частина Дереївського 
могильника). Іноді скелети пофар¬ 
бовані вохрою. Інвентар поховаль¬ 
ний невиразний. 

Населення полювало на оленя та 
кабана, хутрових звірів, займалося 
рибальством, розводило велику ро¬ 
гату худобу та коней, вирощувало 
плівчасті пшениці однозернянку та 
двозернянку, ячмінь гол озерний та 
плівчастий, просо звичайне, віку, 
горох. 

У Подніпров'ї населення києво - 
черкаської культури співіснувало з 
носіями трипільської культури на 
етапах ВІ, ВІ-ІІ та ВИ. Просте¬ 
жуються контакти трипільців на 
етапі ВІ-ІІ і населення лисогубівської 
культури. 

Література: Даниленко В. Н. Неолит Украй - 
ньі. — К., 1969; Телегин Д. Я., Титлова Е. Н. 
Поселення днепро-донецкой зтнокультурной 
общности зпохи неолита. — К., 1998; Котло¬ 
ва Н. С. Неолитизация Украйни. — Луганск, 
2002. 

Н. С. Котова 

ДНІСТРОВСЬКА ТРИПІЛЬСЬКА 
ЕКСПЕДИЦІЯ — див. Трипільська 
Дністровська експедиція. 

ДНІСТРЯНСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ - 

археологічна експедиція Інституту 
суспільних наук АН УРСР (див. 
Інститут українознавства ім. 
І. Крипякевича НАНУ). Організо¬ 
вана в 1951. Разом з Трипільською 
Дністровською експедицією прово¬ 
дила дослідження багатошарового 
поселення Незвисько, трипільські 
шари розкопувалися під керівницт¬ 
вом Черниш К. Е. (1951). В 1951— 
53 К. К. Черниш у складі Дністрян¬ 
ської експедиції досліджувала посе¬ 
лення раннього етапу трипільської 
культури біля с. Ленківці на Серед¬ 
ньому Дністрі. 

Література: Черниш К. К. Ранньотрипільське 
поселення Ленківці на Середньому Дністрі. — 
К., 1959. — С. 8; Черниш Е. К. К истории 
населення знеолитического времени в Среднем 
Поднестровье // Материальї и исследования 
по археологии СССР. М., 1962. — Вип. 102. — 
С. 8. 

Н. Б. Бурдо 
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Поселення Доброводи. Дослідження 
Мовші Т. Г. Розписний глек. Наукові фон¬ 
ди Інституту археології НАНУ. 



ДОБРОВОДИ — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, 
томаиіівська група ). Розташоване в 
с. Доброводи Уманського р-ну Чер¬ 
каської обл. Поселення займає ділян¬ 
ку плато лівого берега р. Герасимів- 
ки (допливу р. Ревухи), обмежену 
двома балками. 

Обстежувалось Стефанови- 
чем В. О. в 60-ті рр. XX ст. Шишкі- 
ним К. В. здійснено дешифровку 
аерофотознімка та складено план по¬ 
селення (1973). У 1981—82 загін 
Трипільської експедиції Інституту 
археології АН УРСР під керівницт¬ 
вом Мовші Т. Г. провів розкопки 
решток трьох наземних жител та 
здійснив фіксацію ще декількох де¬ 
сятків жител, зруйнованих глибокою 
оранкою, на основі чого було скла¬ 
дено план центрального сектору 
поселення. 

Площа поселення — близько 
250 га. Житла розміщені кількома 
кільцями. За даними археолого-маг¬ 
нітометричних досліджень в пів¬ 
нічній частині поселення відмічена 
квартальна забудова. Розкопані жит¬ 
ла мали стандартний розмір 12x5 м з 



типовим для будівель томашівської 
групи інтер'єром: піч, довга лава- 
подіум під стіною, круглий жертов¬ 
ник , піфоси. Під кутом одного з 
жител виявлено ритуальне похован¬ 
ня черепа бика. 

Основну категорію знахідок ста¬ 
новлять уламки посуду, зібрані на 
поверхні та з розкопів. Переважає 
столовий посуд з розписом темно- 
коричневою фарбою по жовто-гаря¬ 
чому ангобу. Знайдено фрагмент 
моделі житла з піччю, аналогічною 
відомій Сушківській моделі житла. 

Основна частина матеріалів з 
досліджень 1981—82 зберігається в 
наукових фондах Інституту 
археології НАНУ , окремі зразки ке¬ 
раміки (посуд, модель житла) — в 
Національному історико - ентогра - 
фічному заповіднику «Переяслав». 

Література: Мовша Т. Г. Доброводи — круп¬ 
неє поселение трипольско-кукутенской общ- 
ности на Буго—Днепровском междуречье // 
Археология и палеография мезолита и неолита 
Русской равниньї. — М.: Наука, 1984. — 
С. 13-25. 

Г. М. Бузян 

ДОБРОВОЛЬСЬКИЙ АРКАДІЙ 
ВІКТОРОВИЧ (2.03.1885, с. Пол 
тавка, тепер Широківського р-ну 
Дніпропетровської обл. — 27.06.1956, 
Київ) — археолог. 

Закінчив юридичний факультет 
Новоросійського університету в Одесі 
(1912). Його працями в галузі ар¬ 
хеології при Одеському університеті 
керував проф. Шніерн Е. Р. Працю¬ 
вав науковим співробітником в му¬ 
зеях Одеси, Дніпропетровська, Хер¬ 
сона (1925-35), старшим науковим 
співробітником Секції історії мате- 


ДОБРОВОЛЬСЬКИЙ 
АРКАДІЙ ВІКТОРОВИЧ 


Поселення Доброводи. Дослідження 
Мовші Т. Г. 

1. Розвал посудини серед залишок житла. 

2. Вимостка під шаром обмазки. 

3. Залишки глинобитного житла. Фото 
Якубенко О. О. 




Поселення Доброводи. Дослідження 
Мовші Т. Г. Фрагмент жіночої фігурки. 
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ра. Дослідженнями неолітичних та 
енеолітичних пам'яток порожистої 
частини Дніпра вчений поклав поча¬ 
ток систематичному вивченню неолі¬ 
ту і енеоліту степової смуги України. 
Під час розкопок великого кургану 
біля Слободки-Романівни (передміс¬ 
тя Одеси, 1913) виявив в його 
насипу розписний сосуд з кришкою. 
Дослідник вказав на його схожість з 
посудом трипільської культури. 
Досліджував пам'ятки на о-вах 
Огрінь (1945—46), Стрільча Скеля 
(1946), поблизу сіл Сабатинівка І 
(1938-39, 1947), Чаплі (1950), 

Бабіно III (1954) та ін. Під час роз¬ 
копок Середнього Стога та Стрільчої 
Скелі було виявлено розписну три¬ 
пільську кераміку етапу ВІ. Мате¬ 
ріали з багатошарового поселення 
Сабатинівка І (середньотрипільський 
шар Сабатинівка А) мають важливе 
значення для розкриття еволюції 
трипільської культури Побужжя. 

Праці: Раскопки Кургана в предместье Одессьі 
Слободка-Романовка // ЗООИД. — О., 1915. 

— Т. 32. — С. 134—142; Перше Сабатинівське 
поселення // АП УРСР. - К., 1952. - Т. 4. - 
С. 78-87. 

Література: Лагодовська О. Ф. Пам'яті 

А. В. Добровольського // КСИА. — К., 1957. 

- Вьіп. 7. - С. 113-114. 

С. М. Ляшко 

ДОІСТОРИЧНИЙ ПЕРІОД - пе 

ріод історії суспільства до появи 
писемності. Термін широко вжива¬ 
ється у європейській археології, си¬ 
нонім слова << праісторичний ». Три¬ 
пільська культура відноситься до 
доісторичного періоду. 

ДОЛИНА — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап ВІ—II, остання 
чверть V тис. до н.е.). Розташоване 
біля с. Долина Обухівського р-ну 
Київської обл. на південному схилі 
та на дні долини, частково — на 
мису, утвореному струмком. Відкри¬ 
те і досліджувалося Хвойкою В. В. 
наприкінці XIX ст. 

На площі поселення (близько 
6 га) було відзначено розташування 
жител по колу, розкопано рештки 
трьох жител — площадок , дуже 
зруйнованих оранкою. У 2003 куль¬ 
турний шар поселення досліджений 
експедицією Київського обласного 
археологічного музею під керівницт¬ 
вом ВідейкаМ.Ю. На поверхні 
виявлені розташовані по колу остан- 


ДОІСТОРИЧНИЙ ПЕРІОД 


Поселення Долина. 

1. Фрагменти кухонного посуду. 

2. Вид на місце розташування поселення 
Долина. 


Добровольський А. В. 

ріальної культури ВУАН (з 1932), 
старшим науковим співробітником, 
зав. відділом первісної археології 
Інституту Археології АН УРСР 
(тепер Інститут археологи 
НАНУ). Викладав курс археології на 
історичному факультеті Київського 
університету ім. Т. Г. Шевченка. 

Учасник та керівник багатьох 
археологічних експедицій. Під час 
Дніпрогесівської археологічної експе¬ 
диції 1927—32 археолог розкопав та 
зробив першу інтерпретацію багато¬ 
шарової пам'ятки мідного віку на 
острові Середній Стіг. Застосована 
А. В. Добровольським методика доз¬ 
волила зафіксувати два різних куль¬ 
турних шари. На основі цих мате¬ 
ріалів та матеріалів з поселення 
Стрільча Скеля згодом була виз¬ 
начена середньостогівська культу- 
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ки 8 жител у вигляді фрагментів 
обмазки. Розкопками встановлено, 
що культурний шар і залишки споруд 
трипільського часу місцями зруйно¬ 
вані об'єктами раннього залізного 
віку. Серед знахідок — фрагменти 
посуду, прикрашеного заглибленим 
орнаментом (шоломоподібної пок¬ 
ришки, кубка, грушоподібної посу¬ 
дини ) , а також мальованого посуду 
(розпис темно-коричневою фарбою). 

Матеріали зберігаються в Київсь¬ 
кому обласному археологічному 
музеї в с. Трипілля. 

М. Ю. Відейко 

долиняни — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ; 4600— 


4400 рр. до н.е.). Два одночасових 
поселення в урочищах Посесія та 
Жолобки розташовані поблизу с. До¬ 
линяни Мурованокуриловецького р- 
ну Вінницької обл. Відкриті (2002) 
розвідкою археологічної експедиції 
Національного музею історії Украї¬ 
ни під керівництвом С. В. Діденка. 

Поселення в ур. Посесія знахо¬ 
диться за 500 м на південний захід 
від с. Долиняни, розташоване на 
кінцевій, західній частині язикопо- 
дібного мису, що виходить на 
р. Жаблю, ліву притоку р. Жван (лі¬ 
ва притока Дністра). Його площа — 
близько 6 га (200x300 м). На посе¬ 
ленні зібрано підйомний матеріал та 
проведено рятувальні розкопки 


Поселення Долина. Фрагменти столового 
посуду з розписним та заглибленим орна¬ 
ментами. 
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долиняни 


овального напівзаглибленого житла 
розмірами 4,5x3,5x1,1 м, в якому 
простежено два житлові горизонти. 





Фрагменти кераміки з поселення 

Долиняни-Посесія. 


Фрагменти кераміки з поселення 

Долиняни-Жолобки. 


В нижньому зафіксовано дві ямки 
від стовпів та залишки вогнища у 
вигляді округлої плями 1,1x0,8 м, в 
конструкцію якого входили два 
вогнищеві камені. Вогнище пошкод¬ 
жене однією із стовпових ямок та 
перекрите материковою засипкою 
потужністю 10—15 см. Верхній жит¬ 
ловий горизонт зафіксовано на гли¬ 
бині 0,6—0,8 м, до нього належать 



залишки ще одного вогнища у виг¬ 
ляді овальної плями розмірами 
1,04x0,9 м. На всій площі житла 
знайдено велику кількість фраг¬ 
ментів кераміки, крем'яні відщепи та 
знаряддя праці, кістки тварин, 
окремі фрагменти глиняної обмазки. 
У східну стінку житла врізана округ¬ 
ла в плані господарська яма розмі¬ 
рами 0,95x0,9 м, заповнена уламка¬ 
ми вапняку, посуду, глиняної обмаз¬ 
ки. На глибині 0,2—0,6 м верхній 
житловий горизонт перекритий по¬ 
тужним шаром культурних залишків, 
що являв собою щільне безладне 
залягання фрагментів посуду, дрібно 
поколотої обмазки та глиняної крих¬ 
ти. Це свідчить про те, що після 
припинення функціонування житло 
було перетворене на звалище (сміт¬ 
ник) . 

Поселення в ур. Жолобки знахо¬ 
диться між селами Долиняни та Кри- 
вохижинці, котрі розділяє глибоке 
річище р. Жван. Розташоване на 
трикутному мису, утвореному при 
впадінні р. Жаблі у р. Жван. Займає 
частину мису на площі 8—10 га. На 
поселенні після оранки зібрано 
підйомний матеріал: знаряддя з 
кременю та кераміку. 

Серед крем'яних знарядь праці — 
шліфовані сокири та долото прямо¬ 
кутного перерізу, нуклеуси, від бій - 
ники, знаряддя на пластинах та від¬ 
щепах — скребки , ретушер-віджим- 
ник, ножі. З твердих кристалічних 
порід каменю — розтирачі, просверд¬ 
лена сокира-молот, з пісковику — 
шліфувальна плитка. 

Кераміка поділяється на кухонну 
та столову. До кухонного посуду , 
належать великі відкриті горщики, 
оздоблені насічками та штампом, а 
також товстостінні миски з наліпами 
під вінцями, інколи — з наліпами, 
ручками - вушками. 

Столовий посуд становить біль¬ 
шість серед керамічних знахідок обох 
поселень. Він поділяється на дві гру¬ 
пи: посуд, прикрашений заглибле¬ 
ним орнаментом , та посуд із роз¬ 
писним орнаментом. Посуд, оздоб¬ 
лений заглибленим жолобчастим 
орнаментом, представлений такими 
формами: великі грушоподібні посу¬ 
дини, деякі — з горизонтальними ши¬ 
рокими ручками, конічні покришки, 
шоломоподібні покришки , посудини 
на піддоні, моноклеподібні та 
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біноклеподібні посудини. На деяких 
фрагментах збереглась біла паста в 
заповненні жолобків та залишки 
червоної фарби — між ними. Посуд 
товстостінний, орнаментований ши¬ 
рокими жолобками, зібраними у 
стрічки, котрі утворюють криволі¬ 
нійні та спіральні композиції або 
горизонтальні пояси, часто доповнені 
ямками. На верхівках конічних 
покришок — паралельні жолобки, в 
одному випадку — композиція у виг¬ 
ляді свастики. 

Розписний посуд тонкостінний, 
серед форм наявні опуклотілі кубки , 
іноді з вушками на шийці, напів- 
сферичні та конічні миски, посудини 
8-видного профілю та з лійчастими 
вінцями, вузькогорлі амфори з 
горизонтальними ручками, грушопо¬ 
дібна посудина з виділеними вінця¬ 
ми, шоломоподібні покришки, пос¬ 
удини на піддонах та біноклеподібні 
посудини. Через особливості грунту 
розпис на посуді майже повністю 
втрачений. На багатьох фрагментах 
є залишки червоної фарби. На куб¬ 
ку — сліди білої та червоної фарби у 
вигляді діагональних смуг, на 
мініатюрній мисочці — широкі білі та 
червоні смуги, в центрі — біла пляма. 
На середніх перемичках бінокле- 
подібних посудин — залишки брунат¬ 
ної та червоної фарб. Здобуті на 
поселеннях Долиняни-Посесія та До- 
линяни-Жолобки археологічні мате¬ 
ріали подібні, що може свідчити на 
користь їх одночасового існування. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у фондах Національного музею 
історії України. 

С. В. Діденко, 0. 0. Якубенко 

ДОМАНИЦЬКИЙ ВАСИЛЬ 
АВТОНОМОВИЧ (19.03.1877 
11.09.1910) — історик, етнограф, лі¬ 
тературознавець . 

Археолог-аматор, проводив роз¬ 
копки курганів та поселень трипіль¬ 
ської культури в Звенигородському 
пов. Київської губ. (тепер Черкаська 
обл.). Відкрив поселення Глибочок, 
Колодисте, Корсунка, Піщана. У 
1897 разом з братом провів розкопки 
на поселенні трипільської культури 
біля с. Колодисте, які продовжив у 
1900, а також спільно з Біляшів- 
ським М. Ф. та Спіциним О. А. дос¬ 
ліджував розташовані поблизу села 
кургани. Розкопав також шість пло¬ 
щадок на поселенні Колодисте 2 


(ур. Луківка). Речі, виявлені під час 
розкопок (53 предмети), передав до 
Київського міського музею (тепер На¬ 
ціональний музей історії України). 

Праці: Исследование площадок с расписньїми 
сосудами в Звенигородеком и Уманском уездах 
// Археологическая летопись Южной России. 
- Москва, 1899. - Т. 1. - С. 174-176; Рас- 
копки на месте неолитического поселення с 
керамикой домикенского типа у с. Колодне- 
того Звенигородского уезда Киевской губ. // 
Там же. — Москва, 1901. — Т. 3. — С. 69—72. 

Література: МицикВ. Ф. Міста Сонця. — 
Тальне, 1993. — С. 7—9, КруцВ. 0.,Чаба- 
нюк В. В., Чорновіл Д. К. Ранок землеробсь¬ 
кого світу. — К.: Техніка, 2000. — С. 22—40. 

М. Ю. Відейко 

ДОМЕСТІКАЦІЯ (лат. йоше8Ііси8 — 
свійський) — одомашнювання диких 
тварин шляхом добору, приручення, 
утримання та розведення в штучних 
умовах, які створено людиною. На 
момент формування трипільської 
культури , як свідчать археозооло¬ 
гічні дослідження (Бібікової В. І, 
Цалкіна В. І.) , були одомашнені всі 
види тварин, яких вони тримали у 
своєму господарстві, велика та 
дрібна рогата худоба, свиня, кінь, 
собака. 

Література: Шнирельман В. А. Происхожде- 
ние скотоводства. — М., 1980. 

С. М. Ляшко 

ДРОЗД ВОЛОДИМИР ГРИГО¬ 
РОВИЧ (25.08.1939, с. Петрушин 
Чернігівського р-ну Чернігівської 
обл. — 25.10.2003, Київ) — письмен¬ 
ник, лауреат Державної премії 
України ім. Т. Г. Шевченка, лауреат 
премії ім. А. Головка, міжнародної 
премії Фундації Антоновичів (США), 
президент міжнародного благодій¬ 
ного фонду Дівич-Гора. 

Закінчив факультет журналістики 
Київського університету. Перший 
заступник голови Спілки письменни¬ 
ків України. Як президент благодій¬ 
ного фонду Дівич-Гора організував 
збір коштів та виготовлення пам'ят¬ 
ника Хвойці В. В., видання літерату¬ 
ри по трипільській культурі. 
Сприяв розвитку Київського облас¬ 
ного археологічного музею в с. Три¬ 
пілля. В передмові до виданої фон¬ 
дом книги «Цивілізації Давньої 
України» писав: «Безсумнівна близь¬ 
кість матеріальних культур, досить 
легко простежувана неупереджува- 
ним оком на наших землях впродовж 


ДРОЗД 

ВОЛОДИМИР ГРИГОРОВИЧ 



Доманицький В. А. 



Дрозд В. Г. 
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ДРОТИК 


Заготовка дротика з поселення 
Олександрівка. Дослідження ЕсипенкоА.Л. 
Одеський археологічний музей НАНУ. 


Дротики. 

1. Поселення Саврань, дослідження 
Даниленко В.М. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 

2. Оселівка, збори Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 

3. Солончени II. Дослідження Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 


1 


2 


тисячоліть, доповнюється близькістю 
культур духовних, хоч пісні, пере¬ 
кази, релігійні уявлення не кераміка, 
їх не відкопаєш на місці давніх 
поселень». Зібрані ним старожит¬ 
ності, зокрема трипільської культури 
в околицях с. Халеп'я, передав 
Київському обласному археологічно¬ 
му музею в с. Трипілля та музею 
Трипільської культури в с. Халеп'я. 

Праці: Українському етносові — сім тисяч 
років? // Цивілізації Давньої України. — К., 
2001. - С. 3-4. 

Література: Дрозд В. Г. // Письменники 
України: Довідник. — Д., 1996. — С. 85. 

М. Ю. Відейко 

ДРОТИК — короткий метальний 
спис , ручна метальна зброя з 
наконечником більшим, ніж стріла, 
але меншим від списа. Наконечники 
дротиків, виготовлені з кременю , 
знаходили на поселеннях трипільсь¬ 
кої культури , починаючи з раннього 
етапу. На поселеннях етапу ВІ — 
ВІ—ВИ і Кукутеиь А. особливо 
поширені наконечники дротиків 
видовженої трикутної форми висо¬ 
тою 5—7 см. Вони виготовлені з 
кременевих пластин середнього й 
великого розміру, іноді з великих 
відщепів , які з обох боків оброблені 
ретушшю. Невеликі наконечники 
дротиків походять з поховань Со- 
фіївського могильника. Під час роз¬ 
копок поселення Гребені (етап ВИ) 
знайдено наконечник дротика, виго¬ 
товлений з міді. 

Література: Бурдо Н. Б. Зброя племен 

культури Трипілля-Кукутень // Військово- 
історичний альманах. — К., 2001. — № 2 (3). 




ДУДЕШТЬ — археологічна куль¬ 
тура раннього неоліту (VI тис. до 
н.е.) на території Олтенії та Мун- 
тенії (Румунія). Сформувалася під 
впливом культури Вінча. Шари цієї 
культури досліджено у багато¬ 
шарових нео-енеолітичних місцезна¬ 
ходженнях, в тому числі і нижче 
шарів найдавнішої фази культури 
Боян. Крем'яна індустрія має мікро- 
літичний характер. Типові кам'яні 
клиноподібні знаряддя з асиметрич¬ 
ним лезом. Кераміка з домішкою 
полови поділяється на грубу, 
кухонну товстостінну з шорсткою 
поверхнею, оздоблену барботином , 
пластичними деталями, та тонко¬ 
стінну столову. Столовий посуд 
представлений групами кераміки з 
канелюрами, іноді у супроводі ямок, 
а також посудин різних форм, 
орнаментованих тонкими заглибле¬ 
ними лініями, які утворюють 
спіральні або меандрові мотиви, 
заштриховані сіткою, або візерунки 
із спіральних стрічок з дрібними 
наколами. Серед форм орнаменто¬ 
ваного посуду — горщики, кубки , 
глечики, чаші, миски, фруктовниці , 
трикутні вівтарики з голівками змій. 
Серед неорнаментованого посуду із 
загладженою поверхнею присутні 
фруктовниці, чаші, миски, посудини 
з фігурними антропоморфними 
ручками. Антропоморфна плас¬ 
тика представлена стоячими та 
сидячими неорнаментованими або 
оздобленими заглибленим візерунком 
жіночими фігурками та окремими 
зооморфними виробами. Сусідами 
культури Дудешть були культури 
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Хаманджия, Криги, Вадастра, Ко- 
лояновец-Караново ІУ, контакти 
зафіксовано з культурами Вінча та 
лінійно-стрічкової кераміки. Вона є 
генетичною підосновою культури 
Боян. Окремі елементи орнамен¬ 
тації, типової для культури Дудешть, 
простежуються в найдавніших кера¬ 
мічних комплексах раннього етапу 
трипільської культури. 

Література: Сотза Е. N001111041 ре Іегіїігіиі 
Котапіеі. Соп я і (1 егаіі і. — Висигеаіі, 1987. 

Н. Б. Бурдо 

ДУДКІН ВАЛЕРІЙ ПАВЛОВИЧ 

(02.09.1943) — геофізик, педагог. 
Дійсний член Української Академії 
Наук Національного Прогресу 
(1994). 

Закінчив (1970) геологічний фа¬ 
культет Київського державного уні¬ 
верситету ім. Т. Г. Шевченка. Аспі¬ 
рант Інституту геофізики АН УРСР 
(1976-79). 

Працював (1966—76) в Інституті 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археології НАНУ). 1976—88 
науковий співробітник, начальник 
Демидівської палеомагнітної лабора¬ 
торії Інституту геофізики АН УРСР. 
1995—2003 — директор Науково- 
дослідного інституту пам'яткоохорон- 
них досліджень при Міністерстві 
культури та мистецтв України. 

З 60-х рр. розробляв методику 
археолого-магнітометричних дос- 
ліджеииь та застосовував її на 
практиці для вивчення планування 
поселень трипільської культури. 
Спільно з Зіньковським К. В. та 
Шмаглієм М. М. розробив методику 
комплексного дослідження трипільсь¬ 
ких поселень з використанням 
археометричних методів. Автор по¬ 
над 40 планів поселень різних часів 
(від етапу А до СІІ включно) на 
території України та Молдови, в 
тому числі трипільських протоміст 
(Вільховець, Глибочок, Майданець- 
ке, Тальянки, Ятранівка, Ямпіль 
тощо). Магнітометричні плани посе¬ 
лень Коломийщина—ІІ та Гребені 
дозволили суттєво уточнити плану¬ 
вання цих пам'яток, встановлене ще 
під час розкопок Пассек Т. С. та Бі- 
бікова С. М. Результати археолого - 
магнітометричних досліджень стали 


самостійним джерелом для вивчення 
різних аспектів трипільської куль¬ 
тури. 

У 60—70-х рр. вів археологічний 
гурток при Центральному палаці 
піонерів та школярів Києва. Учасни¬ 
ки гуртка брали участь в досліджен¬ 
нях поселення Майданецьке. Деякі з 
них стали дослідниками трипільської 
культури (Відейко М. Ю., Корвін- 
Піотровський О. Г.). 

Автор понад 100 друкованих 
праць з проблем дослідження дав¬ 
нього магнітного поля землі, в тому 
числі 2 монографій. Автор 25 праць 
з проблем археометричних дослід¬ 
жень, в тому числі пам'яток три¬ 
пільської культури. Головний редак¬ 
тор видання «Археометрія та охорона 
історико-культурної спадщини». 

Праці: Геофизическая разведка на поздне- 
трипольском поселеним у с. Маяки (Одес. 
обл.) // АИУ 1967 г. - 1968. - Вьш. 2. - 
С. 216—219; Про комплексне вивчення три¬ 
пільських поселень // Археологія. — 1973. — 
Вип. 10. — С. 23—31 (співавт); Геофизичес¬ 
кая разведка крупних трипольских поселений 
// Использование методов естественньїх наук 
в археологии. — К.: Наук, думка, 1978. — 
С. 35—45; Археометричні дослідження три¬ 
пільської цивілізації // Археометрія та охоро¬ 
на історико-культурної спадщини. — К., 1998. 
— Вип. 2. — С. 7—28 (співавт); Поиск и 
картографирование магнитометрическим ме¬ 
тодом характерних археологических обьектов 
(ров, гончарний горн) // Там же. — К., 
2000. - С. 4-11. 

М. Ю. Відейко 

ДУРШЛАГ — див. цідилки. 

ДУХОВНА КУЛЬТУРА - вер 

шинні здобутки інтелектуальної 
діяльності людини, досвід, який 
передається від покоління до поко¬ 
ління, прояви мистецтва, науки, 
релігії тощо. Знаходить відображен¬ 
ня в матеріальній культурі. Духов¬ 
ну культуру населення, яке зали¬ 
шило пам'ятки трипільської куль¬ 
тури, досліджували Богаєвсь- 
кий Б. Л., Болсуновський К.В., Да- 
ниленко В. М., Збенович В. Г., Ри- 
баков Б. О., Мовиш Т. Г. та ін. 

Література: Корінний М. М. , Шевчен¬ 

ко М. Ф. Духовна культура // Короткий 
енциклопедичний словник з культури. — К., 
2003. - С. 171. 

Н. Б. Бурдо 


ДУХОВНА КУЛЬТУРА 



Дудкин В. П. 




ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНЕ 
МОДЕЛЮВАННЯ ТРИПІЛЬСЬКОГО 
ЖИТЛА 


ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНЕ МОДЕ¬ 
ЛЮВАННЯ ТРИПІЛЬСЬКОГО 
ЖИТЛА — експеримент із моделю¬ 
вання житла з поселення Раковець 
(Молдова) в масштабі 1:10 було здій¬ 
снено Зіньковським К. В. (1975). 
Метою експерименту була рекон¬ 
струкція процесу будівництва та 
руйнування трипільських споруд. Цій 
меті були підпорядковані завдання 
експерименту: створення моделі три¬ 


пільського житла, дослідження мето¬ 
дів житлобудування, з'ясування ролі 
вогню, спостереження за об'єктом, 
отриманим в результаті штучного 
спалення моделі. 

Реконструкція житла здійснюва¬ 
лася на основі багаторічних дослід¬ 
жень автором експерименту трипіль¬ 
ських площадок із застосуванням 
методики польових робіт, розроб¬ 
леної Маркевичем В. І., спостере¬ 
жень над сучасною сільською архі¬ 
тектурою України та Молдови, вив¬ 
ченням етнографічних даних. Для 
моделювання було використано дані 
щодо житла з поселення Раковець, 
дослідженого Чернииі К. К. з участю 
К. В. Зіньковського. 

Модель відтворена К. К. Черниш 
на основі графічної реконструкції 
наземного глинобитного двоповер¬ 
хового будинку. Площадка, розко¬ 
пана в Раковці, реконструювалася 
як рештки глиняної обмазки 
міжповерхового перекриття дерев'я¬ 
ного настилу, що спирався на глино¬ 
битні стіни. Вони, як і конструкція 
даху, були встановлені гіпотетично. 
Всі матеріали були масштабовані 
відповідно до розміру моделі, на 
першому та другому поверхах було 
розставлено моделі посудин, покла¬ 
дено шматочки кременю. Будиночок 
був спалений із закладанням великої 
маси деревини як палива через 
півроку після будівництва. Стіни 
моделі залишилися майже не обпале¬ 
ними. Перекриття, обпалене до 
світло-червоного кольору, завалилося 
поміж стін і через кілька місяців 
утворило залягання, яке нагадувало 
трипільську площадку. 

Неповна відповідність залягання, 
отриманого в результаті експеримен¬ 
ту, решткам трипільських жител 



Експерементальне моделювання 
трипільського житла. 

1. Спалювання моделі житла. 

2. Руїни моделі житла після пожежі. 

3. Процес руйнування конструкцій моделі 
житла під плином часу. 
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пояснювалася К. В. Зіньковським 
малими розмірами моделі. Однак у 
цілому перший досвід з експеримен¬ 
тального моделювання трипільського 
житла був успішним і підтвердив 
інтерпретацію площадок як решток 
обмазки дерев'яних перекрить, 
піднятих над землею. 

Література: Зиньковский К. В. К процедуре 
исследования проблеми домостроительства 
трипольских племен / / Материальї по 
археологии Северного Причерноморья. — К., 
1983. - С. 16-22. 

Н. Б. Бурдо 

ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНО-ТРАСО- 
ЛОГІЧНИЙ МЕТОД — див. тра- 
сологічний метод. 

ЕЛЛІС ЛІНДА — археолог (США). 

Доктор антропології, професор 
департаменту класичної археології, 
директор магістерської програми 
музейних студій в державному 
університеті Сан-Франциско. Член 
консультативної Ради Міжнарод¬ 
ного центру досліджень культури 
Кукутень ССІВС (Пятра-Нямц, 
Румунія). У 1981-84 брала участь в 
археологічних розкопках багатоша¬ 
рового поселення культур Прекуку- 
тені та Кукутені-теля Подурь- 
Дялул-Гіндару (Румунія). 

Досліджує технології виготов¬ 
лення давньої кераміки. Автор двох 
книжок та числених праць з питань 
археології, давніх технологій та 
археології Східної Європи. В своїх 
працях, присвячених вивченню 
технології виготовлення кераміки 
Трипілля-Кукутені, відзначала значні 
технологічні досягнення в цій галузі 
(гончарне коло, високотемператур¬ 
ний випал в двоярусних горнах). 
Звернула увагу на відкриті в 70-і 
роки трипільські поселення-ирото- 
міста. Відзначила значний демог¬ 
рафічний зріст на середньому та 
початку пізнього етапів Трипілля, 
який привів, разом з іншими яви¬ 
щами, до формування складного 
(комплексного) суспільства, в якому 
відбувся поділ праці, а гончарство 
виокремилося в ремесло. Досліджені 
Штерном Е. Р. в Петренах спору¬ 
ди вважала особливим районом по¬ 
селення , де вироблялася кераміка. 

Праці: ТІїе Сисиїепі-Тгіроіуе сиііиге; А 8іш1у 
о! ТесЬпоІо^у апсі огі&іпч о і Сотріех 8осіеІу. 
ВАВ Іпіегпаїіопаї 8егіе8, 1984, 217; 

Рориіаііоп £го\уі1і , Гоосі 8Іога§е аги! сегатіс 
тапиіасіигігщ сепігез іп Рге — В гоп хе А§е 


Еигоре // Ьа сіуіііааііоп сіє Сисиіепі еп соп- 
Іехіе Еигорееп. — Іа8І, 1987. — Р. 175—191; 
Апа1у8І8 оі Сисиіепі-Тгіроіуе апсі Кипщп 
Роїіегу апсі Иіе Ітр1ісаІіоп8 !ог Сегатіс 
ТесЬпо1о§у // .Іоигпаї оі Іпйо-Еигореап 
8іисііе8. Уо1.8. 

М. Ю. Відейко 

ЕНГОВАТОВА АСЯ ВІКТОРІВ¬ 
НА (20.02.1966, Москва, Росія) — 
археолог, кандидат історичних наук. 

Закінчила історичний факультет 
Московського державного універ¬ 
ситету ім. М. В. Ломоносова (1989). 
З 1988 працює в Інституті архео¬ 
логи РАН , старший науковий спів¬ 
робітник, начальник Підмосковної 
експедиції (з 1992), зав. відділом 
охоронних розкопок (з 2004). Нау¬ 
кові інтереси: доба неоліту та енео¬ 
літу лісової смуги Європейської 
частини Росії. 

Кандидатська дисертація: «Крем- 
невая индустрия трипольской куль¬ 
тури (по материалам памятником 
Днестро -Днепровского междуречья)» 
(1993). Дійшла до висновку, що 
трипільські племена оптимально ви¬ 
користовували сировинні ресурси для 
виробництва знарядь праці, розви¬ 
нули та вдосконалили досягнення 
минулих епох в цій галузі, підви¬ 
щили ефективність деяких знарядь. 
Разом з тим, у трипільській креме¬ 
невої індустрії простежується почат¬ 
ковий етап деградації, пов'язаний, в 
тому числі, з поширенням металевих 
виробів. 

Автор 37 наукових праць. 

Праці: Кремневая индустрия трипольской 
культури (методика исследования) // Исто- 
рия мировой культури: тридиции, инновации, 
контакти. — М., 1990. — С. 4—13; Поселение 
и жилище — община и семья // Социальная 
дифференциация общества. — М., 1993 

(співавт). 

Література: Знговатова Ася Викторовна // 
Институт археологии сегодня: Сб. науч. биогр. 
— М., 2000. — С. 202; Знговатова Ася Викто¬ 
ровна //Мір:// \у\¥\у . іпіоієсЬ . ги 

М. Ю. Відейко 

ЕНЕОЛІТИЧНА ЕКСПЕДИЦІЯ - 

археологічна експедиція Інституту 
історії матеріальної культури 
РАН , працює в Україні (з 1983), 
досліджує пам'ятки культури Болг- 
рад-Алдень (1983—94), та поселення 
трипільської культури (з 1987) 
Бодаки. Тут досліджено майстерні 
по обробці високоякісного волинсь¬ 
кого кременю та виготовленню зна¬ 
рядь праці. 


ЕНЕОЛІТИЧНА ЕКСПЕДИЦІЯ 



Енговатова А. В. 
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ЕРМІТАЖ 


Енеолітична експедиція. Розкопки 
поселення Бодаки. 


Література: Скакун Н. Н. Новьіе раскопки 
знеолитических поселений в низовьях Дуная 
// Археологические вести. — СПб., 1995. — 
Вьіп. 3. — С. 58—69; Скакун Н. Н., Стар- 
коваЕ. Г., РиндюкН. В. Некоторьіе резуль¬ 
тати изучения поселення Бодаки на крайнем 
северо-западе Триполья // Трипільське 
поселення Кошилівці-Обоз: Міжнар. архео¬ 
логічна конф. — Заліщики, 1998. — С. 35—38. 

Н. М. Скакун 


Е Р МІТАЖ, Державний Ермітаж в 
Петербурзі — науково-просвітницька 
установа, один з старіших і значних 
музеїв Росії, заснований 1764. 

Колекції матеріалів трипільської 
культури зберігаються у відділі 
археології Східної Європи та Сибіру. 
Завідуючим цього відділу були Ла- 
тинін Б. О., Каналова Н. К. 

Перші трипільські матеріали пот¬ 
рапили до Ермітажу завдяки роз¬ 
копкам 1891 біля с. Кринички на 
Поділлі, які провів Антонович В. Б. 
У 1906 отримано від Якимови- 
ча М. К. власноручно відреставро- 
вану колекцію розписного посуду з 
розкопок поселення Стара Буда. 
Трипільська колекція Ермітажу 
істотно поповнилася завдяки дослід¬ 
женням Трипільської (Дністров¬ 
ської) експедиції ІІМК в Україні на 
поселеннях Незвисько (Чер- 
ниш К. К.), Поливанів Яр і Берно- 
ве-Лука , а також роботам в Молдові 
на Вихватинському могильнику 
Молдавської експедиції під керів¬ 
ництвом Пассек Т. С. (50-ті рр. 
XX ст.), розкопкам Бібікова С. М. в 
Журах. Серед матеріалів трипіль¬ 
ської культури, які зберігаються та 
експонуються в музеї, різноманітний 
розписний посуд, антропоморфна 
пластика , в тому числі реалістична 
пластика з Криничок, зооморфна 
пластика , знаряддя праці. 

Література: Воронихина Л. Н. Зрмитаж // 
Российская музейная знциклопедия. — М., 
2001. - Т. 1. - С. 359-362. 

Н. Б. Бурдо 









ЄВДОКИМОВ ГЕННАДІЙ ЛЕО¬ 
НІДОВИЧ (8.09.1947. м. Рига, 
Латвійська республіка — 2.04.2001, 
Київ) — археолог. 

Закінчив історичний ф-т Київсь¬ 
кого державного ун-ту ім. Т. Г. Шев¬ 
ченка (1972). З 1968 року і до кінця 
життя працював в Інституті 
археологи НАНУ лаборантом, стар¬ 
шим лаборантом, науковим співро¬ 
бітником. Протягом 20 років вів ши¬ 
рокомасштабні дослідження курганів 
на півдні України, очолював Красно- 
знаменську новобудівну експедицію 
Інституту археології НАНУ (з 1976). 

Учасник багатьох археологічних 
та геологічних експедицій в різних 
регіонах СРСР і України, зокрема 
Середньодністровської експедиції. 
За його участю відкрито кілька 
пам'яток трипільської культури , в 
тому числі — Бернаиіівка, найбільш 
раннє трипільське поселення на 
Україні. Польові розвідувальні дос¬ 
лідження трипільської культури і ка¬ 
меральну обробку матеріалів посе¬ 
лення Гребені проводив під керів¬ 
ництвом Бібікова С. М. та Збено- 
вичаВ. Г. (70-ті роки ХХст.). 

Автор понад 50 наукових праць. 

Праці: Розвідки на Середньому Дністрі у 1969 
р. // Археологічні дослідження на Україні в 
1969 р. - К., 1969. - С. 368-369 (співавт.); 
Ранньотрипільське поселення поблизу с. Бер- 
нашівка на Вінничині // Археологія. — К., 
1973. - № 10. - С. 61-65 (співавт.). 

Н. М. Данилко 

ЄВМИНКА І (ур. УЗВІЗ) — посе¬ 
лення трипільської культури (етап 
СІ, ІІс1а-466В: 4790 + 100ВР/ 

3521 + 121 ВС) в Подніпров'ї. Розта¬ 
шоване біля с. Євминка Чернігівської 
обл. на лівому березі р. Десни. Зай¬ 
має мис в ур. Узвіз, утворений до¬ 
линою річки та яром. Загальна пло¬ 
ща — близко 1,5 га. 

Відкрите (1908) вчителем Став- 
ровським К. О. Досліджували Мака- 
ренкоМ. О. (1925—26), Круц В. О. 



(1965). М. О. Макаренко дослідив 
горизонти трипільської культури та 
епохи бронзи. Пассек Т. С. вважала 
їх єдиним археологічним комплек¬ 
сом, що привело до датування па¬ 
м'ятки пізнім Трипіллям і віднесення 
її до городського шипу. 

Розкопки проведені В. О. Кру- 
цом, виявили залишки землянки 
трипільської культури. Землянка 
прямокутна, розмірами 5x5,8 м, на 
глибині 1,4 м від давньої поверхні. 
Виявлені ямки від стовпів, які 
тримали дах землянки та у північно- 
західному її куті залишки відкритого 
вогнища діаметром бл. 2 м. В запов¬ 
ненні знайдено фрагменти кераміки 
(6 807), уламки антропоморфних 
статуеток (12), знаряддя праці з 
кременю , рогу та кісток тварин, 
стулки річкових черепашок, кістки 
тварин. На думку дослідника, котло¬ 
ван від залишеного житла певний час 
використовували як звалище для 
сміття. 

До складу керамічного комплексу 
поселення входила кухонний посуд 
(горщики з високими вінцями, прик¬ 
рашеними смугастим згладжуван¬ 
ням, відбитками штампу), столовий 
посуд (прикрашений заглибленим 
орнаментом, іноді — монохромним 
розписом ): горщики, глечики, 

амфори , миски, біконічні посудини. 
В групі столової кераміки переважав 
посуд з чорною, підлощеною поверх¬ 
нею, який, можливо, з'явився під 
впливом культури любельсько-во¬ 
линської мальованої кераміки. По¬ 
дібна група посуду відома на три¬ 
пільських пам'ятках коломийщин- 
ськбі групи та ржищівського типу 
Середньому Подніпров'ї. Розписна 
кераміка вказує на зв'язки з 
поселеннями канівської групи. 
В. О. Круц відніс поселення до 
лукашівського типу етапу СІІ 
трипільської культури. Сучасна синх¬ 
ронізація кераміки з Євминки, наве- 


ЄВМИНКА І 



Євдокимов Г. Я. 
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ЄСИПЕНКО 
АНАТОЛІЙ ЛЬВОВИЧ 



Єсипенко А.Л. на розкопках 
поселення Олександрівка. 1950. 


дена вище, дає підставу віднести це 
поселення, як і пам'ятки лукашів- 
ського типу в цілому, до етапу СІ. 

Матеріали з розкопок М. О. Ма- 
каренка зберігаються в Національ¬ 
ному музеї історії України , а 
В. О. Круца — в Наукових фондах 
Інституту археології НАНУ. 

Література: Макаренко М. Досліди на 

Остерщині. Євминка // Коротке звідомлення 
ВУАК за 1925 р. - К., 1926. - С. 61-64; 
Круц В. А. Позднетрипольськие племена 
Среднего Приднепровья. — К.: Наук, думка, 
1977. - С. 10, 80-87. 

М. Ю. Відейко 

ЄСИПЕНКО АНАТОЛІЙ ЛЬВО¬ 
ВИЧ (діяльність — середина, друга 
половина XX ст.) — історик, архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 

Очолював (50-ті роки XX ст.) 
Одеський державний історико-архео¬ 
логічний музей (тепер Одеський 


археологічний музей НАНУ) , прово¬ 
див археологічні розвідки у північних 
районах Одеської обл., відкрив де¬ 
кілька пам'яток трипільської куль¬ 
тури. Керував роботою Кодимо- 
Дністровської археологічної екс¬ 
педиції Одеського археологічного му¬ 
зею, яка проводила дослідження по¬ 
селень Олександрівка, Кирилівка, 
Черкасів Сад-І. Автор кількох праць, 
присвячених трипільським пам'яткам 
на території Одеської обл. Матеріали 
з розкопок експонуються та зберіга¬ 
ються в Одеському археологічному 
музеї НАНУ. 

Праці: Археологічні розвідки Одеського музею 
у 1950-51 рр. // АП УРСР. - К., 1956. - 
Т. 4. — С. 202—203; Раннетрипольское посе- 
ление Александровка // Материальї и иссле- 
дования по археологии Северного Причер- 
номорья. — О., 1957. — Вьіп. 1. — С. 10—23. 

Н. Б. Бурдо 






ЖВАНЕЦЬ — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап А, поч. V тис. до 
н.е.). Розташоване біля с. Жванець 
(ур. Лиса Гора) Кам'янець-Поділь¬ 
ського р-ну Хмельницької обл. на 
північно-західній околиці села, на 
плато лівого берега р. Жванчик. Від¬ 
крите й досліджене (1974) Подільсь¬ 
кою археологічною експедицією Дер¬ 
жавного історичного музею УРСР 
(тепер Національний музей історії 
України) під керівництвом Мов- 
ші Т. Г. 

Відкрито залишки наземної спо¬ 
руди прямокутної форми, яка визна¬ 
чена автором розкопок як виробни¬ 
чо-господарський комплекс. Виявле¬ 
но 6 робочих місць (для розмелюван¬ 
ня зерна та замішування тіста, для 
шліфування кістяних та кам'яних 
виробів і виготовлення знарядь з 
кременю ). Виробничий інвентар 
представлений крем'яними нуклеу¬ 
сами, відбійниками, скребками , 
свердлами, скобелями, а також слан¬ 
цевою сокиркою, кам'яними зерно - 
терками , шліфувальним каменем, 
розтиральниками з пісковика. Серед 

Фрагменти кераміки з поселення 
Жванець, розкопки МовшіТ. Г. 


знарядь праці з кістки та рогу — ши¬ 
ла, проколки, лощило з ікла кабана, 
мотика клинподібна. 

Переважну більшість знахідок 
становить кераміка. Кухонний посуд 
з домішками шамоту , кварцу. За 
формою це конічні миски, горщики, 
посуд на піддоні з отвором. Посуд з 
канельованим орнаментом тонкостін- 



ЖВАНЕЦЬ 


Виробничий комплекс по обробці 
кременю на поселенні Жванець, 
Трипілля А, за Мовшею Т. Г. 
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ЖВАНЕЦЬ-ЛИСА ГОРА 



Сланцьова сокира з поселення Жванець, 
розкопки Мовші Т.Г. 



Керамічні об'ємні символи з поселення 

Жванець-Лиса Гора, розкопки Мовші 
Т. Г. Національний музей історії України 


Вид на поселення трипільської культури 
біля с. Жванець. 


Фрагмент антропоморфної статуетки з 
поселення Жванець, розкопки Мовші Т.Г. 



ний, з домішками піску, представ¬ 
лений широкогорлими посудинами з 
похилими плічками, невисокими 
відігнутими вінцями, орнаментова¬ 
ними неширокими, неглибокими 
канелюрами у поєднанні з прямо¬ 
кутним штампом та заглибленими 
лініями. Серед посуду із заглиб¬ 
леним орнаментом — горщики, ко¬ 
нічні покришки з псевдоручками, по¬ 
суд на порожнистих піддонах з 
овальними отворами, грушоподібні 
посудини. Серед елементів орнамен¬ 
тації — прокреслені лінії, спіралі, 
заштриховані стрічки, доповнені 
відбитками штампу, іноді із слідами 
інкрустації білою пастою. Культові 
речі представлені уламками моделей 
жител та фрагментом жіночої ста¬ 
туетки із заглибленим орнаментом. 

Колекція матеріалів зберігається 
в Національному музеї історії 
України. 

Література: Мовша Т. Г. К проблеме специа- 
лизированньїх производственньїх комплексов 
в трипольской культуре // Археологические 
исследования на Украине в 1976—1977 гг.: 
Тез. докл. ХУІІ конф. ИА АН УССР. — 
Ужгород, 1978. — С. 38—39; Радієвська Т. М. 
Ранньотрипільський виробничо-господарський 
комплекс із села Жванець // Музей і 
сучасність: Тем. зб. наук. пр. — К., 1989. — 
С. 85-92. 

Т. М. Радієвська 


Фрагмент черпака з поселення Жванець, 
розкопки Мовші Т. Г. 



ЖВАНЕЦЬ-ЛИСА ГОРА — посе¬ 
лення трипільської культури , бага¬ 
тошарове: ранній шар (етап А) та 
два пізньотрипільські шари (етап 
СІІ; 3300—3200 — близько 2750 рр. 
до н.е.). Розташоване на північно- 
західній околиці с. Жванець Кам'я- 
нець-Подільського р-ну Хмельниць¬ 
кої обл. на високому плато Лиса 
Гора, при злитті річок Кармелітка і 
Жванчик, за 300 м від місця їх 
впадіння в Дністер. Пізньотрипіль¬ 
ські поселення є епонімними пам'ят¬ 
ками бринзенського та гординешт- 
ського типів. Відкриті (1959) 
місцевими школярами. Досліджува¬ 
лись Трипільською експедицією Дер¬ 
жавного історичного музею УРСР 
(тепер Національний музей історії 
України ) під керівництвом 
Мовші Т.Г. (1961-62, 1968-70, 

1973—74, 1976) та Жванецьким 

загоном Дністровської новобудовної 
експедиції Інституту археології АН 
УРСР під її ж керівництвом 
(1977-80). 

Поселення займало південну час¬ 
тину плато, суміжну з перешийком, 
який відділяв останець ІЦовб. Висо¬ 
та плато над водою сягала 40—50 м. 
Розміри пізньотрипільського поселен¬ 
ня бл. 150x200 м, більшість культур¬ 
ного шару зруйноване оранкою. На 
поселенні досліджені напівзаглиблені 
та наземні житла, з кам'яними 
конструкціями. За межами поселен¬ 
ня, на західному схилі плато Лиса 
Гора, досліджено квартал гончарних 
горнів (див. горна гончарні Жва- 
нець-Щовб). 

Серед археологічних знахідок 
рогові мотики , пірамідальні від¬ 
тяжки для вертикальних ткаць¬ 
ких верстатів , знаряддя з креме¬ 
ню, глиняна пластика та кераміка. 
Кухонний посуд має в тісті домішку 
товченої черепашки, на денцях іноді 
наявні відбитки плетених циновок, 
тканини. Столовий посуд представ- 
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Прясельця з поселення Жванець-Лиса 
Гора, розкопки МовшіТ. Г. Національний 
музей історії України. 





лений горщиками та амфорами з 
кулястим тулубом, глеками з висо¬ 
ким конічним горлом, напівсферич- 
ними мисками, оздобленими розпи¬ 
сом чорною фарбою у вигляді стрі¬ 
чок з поздовжніх ліній, що утво¬ 
рюють овали або сходяться під ку¬ 
том. Іноді в орнаменті присутня 
червона фарба. Всередині овалів 
часто розміщені солярні, зооморфні 
та антропоморфні зображення. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся та експонуються у Національному 
музеї історії України. 

Література: Мовша Т. Г. Позднетрипольское 
поселение в с. Жванец (по раскопкам 1961 



Рогова мотика з поселення Жванець- 
Лиса Гора, розкопки Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 


г.) Краткие сообщения ИА АН СССР. — М., 
1970. - № 123. - С. 84-93; Мовша Т. Г. 
Поздний зтап трипольской культури / / 
Археология Украинской ССР. — К., 1985. — 
Т. 1. - С. 232-235. 

О. О. Якубенко 

ЖВАНЕЦЬ-ЩОВБ — поселення 
(городище) трипільської культури 
(етап СІІ; 3300—3200 — близько 
2750 рр. до н.е.). Розташоване на 
північно—західній околиці с. Жва- 
нець Кам'янець-Подільського р-ну 
Хмельницької обл. Знаходиться на 
високому останці мису Щовб при 
злитті річок Кармелітки і Жванчика, 
за 300 м від місця їх впадіння в 
Дністер. Відкрите (1959) місцевими 
школярами. Досліджувалось Три¬ 
пільською експедицією Державного 
історичного музею УРСР (тепер 
Національний музей історії Украї¬ 
ни) під керівництвом Мовші Т. Г. 
(1961-62, 1967, 1970, 1974) та 
Жванецьким загоном Дністровської 
новобудовної експедиції Інституту 
археології АН УРСР під її ж керів¬ 
ництвом (1977—80). 

Розміри поселення близько 
100x150 м, більша частина культур¬ 
ного шару зруйнована кар'єром. 
Висота мису над водою сягала 
30—50 м, поселення було захищене з 
напільного боку валом та ровом, 
побудованими на вузькому пере¬ 
шийку, що відділяє Щовб від плато 
Лисої Гори. Перший (давніший) вал 
та рів були обкладені з фронтального 
боку панциром з кам'яних плит, 
котрі видобували на місці. Після 


ЖВАНЕЦЬ-ЩОВБ 


Жванець-Лиса Гора. 

Фрагменти антропоморфних статуеток 
з поселення Жванець-Лиса Гора, розкопки 
Мовші Т. Г. Національний музей історії 
України. 



Кістяні вироби з поселення Жванець- 
Лиса Гора, розкопки Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 
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ЖВАНЕЦЬ-ЩОВБ 


Фрагменти розписних посудин з 
поселення Жванець-Щовб, розкопки 
Мовші Т. Г. Національний музей історії 
України. 



Кістяні вироби з поселення Жванець- 
Щовб, розкопки Мовші Т. Г. Національний 
музей історії України. 


Жванець-Щовб. 

1. Розкопки рову на поселенні Жванець- 
Щовб, дослідження Мовші Т. Г. 

2. Вид на поселення Жванець-Щовб. 

2 





останньої перебудови вал досягав ви¬ 
соти 3 м, рів — глибини 2 м. Кінцева 
похила частина мису була укріплена 
ескарпом (напівровом з валом). 
Розкопками 1961 досліджені залиш¬ 
ки двох жител -напівземлянок, котрі 
перекривались наземними прямо¬ 
кутними в плані житлами. У 1978 на 
північно-західному схилі було розко¬ 
пане трьохкамерне наземне житло. 
Особливістю домобудівництва є його 
кам'яні конструкції. З дикого каме¬ 
ню та плит вапняку й сланцю викла¬ 
дено фундаменти та нижні частини 
стін будинків, зроблено гнізда для 
стовпів, використано для забутовки. 
Виявлено кам'яну підлогу, огород¬ 
жені каменем робочі місця, вогнища. 
За межами укріпленого поселення, 
за перешийком з валом, існувало 
одночасове поселення. Тут, на захід¬ 
ному схилі плато Лиса Гора, дослід¬ 
жено квартал із семи двоярусних 
гончарних горнів. 


Серед археологічних знахідок 
рогові мотики , пірамідальні від¬ 
тяжки для вертикальних ткаць¬ 
ких верстатів , знаряддя з креме¬ 
ню, глиняна пластика та кераміка. 
Кухонний посуд має в тісті домішку 
товченої черепашки, на денцях іноді 
наявні відбитки плетених циновок, 
тканини. Столовий посуд представ¬ 
лений горщиками та амфорами з 
кулястим тулубом, глеками з висо¬ 
ким конічним горлом, напівсферич- 
ними мисками, оздобленими розпи¬ 
сом чорною та червоною фарбою у 
вигляді стрічок з поздовжніх ліній, 
що утворюють овали або сходяться 
під кутом. Всередині овалів розміще¬ 
ні зображення птахів, солярних зна¬ 
ків, людей. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся та експонуються у Національному 
музеї історії України. 

Література: Мовша Т. Г. Позднетрипольское 
поселение в с. Жванец (по раскопкам 1961 
г.) // КСИА АН СССР. - М., 1970. № 123. 

— С. 84—93; Мовша Т. Г. Поздний зтап 
трипольской культури / / Археология 
Украинской ССР. - К., 1985. - Т. 1. - 
С. 232—235; Бузян М. Застосування каменю в 
домобудівництві трипільсько—кукутенських 
племен ( за матеріалами розкопок в 
с. Жванець) // VIII Подільська історико- 
краєзнавча конф. Секція археології: Тези доп. 

— Кам'янець-Подільський, 1990. — С. 10—12. 

О. О. Якубенко 

Торс жіночої статуетки з поселення 
Жванець-Щовб, розкопки Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 
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І 



Жіноча фігурка з поселення Жванець- 
Щовб, розкопки Мовші Т. Г. Національний 
музей історії України. 

ЖЕРТВОПРИНОШЕННЯ - обряд 
в релігії, коли за допомогою предме¬ 
тів з особливим духовним статусом 
установлюються відношення між 
людиною і богом. При цьому об'єкт 
жертвування переходить із сфери 
мирського до сфери сакрального. 
Жертвуванню відповідають різні 
форми жертовної дії: возлияння, 
підношення, заклання, культова тра¬ 
пеза, спалення, урочиста мовна обі¬ 
цянка, яка супроводжує ритуал, 
тощо. 

Література: Мосс М. Социальньїе функции 
священного. — СПб., 2000. — С. 9—106. 

С. М. Ляшко 

ЖЕРТОВНИК — див. вівтар 

ЖИВОТИЛІВСЬКИЙ ТИП (жи 

вотилово-вовчанський) — тип пам'я¬ 
ток трипільської культури (етап 
СІІ, 3350-2800 рр. до н.е.). 
Епонімна пам'ятка — поховання в 
кургані біля с. Животилівка Ново- 
московського р-ну Дніпропетровської 
обл. (1934). Представлений тільки 
похованнями. Поширений в степах 
від Дунаю до межиріччя Дону та 
Волги (Калмикія). Походження 
пов'язують з пам'ятками етапу СІІ 
трипільської культури, центрально¬ 
європейськими культурами раннього 
бронзового віку або з майкопсько- 
новосвободненською спільністю. 


Особливістю цього типу є синкре¬ 
тичні риси пам'яток з трипільськими 
елементами етапу СІІ та майкопсько- 
новосвободненської спільності, виді¬ 
леної Ковальовою І. Ф. Поховання 
(80) животилівського типу звичайно 
впускні в більш ранні кургани. 
Основні ареали поширення пов'язані 
з периферією трипільської культури 
у степовому Подніпров'ї та Північно- 
Західному Причорномор'ї, де відомі 
й самостійні кургани (СуворовоІ, 
Гура-Бикулуй та ін.). Поховальний 
обряд характеризується під прямокут¬ 
ними ямами з уступами, іноді — під¬ 
бої та грунтові катакомби, одиночні 
та парні поховання у скорченій позі 
на правому або лівому боці з кистю 
руки біля обличчя, переважно пів¬ 
денної орієнтації. Поховальний 
інвентар представлений амфорами 
та кубками кириленського типу та 
гординеиїтського типу , посохопо- 
дібними булавками з кістки або 
бронзовими з петлею для підвішуван¬ 
ня, знайденими в комплексі із бісе¬ 
ром з склоподібної пасти (фаянсу). 

Синхронний пам'яткам каспе- 
рівського типу , гординештського 
типу, усатівській культурі молод¬ 
шого ступеня, пізнім нижньоми- 
хайлівського типу пам'яткам , 
культурі лійчастого посуду (пізня 
фаза), культурі кулястих амфор 
(рання фаза). 

Литература: Ковалева И. Ф. Погребения с 
майкопским инвентарем в левобережье 
Днепра: (К вьіделению животиловского 

культурного типа) // Проблеми археологии 
Поднепровья. — Д., 1991. — С. 69—88; 

Каззатакіп ¥. ¥. Оп еагіу е1етепІ8 ої Ше 
СІоЬиІаг АтрЬога Сиііиге аші оііісг сепігаї 
еигореап си11иге8 іп Ше Іаіе епеоііііііс ої Ше 
погШет Віаск 8еа гс&'іоп // Еааіегп ехосі її 8 ої 
Ше СІоЬиІаг АтрЬога реоріе: 2950—2350 ВС 
// Ваіііс-Ропііс 8ІШІІЄ8. — Ротап, 1996. — 
Уоі. 4. - Р. 112-132. 

В. Г. Петренко 



Кістяна булавка з поховання животилів¬ 
ського типу в пох. З кургану 3 в ур.Кале. 
Дослідження М. М. Фокєєва, 1996. 


ЖИВОТИЛІВСЬКИЙ тип 



Жертвопринесення собаки в кургані 
усатівської культури біля с. Тудорове 
(Молдова), за Збеновичем В. Г. 



Жертвопринесення під обмазкою житла 
в поселенні Коломийщина І. За 
Пассек Т. С. 



Глинобитний круглий жертовник в 
приміщенні другого поверху. Поселення 
Бринзень 8, Молдова. Дослідження 
Маркевича В. І. 



Розписна амфора животилівського типу. 

Болград, кург. 6, пох. 1. Дослідження 
Л. В. Субботина, 1967. 
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житло 


Житло. Поселення Майданецьке. Дослід¬ 
ження Шмаглія М. М., Відейко М. Ю. 
Комп'ютерна реконструкція М.Ю. Корбута. 



ЖИТЛО — притулок людини для 
захисту від негоди, облаштований 
відповідно до кліматичних умов і 
традицій. 

Уявлення про житла трипіль¬ 
ської культури можна отримати 
завдяки розкопкам їх решток — 
площадок , аналізу всіх даних по 
трипільській архітектурі, експери¬ 
ментальному моделюванню три¬ 
пільського житла , що дозволяє 
здійснити реконструкцію дослід¬ 
жених об'єктів. Трипільські житла 
були міцними монументальними 
довготривалими глинобитними бу¬ 
динками різного розміру, як прави¬ 
ло, довгими, іноді — квадратними, 
площею від 20 до 250 кв.м. Вони 
складалися з кількох приміщень, 
оздоблених виготовленими з глини 
побутовими і ритуальними деталями 
інтер'єру. Будинки — наземні, іноді 
на цоколі, прирізаному до схилу, 
мали вертикальну структуру: горище 
або два, іноді три поверхи, що, 
відповідно, вдвічі збільшувало площу 
споруди, яка була житлово-госпо¬ 
дарським комплексом. 

В основі трипільського будинку 
були складні дерев'яні каркасні 
конструкції, поставлені на земляну 
платформу або дерев'яні лежні, що 
свідчить про високий рівень три¬ 
пільського домобудування. Воно 
мало спеціалізований характер і 
здійснювалося будівельниками-про¬ 
фесіоналами. Будинки оздоблювали¬ 
ся штукатуркою, стіни фарбувалися, 
а можливо, і розписувалися. Три¬ 
пільські житла стали одним з най¬ 
більш вражаючих досягнень тради¬ 
ційної архітектури давнього насе¬ 
лення України, завдяки якості будів¬ 



ництва, естетичним параметрам та 
органічному зв'язку з навколишнім 
середовищем. 

Література: Баумгартен К. Жилище // Свод 
зтнографических понятийй и терминов. — М., 
1989. — С. 36—42; Відейко М.Ю. Архітек¬ 
тура поселень трипільської культури // Давні 
поселення України. — К., 2000. — 4.1. — 
С. 6-54. 

Н. Б. Бурдо 

ЖИТЛОВІ СТІНИ - тип оборон 
них споруд трипільської культури , 
характерний для поселень -прото- 
міст кінця V—ІУ тис. до н.е. Термін 
запропонований (1987) Шмаг- 
лієм М. М. та Відейком М. Ю. 

Житлові стіни складаються з 
кількаповерхових житлово - господар - 
ських комплексів, що оточують 
територію поселення. На аерофото- 
знімках поселень ( Небелівка, Гли- 
бочок, Василькове, Косенівка та 
ін.) читаються як суцільні смуги, на 
планах, складених за допомогою 
археолого—магнітометричних дос¬ 
ліджень (Тальянки, Ятранівка, 
Глибочок,), видно залишки щільно 
прибудованих споруд. За даними 
розкопок, це були будівлі каркасно- 
стовпової конструкції з міжповер¬ 
ховими та горищними перекриттями. 
Перекриття та стіни обмазували 
глиною з домішкою полови. 

Найкраще цей тип укріплень дос¬ 
ліджений на поселенні біля с. Май¬ 
данецьке, де під час розкопок вияв¬ 
лено дві лінії житлових стін. На пла¬ 
ні укріплення мали вигляд двох 
еліпсів, вписаних один в інший. 
Центральна лінія фортифікацій (по 
довгій восі близько 1 км) складалася 
з триповерхових будівель із горищем 
(житлові — другий та третій повер¬ 
хи), друга — з двоповерхових спо¬ 
руд, по довгій восі орієнтованих до 
центру поселення. Будівлі були 
з'єднані переходами на рівні другого 
поверху. Вхід до споруд зроблений 
теж на рівні другого поверху. 
Житлові стіни в центральній частині 
поселення були обернені вхідною 
частиною назовні. На відстані 5—7 м 
від них було споруджено глинобит¬ 
ну стіну висотою понад 2 м. В 
другому еліпсі забудови (діаметр 
близько 1,2 км) житла обернені 
вхідними частинами до центру 
поселення. Центральну частину 
поселення від наступного еліпсу 
будівель відділяла незабудована 
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ЖУРАВЛЬОВ 
ОЛЕГ ПЕТРОВИЧ 


1 



Житлові стіни. Поселення Майданецьке. 
Дослідження Шмаглія М.М., 

Відейко М. Ю. 

1. Ряд площадок від будівель, що 
утворювали житлову стіну. 

2. Реконструкція житлової стіни на основі 
розкопок. 


смуга шириною 75—100 м, яка могла 
бути вулицею, а в разі небезпеки — 
еспланадою цитаделі поселення. 
Діаметр укріплень, які мали в плані 
вигляд еліпса (Володимирівна, 
Майданецьке, Глибочок) становить 
900—1200 м, сягаючи 3,5 км (Таль¬ 
янки). Було знайдено також три¬ 
кутні в плані укріплення (Ятра- 
нівка). Подібні масштаби будів¬ 
ництва вказують на існування у 
трипільського населення монумен¬ 
тальної архітектури. 

Література: ШмаглійМ.М., Відейко М. Ю. 
Пізньотрипільське поселення поблизу 
с. Майданецького на Черкащині // 
Археология. — 1987. — Вип. 60. — С. 58—71; 
Відейко М. Ю. Архітектура поселень трипіль¬ 
ської культури У І—III тис. до н.е // Давні 
поселення України. — К., 2000. — 4.1. — 
С. 24-27. 

Відейко М. Ю. 

ЖОРНІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, городсь- 
кий тип , 3300—3200—2750 рр. до 
н.е.). Розташоване на північній око¬ 
лиці с. Жорнівка Києво-Святошин- 
ського р-ну Київської обл. на 
пагорбі, відгалуженому від плато 
високого правого берега р. Ірпінь 
(права притока Дніпра). Відкрите 
(1991) Г. Ф. Зінченком під час 
земляних робіт на присадибній ділян¬ 
ці. Обстеження місцевості провела 
Якубенко О. О. (1992). 

Поселення займало південно- 
західну, найвищу частину пагорба, 
який із заходу обривається до річища 
(висота над заплавою — 10—12 м), з 
півдня — обмежений глибоким 
(6—7 м) яром, з півночі — давньою 


балкою. Розміри поселення приблиз¬ 
но 100x70 м. У розрізі грунту на 
стінці тераси зафіксовано яму 
завширшки 2 м, глибиною до 0,8 м 
від сучасної поверхні (ймовірно, 
залишки напівзаглибленого житла). 
Серед археологічних знахідок — 
фрагменти двох шліфованих сокир з 
молочно—білого дністровського кре¬ 
меню , прясельце сфероконічної 
форми. Уламки кераміки із шну¬ 
ровим та пальцьовим орнаментом , 
виготовлені з глиняної маси з до¬ 
мішкою дресви, піску, мушлі. Серед 
форм посуду — кухонна сферо- 
конічна миска, тонкостінний висо- 
когорлий кубок, амфора з верти¬ 
кальними жолобчастими ручками, 
горщики з конусоподібним горлом та 
відігнутим краєм вінець. 

Дане поселення є найбільш схід¬ 
ною з відомих нині пам'яток город- 
ського типу. Матеріали зборів збері¬ 
гаються у фондах Національного 
музею історії України. 

Література: Якубенко О. О. Матеріали із 
пізньотрипільського поселення в с. Жорнівка 
// Шляхи становлення Національного музею 
історії України: Від першовитоків до 
сьогодення: Тематичний зб. наук. пр. — К., 
1994. - С. 16-22. 

О. О. Якубенко 

ЖУРАВЛЬОВ ОЛЕГ ПЕТРОВИЧ 

(22.06.1949 м. Дніпропетровськ) — 
зоолог, кандидат історичних наук. 

Закінчив 1974 біологічний фа¬ 
культет Київського державного уні¬ 
верситету ім. Т. Г. Шевченка. Кан¬ 
дидатська дисертація «Історія фауни 
і тваринництва Нижнього Побужжя 
в античний час» (1993). 


Миска з поселення Жорнівка. 
Дослідження Якубенко О. О. 




Журавльов О. П. 
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ЖУРАКОВСЬКИЙ 
БОЛЕСЛАВ СТАНІСЛАВОВИЧ 


1970—77 працював в Інституті 
зоології АН УРСР під керівництвом 
видатного українського вченого - 
енциклопедиста Підоплічка І. Г. , де 


мисливства у трипільців на серед¬ 
ньому етапі розвитку цієї культурі на 
просторі від Дністра до Дніпра. 

Автор понад 80 наукових та 


набув фах археозоолога. 1977 пере¬ 
ведений до Інституту археології АН 
УРСР (зараз — Інститут археології 
НАНУ), де працює на посаді стар¬ 
шого наукового співробітника. 

Коло наукових інтересів — вив¬ 
чення фауни доби неоліту , енео¬ 
літу , бронзи , античності. В матеріа¬ 
лах з поселень доби неоліту вперше 
виявив рештки найдавніших свійсь¬ 
ких коней на території України, які 
датуються VI тис. до н.е. Дослід¬ 
жував матеріали з багатьох поселень 


науково-популярних статей і моног¬ 
рафії. 

Праці: Остеологические материальї из памят- 
ников зпохи бронзьі Лесостепной зони 
Днепро-Донского междуречья. — Киев, 2001; 
О животноводстве и охоте племен Трипольс- 
кой культури Среднего Поднепровья и 
Побужья //1 полевой семинар. Раннеземле- 
ельческие поселення-гиганти Трипольской 
культури на Украине. — Киев, 1990. — 
С. 134—138; Тваринництво неолітичного насе¬ 
лення України // Археологія, 1996. — № 2. — 
С. 3—17 (співавт). 

Відейко М. Ю. 



Поселення Жури. Посуд із заглибленим 
орнаментом. Дослідження БібіковаС. М. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


трипільської культури , зокрема 
Гребенюків Яр, Долина, Ігнатен- 
кова Гора, Жванець-Щовб, Жва- 
нець-Лиса Гора, Коновка, Майда- 
нецьке, Хомине. На підставі вивчен¬ 
ня решток фауни, виділив кілька 
типів тваринництва на ранньому та 
пізньому етапах Трипілля. Зафік¬ 
сував «уніфікацію» тваринництва і 


ЖУРАКОВСЬКИЙ БОЛЕСЛАВ 
СТАНІСЛАВОВИЧ (діяльність - 
кінець XX ст. — початок XXI ст.) — 
педагог, історик, археолог. 

Директор Кустинської середньої 
школи Рівненської обл. В 80— 
90-ті рр. проводив дослідження 


Жураковський Б.С. 
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памяток трипільської культури на 
Поділлі. Наукові інтереси: дослід¬ 
ження трипільської культури, її 
господарства та економіки в напрям¬ 
ку постпроцесуальної археології. 

Автор наукових праць з трипіль¬ 
ської проблематики, в тому числі 
навчального посібника. 

Праці: Охорона посівів та врожаю зернових 
землеробами Трипілля // Подільська старо¬ 
вина. — Віцнниця, 1993. — С. 81 — (співавт.); 
Про технологію виготовлення трипільської 
кераміки //Археологія, 1994. — № 1. — С. 88 
— Забезпечення водою трипільських поселень 
//Археологія, 1997. — № 3. — С. (співавт.); 
Господарство і зв'язки трипільських племен 
Поділля. Навчальний посібник. — Раменское, 
ООО «ПОЛИ-ГРАФ», 2002. - 115 с. 

М. Ю. Відейко 


з відбитками дерева на нижній 
частині. Площадка № 3 досліджена 
на площі 10x4 м. Зафіксовано за¬ 
лишки печі, скупчення розвалів по¬ 
судин. В одному випадку їх було 28, 
вони розташовувалися групами по 
декілька штук. Серед кераміки ви¬ 
діляється біноклеподібна посудина , 
одна з чаш якої була заповнена 
перепаленими крем'яними відщепа¬ 
ми разом з дуже дрібними уламками, 
серед яких знаходилося вістря 
стріли. С. М. Бібіков слушно припус¬ 
кає можливість застосування такої 
біноклеподібної посудини в магіч¬ 
ному ритуалі. Площадка № 4 дос- 


ЖУРИ 


Поселення Жури. Дослідження 
БібіковаС. М. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 

1. Біноклеподібна посудина. 

2. Розписний посуд. 


ЖУРИ — поселення трипільської 
культури (фінал етапу ВІ, близько 
4400 р. до н.е.). Розташоване біля 
с. Жури Рибницького р-ну (Респуб¬ 
ліка Молдова) на першій надзапла¬ 
вній терасі лівого берега Дністра. 
Досліджено (1952) БибиковимС. М. 
у складі Молдавської експедиції 
залишки п'яти жител, три з них роз¬ 
копано частково. 

Залишки наземних глинобитних 
жител являли собою щільні скуп¬ 
чення шматків перепаленої обмазки 
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ЖУРІВКА 


Журівка. План поселення за даними 
археолого-магнитометричних досліджень. 



ліджена на площі 8x4 м. На ній 
зафіксовано вимостку , біля якої 
простежено скупчення розвалів посу¬ 
дин (близько 20). Площадка №5 
представлена нещільним залягай 
ням окремих шматків обпаленої 
глини та незначної кількості фраг¬ 
ментів посуду. 

Серед знахідок переважна біль¬ 
шість — вироби з кераміки. Значна 
кількість посудин представлена роз¬ 
валами, які вдалося реконструювати. 
Кухонний посуд (30%) поділяється 
на кераміку товстостінну, з доміш¬ 
кою шамоту , оздоблену різнома¬ 
нітним барботином , пластичними 
деталями, ручками. Серед форм 
посуду — макітри, миски, горщики, 
зерновики (84% від кухонних посу¬ 
дин ). Тонкостінні горщики (16%), 
виготовлені з глини з високим вміс¬ 
том сполук заліза, представлені пере¬ 
важно фрагментами. Вони орнамен¬ 
товані тільки у верхній частині. 
Столовий посуд (70%) в колекції 
переважає. Кераміка із заглибленим 
орнаментом (23% від столового 
посуду), який часто доповнювався 
фарбуванням червоною фарбою 
простору поміж стрічками візерунка, 
а його жолобки заповнювалися білою 
пастою. Представлена грушоподіб¬ 
ними посудинами, глеками, шоло¬ 
моподібними кришками, бінокле- 
подібними посудинами. Нечисленні 
грушоподібні та біноклеподібні посу¬ 
дини оздоблені канелюрами (2,5%). 
Найбільш поширена кераміка з роз¬ 
писним орнаментом (73,3% від 
столового посуду). Зовнішня поверх¬ 
ня такого посуду вкрита ангобом , по 
якому нанесене фарбування світло- 
червоним, блідо-жовтим, майже 
білим кольорами. Візерунок з білих, 
червоних стрічок у чорному обляму¬ 
ванні був поліхромним або біхром- 
ним. Серед різноманітних форм 
розписного посуду вази , грушопо¬ 
дібні посудини, кубки, глечики , 
посудини із сферичним тулубом, 
підставки, фруктовниці , черпаки. 
Невеликою кількістю фрагментів 


представлена антропоморфна та 
зооморфна пластика. 

Матеріали з розкопок поселення 
зберігаються у Наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ , та у 
Ермітажі. 

Література: Бибиков С. Н. Археологические 
раскопки у селений Попенки и Журьі на 
Днестре в 1952 году // Краткие сообщения 
института истории материальной культури. — 
М., 1954. - Вьш. 56. - С. 104-110; Ри- 
жов С. М., Шумова В. О. Поселення Жури і 
його місце серед пам'яток розвинутого етапу 
трипільської культури Середнього Подніст¬ 
ров'я // Археологія. — К., 1999. — №3. — 
С. 41-55. 

Н. Б. Бурдо 

ЖУРІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВИ, коломий- 
щинська група , 3900—3800 рр. до 
н.е.). Розташоване на захід від 
с. Юшки Кагарлицького р-ну Київ¬ 
ської обл. біля ґрунтової дороги в 
с. Стретівка. Виявлене (1984—85) 
експедицією під керівництвом Мов- 
ші Т. Г. Поселення займало ділянку 
плато, із заходу та південного заходу 
обмежену яром. Згідно з даними 
археологічної розвідки воно займало 
площу понад 4 га і нараховувало не 
менше 20 жител, визначених по пля¬ 
мах на оранці. 

У 1993 Дудкіним В. П. проведе¬ 
но археолого-магнітометричні 
дослідження на площі 3,6 га. На 
обстеженій площі виявлено більше 
слідів споруд, ніж у результаті 
візуальної розвідки. Загальна кіль¬ 
кість аномалій становить близько 50. 
Не менше 25 із них належать за¬ 
лишкам трипільських споруд, інші — 
сліди різних господарчих ям. 
Споруди згруповані у дві кільцеві 
структури діаметром 50—70 м, по 
10—12 у кожній. У центрі кілець 
помітні сліди ще декількох споруд. 
Розміри об'єктів — 4—5, 9—15 м. 

Література: Колесников А. Г. Трипольское об- 
щество Среднего Поднепровья: Опьіт социаль- 
ньіх реконструкций. — К., 1993. — С. 129 
(рис. 16). 

В. П. Дудкін 










ЗАВАЛІВСЬКИЙ МОГИЛЬНИК - 

могильник трипільської культури 
(етап СІІ, Кі5015:4290±90 ВР, 
2877 - 146 ВС; КІ5014: 4230+80 
ВР, 2790 0 110 ВС). Розташований 
біля с. Завалівка Київської обл. 
Відкритий і досліджений на площі 
близько 200 кв.м. Круцом В. О. 
(1962). Один з чотирьох, відомих у 
Середньому Подніпров'ї могильників 
софїівського типу , виділених Заха¬ 
ру ком Ю. М. 

Розташований на плоскій верши¬ 
ні високої (9 м над рівнем річки) 
піщаної дюни на лівому березі Дніп¬ 
ра. Могильник частково зруйнований 
господарськими ямами бронзового 
віку та оборонними спорудами часів 
Другої світової війни. Досліджено 16 
поховань. Поховальний обряд: кре¬ 
мація на стороні. Залишки поховань 
виявлені в піску, на глибині 
0,3—0,6 м. Поховання мали вигляд 
купок попелу розмірами 0,2x0,2, 
4x0,4 м, товщиною 0,1—0,2 м, в 
яких виявлений супровідний інвен¬ 
тар: вістря стріл з кременю , крем'яні 
пластини , ножі, відщепи , фрагмен¬ 
ти керамічного посуду, намистини з 
міді та бурштину. Більша частина 
інвентарю з слідами дії вогню. 

Матеріали з Завалівського мо¬ 
гильника досліджувалися за програ¬ 
мою Балтійсько-понтійських дос¬ 
ліджень. Встановлено, що деякі ке¬ 
рамічні вироби з Завалівки мають 
аналогії серед посуду культур Бод- 
рогкерестур (горизонт Лажняни), 
Баден , Коцофені та ін., що вказує 
на західні контакти населення, яке 
залишило могильники софіївського 
типу. 

Знахідки з розкопок зберігаються 
в Наукових фондах Інституту 
археології НАНУ. 

Література: Круц В. О. Новий могильник 
софіївського типу біля с. Завалівки на Дніпрі 
// Археологія. — 1968. — Т. 21. — С. 126— 
130; Дергачев В. А., МанзураИ.В. Погре- 
бальньїе комплексьі позднего Триполья. — Ки- 
шинев: Штиинца, 1991. — С. 13; Уісіеі- 
ко М. Уи. \г(‘Ііас0І0£іїса1 сйагасІегІ8Ііс8 ої“ Ніс 



8о1іеука-1уре сетеїегіеа // ВаШс-РоиІіс 
8ІШЇІЄ8. - 1996. - № 3. - Р. 129-134. 

М. Ю. Відейко 


ЗАГЛИБЛЕНИЙ ОРНАМЕНТ 


ЗАГЛИБЛЕНИЙ ОРНАМЕНТ - 


вид орнаменту на керамічних 
виробах трипільської культури. За 
способами нанесення поділяється на: 
1) прокреслений, коли утворюється 
продряпана лінія різної ширини; 2) 
вдавлений, при якому отримують 
широкі неглибокі смуги та жолобки 
канелюри ; 3) різний; 4) штампо¬ 
ваний орнамент. 

В усіх випадках заглиблений 
орнамент утворював орнаментальну 
композицію, але завжди доповню¬ 
вався фарбуванням після випалу, 
про що свідчать сліди білої, червоної, 
а на етапі ВИ — чорної фарби. Отже, 
ранньотрипільський посуд був так 
само поліхромним, як і на пізніших 
етапах, але фарби, не закріплені ви¬ 
палом, майже не зберігаються, крім 
окремих випадків. 

Прокреслений орнамент, наколи 
використовувалися для декору ант¬ 
ропоморфної пластики. Кожен 
спосіб нанесення заглибленого орна¬ 
менту може застосовуватися окремо 
або в різноманітних комбінаціях. 


Заглиблений орнамент на різних 
категоріях матеріалу. Колекція «ПЛАТАР». 

1. Заглиблений орнамент на антропо¬ 
морфних фігурках. 

2. Заглиблений орнамент на кришці. 





т 


ЗАГЛИБЛЕННЯ 



Заглиблений орнамент на зерновику. 


Заглиблення. Розкопки заглиблення на 
поселенні Гребенюків Яр. Дослідження 
Шмаглія М.М., Бурдо Н. Б. 


Для керамічних комплексів пер¬ 
ших етапів Трипілля А-Прекуку¬ 
щень II характерні такі групи посуду 
з заглибленим орнаментом: прокрес¬ 
лені лінії без доповнень; різний 
орнамент, іноді у сполученні з прок¬ 
ресленими лініями; канельований, 
часто доповнений ланцюжками 
зубчастого штампу або рядами ямок, 
подекуди з окремими елементами з 
прокреслених ліній; штампований, 
який утворює орнаментальні зони, 
заповнені відбитками штампу. На 
наступних періодах раннього етапу 
набуває поширення посуд, прикра¬ 
шений візерунком з комбінації про¬ 
креслених ліній, канелюр, штампу. 
На етапі Трипілля ВІ найбільш ши¬ 
роко розповсюджується посуд, при¬ 
крашений широкими прокресленими 
лініями та з вдавленим візерунком з 
широкими неглибокими жолобками, 
або канелюрами, а також дрібними 
акуратними канелюрами, які допов¬ 
нюють ряди штампу. На етапі ВИ 
кераміку прикрашали прокресленим 
візерунком. На фінальних етапах 
Трипілля в багатьох локальних ва¬ 
ріантах з'являється заглиблений 
орнамент, не пов'язаний з ранньо- 
трипільськими традиціями: це тонкі 
прокреслені лінії, відбитки шнура, в 
тому числі й намотаного на паличку. 
З'являються також антропоморфні 
та зооморфні статуетки, орнамен¬ 
товані так само, як посуд. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 16. 

Н. Б. Бурдо 


ЗАГЛИБЛЕННЯ — ями великої 
площі. Заглиблення різної форми та 
глибини фіксуються при розкопках 
майже всіх пам'яток трипільської 
культури. З'ясувати їх призначення 
іноді буває важко, тим більше що 
протягом існування поселення 
функції їх змінювалися. Заглиблення 
в трипільській культурі бувають 
аморфні, круглі або овальні, в 
профіль — коритоподібні, лійчасті з 
нерівним дном. Заповнення зазвичай 
дуже насичене фрагментами посуду, 
знаряддями праці та відходами ви¬ 
робництва, кістками тварин, вугли¬ 
ками, попелом, іноді зустрічаються 
черепи тварин, антропоморфна 
пластика та зооморфна пластика 
тощо. Описані вище особливості 
даних об'єктів дозволяють вважати, 
що більшість заглиблень спочатку 
були глинянками, тобто викорис¬ 
товувалася з метою видобування 
глини для спорудження будинків, а 
потім в них вкидали, а можливо, й 
ховали сміття, а також залишки від 
жертвоприношень. 

Н. Б. Бурдо 

ЗАГНІЙ ГРИГОРІЙ ФЕДО¬ 
РОВИЧ (31.05.1935, с. Крути 
Ніжинського р-ну Чернігівської обл. 
— 16.12.1994, с. Тальянки Тальнів- 
ського р-ну Черкаської обл.) — 
геофізик, кандидат геологічних наук. 

Досліджував пам'ятки трипільсь¬ 
кої культури за допомогою архео- 
метричних методів. Першим застосу¬ 
вав метод археомагніптого дату¬ 
вання для абсолютного датування 
залишків будівель- «площадок». Запро¬ 
вадив також датування зразків в 
польових умовах. Отримав 35 дат з 
22 поселень трипільської культури на 
території України та Молдови, які 
дозволили розробити відносну хроно¬ 
логію трипільської культури на від¬ 
різку біля 1 500 років. Працював над 
застосуванням методу археомаг- 
нітного датування для розробки 
мікрохронології поселень-ирогао- 
міст Тальянки та Майданецьке, 
зробив для цього декілька десятків 
дат. Результати археомагнітного да¬ 
тування в цілому підтвердили від¬ 
носну хронологію поселень-гігантів, 
побудовану Рижовим С. М. на під¬ 
ставі типології посуду 

Займався в 60—70-ті рр. XX ст. 
впровадженням археолого—магні¬ 
тометричних досліджень для ство- 
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Загній Г. Ф. 


рення планів поселень трипільської 
культури Старі Безрадичі та Чапаїв- 
ки. Виявив окремі житла на посе¬ 
лених Шкарівка , Веселий Кут, 
Миропілля, Гарбузин, Кліщів та ін. 
В 70—90-ті рр. керував створенням 
планів поселень Чапаївки, Піщаної, 
Косенівки, Тального-2 , Веселого 
Кута, а також магнітною зйомкою 
поселень Федорівни, Ятраиівки, 
Глибочка, Ямполя, Вільховця. 

Праці: Опьіт применения протонного 

магнитометра в археологии // СА. — М., 1971. 
— №3 (співавт.); Датировка археолгических 
памятников археомагнитньїм методом / / 
Использование методов естественньїх наук в 
археологии. — К.: Наук, думка, 1978. — 
С. 61—69 (співавт.). 

Література: Мапґн С. М. Сиііига Сисиїепі. 
Еуоіиііе, сгоп оі о£ і с, І е$а1и г і. — Ріаіга—^аті, 
Ебіїига ІЧопа, 1998. — ТаЬеІиІ 7, 9. 

М. Ю. Відейко 

ЗАЄЦЬ ІВАН ІВАНОВИЧ (21.01. 

1922, с. Кравцівка Царичанського р- 
ну Дніпропетровської обл.) — архео¬ 
лог, музеєзнавець, педагог, кандидат 
історичних наук, професор (з 1989). 

Закінчив (1955) Г розненський 
педагогічний ін-т. Учасник Другої 
світової війни, має бойові нагороди. 
У 1950—63 перебував на військовій 
службі (центральна група військ в 
Австрії; космодром Байконур; 43 
ракетна армія). У 1963—77 — дирек¬ 
тор Вінницького обласного краєз¬ 
навчого музею. Здійснив реконст¬ 
рукцію музею, працював над попов¬ 
ненням його колекцій, в тому числі 


археологічних. З 1977 — викладач, 
доцент, професор Вінницького дер¬ 
жавного педагогічного ун-ту ім. 
М. Коцюбинського. Кандидатська 
дисертація: «Древние земледельцьі 
среднего течения Южного Буга во 
2-й половине IV тьісячелетия до н.е. 
(по материалам трипольського посе¬ 
лення Клищев Тьівровского райони 
Винницкой области)» (1975). 

Досліджує трипільську культуру 
на Поділлі. Наукові інтереси: три¬ 
пільські пам'ятки у межиріччі Дніст¬ 
ра та Південного Бугу, економіка, 
духовне життя трипільського насе¬ 
лення. Автор 120 наукових праць, 
трьох монографій. В роботі «Три¬ 
пільська культура на Поділлі» (2001) 
підведені підсумки археологічних 
досліджень в цьому регіоні у XIX— 
XX ст. У 1971—90 керував експе¬ 
дицією Вінницького обласного 
краєзнавчого музею та Вінницького 
державного педінституту експе¬ 
дицією , яка проводила розвідки на 
території області та розкопки на 
поселеннях трипільської культури 
Кліщів, Біликівці, Вороиіилівка, 
Тростянець, Цвіжин та ін. Най¬ 
більші за масштабами розкопки 
проведені на поселенні Кліщів на 
Південному Бузі (1969—78). Відо¬ 
кремив кліщівський тип пам'яток 
трипільської культури. 

Праці: Поселение трипольской культури Кли¬ 
щев на Южном Буге. — К., 1992. — 178 с. 
(співавт.); Людина і природа Поділля від 
кам'яного до раннього залізного віку. — Він¬ 
ниця, 1999. — 114 с. (співавт)-. Трипільська 
культура на Поділлі. — Вінниця, 2001. — 184 
с.; Виховання дітей у трипільський час // 
Трипільський світ і його сусіди: Тез. доп. 
наук.—практ. конф., Збараж, 20—25 серпня 
2001. - Збараж, 2001. - С. 16-17. 

М. Ю. Відейко 

ЗАЛІЩИКИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап В І—ВИ, 
близько 4400 р. до н.е.). Розташо¬ 
ване біля райцентру Заліщики 
Тернопільської обл. на схилі лівого 
берега р. Дністер. Епонімна пам'ятка 
заліщицької групи. Виявлене (1927) 
співробітником музею Наукового 
товариства ім. Т. Г. Шевченка у 
Львові Ю. Полянським, досліджува¬ 
лося Кандибою О. О., Сулімирсь- 
ким Т. , І. Журовським. 

На поселенні, відповідно до звіту 
Ю. Полянського, простежено рештки 
наземних глинобитних будинків у 
вигляді скупчень обпаленої глини та 


ЗАЛІЩИКИ 



Заліщики. 

Розписна посудина. Львівський історичний 
музей. 
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ЗАЛІЩИКИ 


Заліщики. 

Розписний посуд. Львівський історичний 
музей. 


заглиблення. З них походять числен¬ 
ні знаряддя праці з кременю , каме¬ 
ню, кістки та багата керамічна 
колекція, з якої реставровано значну 
кількість посудин. Посуд за техноло¬ 
гічними ознаками умовно поділя¬ 
ється на кухонний посуд та столо¬ 
вий посуд. Кухонна кераміка виго¬ 
товлена з глини з домішкою подріб¬ 
нених черепашок, становить 2,6% 
комплексу. Іноді на поверхні помітні 
сліди смугастого загладжування. 
Вінця та плічка посудин прикрашені 
різноманітними композиціями з 
відбитків штампу. Для форм кухон¬ 
ного посуду типові відкриті горщики. 
Серед столового посуду переважна 
більшість розписного (97%). Він 


виготовлений з тонкої глини з 
домішкою піску, гарно лощений, має 
різноманітні форми: кубки, грушо¬ 
подібні посудини, шоломоподібні 
покришки, миски, амфори, бійок- 
леподібні посудини , ложки. Розпис 
на посудинах біхромний або полі¬ 
хромний, застосовувалися біла, чер¬ 
вона, чорна фарби. Малюнок зазви¬ 
чай розташований поясами, іноді 
розділеними на метопи. Стилі розпи¬ 
су різноманітні. Посуд із заглиб¬ 
леним орнаментом представлений 
окремими фрагментами з тонкими 
неглибокими лініями. Зооморфна 
пластика та антропоморфна плас¬ 
тика фрагментарна. Жіночі стоячі 
фігурки пофарбовано в червоний 
колір. 

Матеріали з розкопок поселення 
Заліщики зберігаються у Львівсь¬ 
кому історичному музеї, Терно¬ 
пільському обласному краєзнав¬ 
чому музеї, Археологічному відділі 
Камянець-Подільського історично - 
го музею-заповідника. 

Література: Полянський Ю. Нові археологічні 
знахідки з Галичини // ЗНТШ. — Л., 1928. — 
Т. 149. — С. 17—19; Кандиба 0. Досліди на 
Галицькому Поділлі в рр. 1928—29 // Там же. 
- Л., 1937. - Т. 154. - С. 1-14; Вино¬ 
градова Н.М. Племена Днестровско-Прут- 
ского междуречья в период расцвета 
трипольской культури. — Кишинев, 1983. — 
С. 14-20. 


Н. Б. Бурдо 
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ЗАЛІЩИЦЬКИЙ ВАРІАНТ - 

сукупність пам'яток трипільської 
культури етапу ВІ—ВИ (4400—4100 
рр. до н.е.). Виділений Виноградо¬ 
вою Н. М. Епонімна пам'ятка Залі- 
щики досліджувалась Канди- 
бою О. О., Сулімирським Т., І. Жу- 
ровським. Пам'ятки цього варіанту 
розташовані в кількох областях 
України в середній течії Дністра, 
більшість знаходиться вздовж лівого 
та правого берегів. Налічується 26 
поселень, серед них найбільш відомі 
Бабин (Яма), Більче-Золоте, Ма- 
гала, Поливанів Яр II, Крутобо- 
родинці І. 

На поселеннях заліщицького типу 
поширені наземні глинобитні жит¬ 
ла, зафіксовані ями та заглиблення , 
в Поливановому Ярі II знайдено 
майстерню кременеобробну з 
чисельними знахідками кремінних 
знарядь праці та відходів виробницт¬ 
ва: нуклеусами, пластинами, дро¬ 
тиками, скребками, сокирами. З 
каменю виготовлено зернотерки, 
тесла, долота. 

Керамічний комплекс пам'яток 
заліщицького віріанту включає дві 
категорії посуду: столовий та ку¬ 
хонний. Серед столової кераміки 
більшість належить розписним посу¬ 
динам (до 90% від усього посуду). 
Головні форми розписної кераміки: 
кубки, грушоподібні посудини, 
шоломоподібні покришки , миски, 
біноклеподібні посудини. Розпис у 
більшості випадків вкриває 2/3 
поверхні посудини, розміщений в 
кількох орнаментальних зонах. 
Кераміка із заглибленим орнамен¬ 
том становить менше 1 % кераміч¬ 
ного комплексу, прикрашена глибо¬ 
кими та широкими чіткими жолоб¬ 
ками, заповненими білою пастою , 
простір між ними зафарбований 
червоною фарбою. Кухонні горщики 
виготовлені з глини з домішкою 
товченої мушлі. Вони орнаментовані, 
головним чином, у верхній частині 
перлинами, відтисками гребінцевого 
штампу, ямками. 

Антропоморфна пластика на 
поселеннях заліщицького варіанту 
представлена переважно жіночими 
статуетками, які орнаментовані 
заглибленими лініями, іноді розпис¬ 
ними, або без орнаментації статует¬ 
ками. Зустрічається зооморфна 
пластика. 


Н. М. Виноградова виділяє в 
заліщицькому варіанті три хроноло¬ 
гічні групи. Заліщицькі пам'ятки 
синхронні до солонченського варіан¬ 
ту та частково східнотрипільської 
культури. Вплинули на формування 
пам'яток типу Кліщева на Півден¬ 
ному Бузі. 

Література: Виноградова Н. М. Племена 
Днестровско—Прутского междуречья в период 
расцвета трипольской культури. — Кишинев: 
Штиинца, 1983. - С. 13-41. 

Н. Б. Бурдо 

ЗАРУБИНЦІ — поселення трипіль¬ 
ської культури (буго-дніпровський 
варіант східнотрипільської культу¬ 
ри , етап ВІ, 4600—4500 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Зарубинці Мо- 
настирищенського р-ну Черкаської 
обл. Відкрито П. К Данчуком. Посе¬ 
лення є епонімним для пам'яток типу 
Зарубинці буго-дніпровського ло¬ 
кального варіанту східнотрипільської 
культури і являє першу ланку в її 
формуванні. Досліджувалось (1973) 
експедицією Інституту археології АН 
УРСР (тепер Інститут археології 
НАНУ) під керівництвом Цвек О. В. 

Поселення займає високий мис 
першої надзаплавної тераси, на бере¬ 
зі р. Гірський Тікич. Розкопане 
житло площею 24 кв.м, яке мало 
наземну глинобитну конструкцію та 
заглиблену частину. 

Керамічний комплекс складався в 
основному з посуду, прикрашеного 
заглибленим орнаментом , жолобки 
якого іноді заповнювались білою 
пастою , а випнуті поверхні профар¬ 
бовувались червоною вохрою. До 
цієї групи кераміки здебільшого 
належать опуклотілі вази з покриш¬ 
ками, останні мали грибоподібне 
навершя, вірогідно, вони мали 
особливе функціональне призначен- 


ЗАРУБИНЦІ 


Зарубинці. Дослідження Цвек О. В. 

1. Фрагменти кераміки зі штампованим 
орнаментом. 

2. Розкопки залишок глинобитного житла. 
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ЗАХАР'ЄВ 

ВОЛОДИМИР АНАТОЛІЙОВИЧ 



Захарук Ю. М. 


ня; біноклеподібні посудини та по¬ 
одинокі кратери. Горщики і кубки з 
канелюрами, доповненими гребін¬ 
цевим штампом, тонкостінні. їх 
орнаменти мають здебільшого гео¬ 
метричні елементи. Траплявся також 
посуд з поверхнею, оздобленою 
русигом. Статуеткою з білим пофар¬ 
буванням та фрагментом стоячої 
фігурки з заглибленим декором 
представлена антропоморфна плас¬ 
тика. Вироби з каменю (широко- 
обушні тесла), кременю ( скребки , 
ножі, свердла) та з кістки і рогу 
(мотики , шила, проколки) скла¬ 
дають комплекс знарядь праці. 

Матеріали зберігаються в Науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Цвек 0. В. Структура східно- 
трипільської культури // Археологія. — К., 
1999. - № 3. - С. 28-37. 

0. В. Цвек 

ЗАХАР'ЄВ ВОЛОДИМИР АНА¬ 
ТОЛІЙОВИЧ (17.09.1963 с. Заліс- 
ці Дунаєвецького р-ну Хмельницької 
обл.) — краєзнавець. 

Закінчив (1990) факультет жур¬ 
налістики Київського національного 
ун-ту ім. Т. Г. Шевченка. З 1991 — 
науковий працівник Хмельницького 
обласного краєзнавчого музею. Те¬ 
пер — редактор районної газети 
«Дунаєвецький вісник». Здійснює 
розвідувальні археологічні дослід¬ 
ження на території Дунаєвеччини. 
Відкрив і обстежив ряд поселень 
трипільської культури: Велика 
Кужелева, Великий Жванчик, Воро- 
біївка, Горчична, Дем'янківці, Ду- 
на'ївці, Залісці. Лисогірка, Маліївці 
Мала Кужелівка, Миньківці, Міців- 
ці, Морозів, Мушкутинш, Вільний 
Мукарів, Рачинці, Січинці, Сиво- 
роги, Синяківці, Смотрич Сприсівка, 
Яцьківці та ін. Автор кількох пуб¬ 
лікацій по трипільській культурі. 

Праці: Нові матеріали до археологічної карти 
Дунаєвеччини // УIII Подільська істори- 
ко—краєзнавча конф. Секція археології. — 
Кам'янець-Подільський, 1990. — С. 61—62; 
Ранньотрипільське поселення біля с. Маліїв- 
ці 1 // Там же. — С. 9—10; Дослідження 
археологічних пам'яток на території Дунає- 
вецькою району // Хмельницькому 500. — 
Хмельницький, 1991. — С. 110—111; Археоло¬ 
гія Дунаєвеччини // 36. першоджерел, наук, 
повідомлень, тез краєзнавчих конф., каталог 
пам'яток. — Хмельницький, 1992. — 

С. 16-29. 

І. С. Винокур 


ЗАХАРУК ЮРІЙ МИКОЛАЙО¬ 
ВИЧ (1914, м. Вінніпег, Канада — 
12.04.1997, Москва) — археолог, 
доктор історичних наук, лауреат 
Державної премії УРСР в галузі 
науки і техніки (1977). 

Закінчив Одеський ун-т (1938), 
аспірантуру Інституту археології АН 
УРСР (тепер Інститут археології 
НАНУ ; 1948). З 1939 — працівник 
Житомирського краєзнавчого музею. 
Працював у Львівському відділі Інс¬ 
титуту археології АН УРСР (тепер 
Інститут українознавства ім. 
І. Крипякевича НАНУ ; 1950—60): 
завідувач відділу археології, заступ¬ 
ник директора Інституту суспільних 
наук АН УРСР по науковій роботі 
(1955—60). У 1960—68 — заступник 
директора Інституту археології АН 
УРСР. Подальша робота була пов'я¬ 
зана з Інститутом археології АН 
СРСР (тепер Інститут археології 
РАН). Спеціаліст в галузі первісної 
археології, методології і теорії архео¬ 
логічної науки. Найбільшим здобут¬ 
ком його аспірантських років було 
дослідження пізньотрипільських па¬ 
м'яток Східної Волині та Середньої 
Наддніпрянщини і, особливо, Софіїв- 
ського могильника , матеріали якого 
стали основою кандидатської дисер¬ 
тації «Софіївський тіл опальний 
могильник (нове джерело до вивчен¬ 
ня епохи міді-бронзи в Середньому 
Подніпров'ї)». Темою його доктор¬ 
ської дисертації стали питання теорії 
та методики археології: «Методо - 
логические проблеми археологичес- 
кой науки» (1981). 

В 1948—49 проводив розкопки 
пізньотрипільського Софіївського 
могильника та поселень трипіль¬ 
ської культури в околицях Києва. У 
1953 керував трипільським загоном 
комплексної Подільської експедиції, 
яким, було знайдено унікальний 
глиняний амулет біля с. Кошилівці. 
За глиняним амулетом він зумів 
простежити цілий пласт трипільсь¬ 
кого мистецтва. У 1956—60 брав 
участь в розкопках багатошарової па¬ 
м'ятки в ур. Городище біля с. Зимне 
поблизу м. Володимира Волинського, 
нижній енеолітичний шар якої 
складався із залишків поселень куль¬ 
тур пізньострічкової розписної 
кераміки (тепер — любельсько-во¬ 
линської культури мальованої ке¬ 
раміки) та лійчастого посуду 
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(КЛП). Своїми працями на цій 
пам'ятці він започаткував вивчення 
КЛП у межиріччі Західного Бугу і 
Дністра. На підставі знахідок 
трипільської кераміки на цьому посе¬ 
ленні поставив проблему вивчення 
хронологічного і територіального 
співвідношення КЛП та її східного 
сусіда на території України — 
трипільської культури. У статті «До 
питання про співвідношення і зв'язки 
між культурою лійчастого посуду та 
трипільської культурою» прийшов до 
висновку, що пам'ятки КЛП у 
Західному Побужжі і етапу СІІ 
трипільської культури співіснували в 
часі, що між пограничними посе¬ 
леннями двох культур була незасе- 
лена смуга і що жителі подніст¬ 
ровських поселень Трипілля і захід - 
нобузьких поселень КЛП мали доб¬ 
росусідські стосунки. Ю. М. Захарук 
досліджував поселення Касперівці та 
Звенячин у Середньому Подністров'ї. 

Ю. М. Захарук зробив вагомий 
внесок в теоретичні розробки щодо 
проблем трипільської культури. Так 
дослідниками Трипілля було прий¬ 
нято пропонований Ю. М. Захару - 
ком принцип структурної схеми, 
заснований на понятті <<тип пам'я¬ 
ток ». В зв'язку з дослідженням 
пам'яток лукашівського типу в Се¬ 
редньому Подніпров'ї він обґрун¬ 
тував гіпотезу, згідно з якою софіїв- 
ські пам'ятки є результатом еволюції 
місцевої трипільської культури серед¬ 
нього етапу. Висловив думку про 
генетичний зв'язок пам'яток типу 
Коломийщина І. і Софіївського ти¬ 
пу. 

Праці: Софіївський тілопальний могильник: 
(Коротке повідомлення про розкопки 1948) 
// АП УРСР. - К., 1952. - Вин. 4. - 
С. 112—120; Пізньотрипільська культура 
Середнього Подніпров'я у світлі нових 
археологічних досліджень // НЗІСН. — К., 
1954. — Т. 2. — С. 16—23; Поселение знеоли- 
тического времени в с. Зимно Вольїнской 
области // КСИА. - 1955. - Вьш. 6. - 
С. 129—132; Поселення Софіївського типу в 
околицях Києва // АП УРСР. — К., 1956. — 
Т. 6; Пізньотрипільське поселення в верхов'ях 
р. Случі // Там же. — 130—133; До питання 
про співвідношення і зв'язки між культурою 
лійчастого посуду та трипільською культурою 
// МДАПВ. - К., 1959. - Вин. 2. - 

С. 54—72; Глиняний браслет из с. Кошилов- 
цьі: (К вопросу о трипольской пластике 
полимастического характера) // СА. — 1960. 
— №2. — С. 229—235; Вопросьі хронологии 
культур знеолита и ранней бронзи Прикар- 
патья и Волини // КСИА. — К., 1962. — 
Вьш. 12. - С. 48-52. 


Література: Марковин В. И., ЦетлинЮ.Б. 
Памяти Юрия Николаевича Захарука // РА. 

- 1998. - № 3. - С. 254-255; Полещи- 
шин М. Про львівський період наукової діяль¬ 
ності Юрія Захарука // Постаті укр. архео¬ 
логії: Матеріали і дослідження з археології 
Прикарпаття і Волині. — Л., 1998. — Вип. 7. 

- С. 68-70. 

С. М. Ляшко 


ЗАХІДНО-УКРАЇНСЬКА 

ЕКСПЕДИЦІЯ 


ЗАХІДНО-УКРАЇНСЬКА ЕКС¬ 
ПЕДИЦІЯ — археологічна експеди¬ 
ція Ермітажу. Організована 1954. 
Проводила дослідження багатоша¬ 
рового поселення Незвисько (1954, 
1956—57); горизонти, належні до 
трипільської культури розкопу¬ 
валися під керівництвом Чер- 
нииі К. К. Були виявлені нашару¬ 
вання двох етапів трипільської 
культури — ВІ та ВИ, кожен з яких 
складався з двох будівельних гори¬ 
зонтів. Матеріали з розкопок в Нез- 
виську експонує та зберігає Івано- 
Франківський обласний краєзнав¬ 
чий музей. 


Західноукраїнська експедиція. 

Дослідження поселення Незвисько. 
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ЗБАРАЗЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ІСТОРИКО-АРХІТЕКТУРНИЙ 
ЗАПОВІДНИК 


Експозиція присвячена трипільській куль¬ 
турі в Збаразькому державному істори- 
ко-архітектурному заповіднику. 


А 



Середньодністровська експедиція Інституту 
археології АН УРСР, 1964 р. 

Вторі: зліва Збенович В. Г., справа 
БібіковС. М., в центрі Паршина О. М. 


Збенович В. Г. Виступ на Міжнародній 
конференції в Тальянках. 2003. 


Література: Черниш Е. К. К истории 

населення знеолитического времени в Среднем 
Поднестровье // Материальї и исследования 
по археологии СССР. — 1962. — Вьіп. 102. — 
С. 8. 

Н. Б. Бурдо 

ЗБАРАЗЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ІСТОРИКО-АРХІТЕКТУРНИЙ 
ЗАПОВІДНИК — науково—просвіт¬ 
ницька установа в м. Збараж Терно¬ 
пільської обл. Під опікою заповід¬ 
ника знаходяться пам'ятки історії та 
архітектури, в тому числі поселення 
трипільської культури (Бодаки). 

В музеї заповідника існує експо¬ 
зиція, один з розділів якої присвя¬ 
чений пам'яткам трипільської куль¬ 
тури, а також відкрита виставка, 
присвячена результатам дослідження 
поселення біля с. Бодаки, які 
проводить Скакун Н.М. В 2001 
заповідник став одним з організа¬ 
торів міжнародної науково-практич¬ 
ної конференції << Трипільський світ і 
його сусідш. 

М. Ю. Відейко 

ЗБЕНОВИЧ ВОЛОДИМИР ГЕ- 
ЦЕЛЬОВИЧ (7.04.1935, Київ) - 
археолог, доктор історичних наук. 

Закінчив Київський державний 
ун-т ім. Т. Г. Шевченка (1958), 
аспірантуру при Інституті археології 
АН УРСР (тепер Інститут 
археологи НАНУ) . Кандидатська 
дисертація: «Позднетрипольские пле¬ 
мена Северного Причерноморья (па- 
мятники усатовского типа)», 1967. 
Докторська дисертація: «Ранний зтап 
трипольськой культури на терри- 
тории Украиньї» (1988). Провідний 
науковий співробітник Інституту 
археології АН УРСР (до 1991). 

Наукові інтереси: пам'ятки піз¬ 
нього етапу трипільської культури 
(усатівський тип), проблема поход¬ 
ження трипільської культури, мета¬ 
лообробка, військова справа, істо¬ 



ричні зв язки та духовне життя 
трипільського населення. Автор по¬ 
над 80 наукових праць, в тому числі 
4 монографій. 

Досліджував пам'ятки усатів- 
ського типу (1962—70), зокрема по¬ 
селення Маяки, Усатове , поховаль¬ 
ні пам'ятки. Брав участь в розвідках 
і розкопках на Дніпрі (1961—63), в 
тому числі в дослідженнях поселення 
Гребені ; Дністрі (в складі Середньо - 
дністровської експедиції Інституту 
археології АН УРСР, 1964—71). 
Проводив розвідки на Південному 
Бузі, під час яких було виявлено ряд 
пам'яток трипільської культури. 
Досліджував найдавніше на території 
України трипільське поселення 
Бернашівку (1971—75), а також ряд 
більш пізніх пам'яток на Дністрі 
(Василівка, Непоротове, Липчани). 
Брав участь в дослідженнях посе¬ 
лення Тальянки (1981—83), працю¬ 
вав у експедиціях Інституту на но¬ 
вобудовах. Матеріали з розкопок 
В. Г. Збеновича зберігаються в Нау¬ 
кових фондах І А НАНУ та Одесь¬ 
кому археологічному музеіі НАНУ. 

Праці: Позднетрипольские племена Северного 
Причерноморья. — К., 1974; Поселение 

Бернашевка на Днестре: К происхождению 
трипольськой культури. — К., 1980; Ранний 
зтап трипольськой культури на территории 
Украиньї. — К., 1989. 

Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники 

археології України. — Чернігів, 1997. — С. 41. 

М. Ю. Відейко 

ЗБИРАЛЬНИЦТВО — давня фор¬ 
ма господарства, яка полягає у 
збиранні для споживання диких 
рослин, грибів, ягід, плодів, корінців 
тощо. Поряд з мисливством і 
рибальством було однією з форм 
привласнюючого господарства. Зби¬ 
ральництвом займалося також насе¬ 
лення з відтворюючою економікою. 
Племена трипільської культури , 
які практикували комплексне 
господарство, максимально викорис¬ 
товували всі можливі природні 
ресурси. Відбитки різноманітних 
плодів диких видів на глиняній 
обмазці свідчать про збирання кизи¬ 
лу, диких груш, яблук, слив, жолу¬ 
дів. Розповсюджене було збирання 
річкових черепашок. 

Література: Магура С. С. Питання побуту на 
підставі залишків трипільської культури // 
ТКУ. - К., 1926. - Т. 1. - С. 97-112; Яну- 
шевич 3. В. Земледелие в раннем триполье: 
По данньїм палеоботаники // Первобьітная 
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археология: Поиски и находки. — К, 1979. — 
С. 232. 

Н. Б. Бурдо 

ЗВЕНЯЧИН — поселення трипіль¬ 
ської культури (касперівська гру¬ 
па , етап СІІ, 2900—2700 рр. до 
н.е.). Розташоване біля с. Звенячин 
Заставнянського р-ну Чернівецької 
обл. на високому правому березі 
р. Дністер, навпроти с. Заліщики. 
Відкрите (1953), досліджував (1954) 
Захарук Ю. М. 

Нижній горизонт належить до 
культури лінійно-стрічкової кера¬ 
міки. 

Розкопані залишки житлових 
споруд типу напівземлянок. Вияв¬ 
лено відходи кременеобробного ви¬ 
робництва ( відщепи , сколи), знаряд¬ 
дя праці з кременю — скребачки на 
відщепах, ножі на довгих пласти¬ 
нах , вкладні до зубчастих серпів , 
клиноподібні сокири. 

Керамічний комплекс включає 
кухонний посуд та столовий посуд. 
Кухонний — виготовлений із глини з 
домішкою товченої черепашки чи 
піску (опуклотілі горщики, відкриті 
конічні та напівсферичні миски, 
глечики, амфори з рогатими ручка¬ 
ми). Посуд орнаментований накола- 
ми, іноді в кілька рядів, відбитками 
шнура (до 1%), конічними наліпами. 
Столовий посуд (до 5%) виготов¬ 
лений з відмулепої глини (глечики, 
амфори, покришки) прикрашений 
монохромним розписом чорною або 
коричневою фарбою. Орнаментальні 
композиції складаються з широких 
стрічок, косої сітки. Знайдено 
глиняні відтяжки до вертикального 
ткацького верстата , орнаменто¬ 
вані прясельця біконічної форми, 
фрагменти жіночих статуеток, при¬ 
крашені шнуровим орнаментом. 

Особливості керамічного комп¬ 
лексу — форми посуду, орнамен¬ 
тальні композиції поселення Звеня¬ 
чин вказують на вплив культур Цен¬ 
тральної Європи (Баден, культури 
кулястих амфор). 

Література: Захарук Ю. Н. Некоторьіе 

вопросьі позднего Триполья в свете исследо- 
ваний трипольського поселення в с. Звенячка 
Черновицкой области // Тез. докл. на секции 
бронзьі пленума ИИМК в 1955 г. — М., 1955; 
Його ж. Пам'ятки касперівського типу // 
Археологія Української РСР. — К., 1971. — 
Т. 1. - С. 183. 


ЗЕЛЕНА ДІБРОВА — поселення 
трипільської культури (етап СІ, 
3600—3300 рр. до н.е.). Розта¬ 
шоване на північній околиці с. Зеле¬ 
на Діброва Городищенського р-ну 
Черкаської обл. на пологому мисопо- 
дібному виступі плато лівого берега 
р. Ниповки (басейн р. Вільшанки). 
Найсхідніша пам'ятка томашівськбі 
групи. Відкрита місцевим жителем 
Ф. І. Горошко (1974). Розвідки на 
поселенні проводили Цвек О. В ., 
Овчинников Е. В. Розкопки (2000) 
велись під керівництвом Е. В. Ов- 
чинникова. Вивчено планування час¬ 
тини поселення, доступної для дос¬ 
лідження, розкопано залишки 2 на¬ 
земних жител. 

Площа поселення становить по¬ 
над 13 га, більша частина знахо¬ 
диться під забудовою. Залишки на¬ 
земних жител на досліджених ділян¬ 
ках розташовані в один ряд, що 
утворює, ймовірно, замкнуте коло. 
Будівлі підпрямокутної форми щіль¬ 
но прилягають одна до одної 
(відстань 1,5—2 м), з'єднані глино¬ 
битними перемичками. Наземні 
споруди представлені одноповерхо¬ 
вими глинобитними житлами пло¬ 
щею до 60 кв.м, розділеними на 
житлову та господарську (< сіни») 
частини. На земляній підлозі житло¬ 
вих приміщень знайдено вогнища , 
глинобитні вимостки. В господар¬ 
ських приміщеннях стояли верти¬ 
кальні ткацькі верстати , великі 
посудини. Будівлі мали глинобитні 
горищні перекриття. Окремий тип 
будівель з підпіллям представлений 
житлом № 2. Тут під піччю на товс¬ 
тому (до 35 см) черені було відкрито 
невелике господарське приміщення 
(глибина 1,2 м від давньої поверхні, 
діаметр 1,3 м). 


ЗЕЛЕНА ДІБРОВА 


Зелена Діброва. Дослідженні 
Овчинникова Е. В. 

1. Розписний посуд. 

2. Розкопки залишок житла на поселенні 
Зелена Діброва. 




М. Ю. Відейко 
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ЗЕМЛЯНКА 


Зелена Діброва. Дослідженні 
Овчинникова О. В. 

1. Кухонний горщик. 

2. Верхня частина антропоморфної 
фігурки. 



Дно землянки. Поселення Бернове-Лука, 
дослідження Пассек Т. С. 


Серед основних категорій знахі¬ 
док: столовий посуд з монохром¬ 
ним розписом , кухонний посуд з 
дрібнотовченою черепашкою, антро¬ 
поморфна пластика (одна фігурка 
має реалістичні риси) комплекти 
відтяжок від ткацького верстату , 
знаряддя праці з кременю , каменя. 
Матеріали з розкопок та розвідок 
зберігаються у Наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ. 

Література: Овчинников д. В., Черно- 

вол Д. К. Раскопки на трипольском поселений 
Зелена Диброва // АВУ 1999—2000 рр. — К., 
2001. — С. 177—178; Овчинников Е. В. До пи¬ 
тання про трипільське житлобудівництво: За 
результатами розкопок поселень хутір 
Незаможник і Зелена Діброва // ЗНТШ. — 
Л., 2002. - Т. 264. - С. 115-139. 

Е. В. Овчинников 

ЗЕМЛЯНКА — житлова споруда, на 
зріст людини заглиблена у землю. 
Дах спирається на землю по краях 
ями. В трипільській культурі ряд 
дослідників землянками вважають 
заглиблення , які не відповідають за 
своїми конструктивними особливос¬ 
тями параметрам житлової споруди. 
Дослідниками висловлювалися при¬ 
пущення, що подібні заглиблення мог¬ 
ли тимчасово використовуватися для 
проживання (як землянки) на по¬ 
чаткових етапах освоєння нового 
місця під час розбудови поселення , а 
потім як ями для поховання сміття 


та решток жертвоприношення. 
Землянка як тип житла не характер¬ 
на для трипільської культури. 

Н. Б. Бурдо 

ЗЕРНОВИК — посудина великого 
розміру, в якій могли зберігати 
запаси зерна. Відомі зерновики, 
об'єм яких сягає понад 100 л. Назву 
вживають умовно до всіх форм 
закритих посудин значних розмірів. 

Зерновики звичайно відносяться 
до категорії столової кераміки. Для 
керамічного комплексу раннього 
етапу трипільської культури та 
східнотрипільської культури ха¬ 
рактерні грушоподібні зерновики , 
багато оздоблені по всій поверхні 
спіральним заглибленим орнамен¬ 
том. Серед розписного посуду нас¬ 
тупних етапів Трипілля поширені 
грушоподібні та біконічні зерновики. 

Н. Б. Бурдо 

ЗЕРНОВИК З АНТРОПОМОР¬ 
ФНИМИ ЗОБРАЖЕННЯМИ З 
ГРЕБЕНІВ — посудина великого 
розміру, походить з житла № 4 
поселення Гребені. Товстостінна, 
велика посудина висотою 63 см 
виконана з глини з домішкою тов¬ 
ченої мушлі та піску. Зерновик має 
грушоподібну форму, оздоблений 
двома рядами симетрично розташо¬ 
ваних ручок, поверхня його лощена 
та вкрита ангобом. У центральній 
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Зерновик з колекції «ПЛАТАР». 


частині посудини проходить широкий 
фриз, обмежений двома горизон¬ 
тальними стрічками, який містить 
орнаментальну композицію, викона¬ 
ну за допомогою заглиблених ліній. 
Верхня частина пояса заповнена 
спіралями, що переходять одна в 
одну. Нижня частина поділена на 
три зони, дві з яких містять антро¬ 
поморфні зображення. По обидва 
боки від них розміщені своєрідні 
снопоподібні зображення, що своєю 
основою немов стоять на нижній 
горизонтальній стрічці. Антропомор¬ 
фні зображення, як і вся компози¬ 
ція, виконані в техніці заглибленого 
орнаменту і передають образи жі¬ 
нок, одна з них — у динамічній 
танцювальній позі. 


Зображення танцюючої людини 
на кераміці дуже поширене серед 
землеробських культур і, як правило, 
передає ритуальний танець. Сцена на 
зерновику з Гребенів, очевидно, по¬ 
в'язана з кінцем літнього сезону, 
іноді — періодом стиглості врожаю. 
На нижній горизонтальній стрічці 
(земля) стоять снопи, а навколо них 
жінки виконують обрядовий танець 
під небом, яке відображає верхня 
спіральна стрічка. 

Зберігається в Музеї хліба На¬ 
ціонального історико - етнографіч - 
ного заповідника «Переяслав». 

Література: Цвек 0. В. Трипільська посудина 
з антропоморфними зображеннями // Архео¬ 
логія. - К., 1964. - Т. 16. - С. 76-81. 

О. В. Цвек 



ЗЕРНОВИК З АНТРОПОМОРФНИМИ 
ЗОБРАЖЕННЯМИ З ГРЕБЕНІВ 


Зерновик з антропоморфним 
зображення з Гребенів. 



Зерновики з колекції «ПЛАТАР». 

















№ 


ЗЕРНОВИК ІЗ ЗОБРАЖЕННЯМИ 
РОСЛИН ТА ТВАРИН 



ЗЕРНОВИК ІЗ ЗОБРАЖЕННЯ¬ 
МИ РОСЛИН ТА ТВАРИН - ке 

рамічна посудина великих розмірів з 
орнаментом. Належить до пошире¬ 
ного на пізньому етапі трипільської 
культури (етап СІІ, близько 3200— 
3100 рр. до н.е., косенівська група) 
типу великих посудин для збере¬ 
ження припасів, в орнаментації яких 
зустрічаються зображення тварин, 
людей, рослин, різноманітні симво¬ 
ли. Реставрована. Належить до 
колекції <ПЛАТАР>>. 

Виготовлена з відмуленої глини , 
поверхня вкрита ангобом , розписана 
темно—коричневою фарбою. Орна¬ 
ментальна композиція розміщена в 
три яруси — два у верхній частині і 
один — нижче плічок. У верхньому 
ярусі розпис складається з чотирьох 
овалів, які з'єднані широкими стріч¬ 
ками. В двох овалах вміщені зобра¬ 
ження рослин, які виконані з ши¬ 
роких ліній, облямованих крапками. 
Зображення рослин складаються з 
високого стовбура і дугоподібних 
гілок у верхній частині. Внизу стов¬ 
бура від нього відходять симетрично 
розташовані дві стрічки (коріння?). 
Ця рослина нагадує пальму і має 
прототипи в іконографічній традиції 
Давнього Сходу. Нижче навкісних 
ліній вміщені знаки «ромб з гач¬ 

Зерновик із зображенням рослин та 
тварин. Колекція «ПЛАТАР». 



ками». В середньому ярусі, загальна 
композиція якого подібна до горіш¬ 
нього, в двох овалах вміщені схема¬ 
тичні поодинокі зображення тварин 
(можливо вовків) з відкритою па¬ 
щею, в якій помітні великі трикутні 
зуби. В інших двох овалах зобра¬ 
ження місячних серпанків рогами 
вгору. Композиція нижче плічок 
складається з навкісних стрічок та 
овалів. 

Набір зображень — «пальми», го¬ 
ризонтальні місячні серпанки нале¬ 
жать до канону, який, вірогідно, по¬ 
ходить з території поза межами по¬ 
ширення трипільської культури. 

М. Ю. Відейко 

ЗЕРНОВИКИ З КОШИЛІВЦІВ - 

керамічні посудини трипільської 
культури із поселення Коиіилівці- 
Обоз. 

У Львівському історичному 
музеї зберігається шість зерновиків з 
Кошилівців. Вони були передані до 
музею у 1940, коли колекції кількох 
львівських музеїв були об'єднані в 
одному історичному музеї. Зерновики 
отримано при розкопках поселення 
Гадачеком К. (1908—12). Всі зерно¬ 
вики відносяться до столового посу¬ 
ду , оздоблені розписним орнамен¬ 
том. Вони виготовлені з відмуленої 
глини , гарно випалені, прикрашені 
поліхромним розписом за метоп- 
пою схемою. Зерновик (інв. 
№ 39 990) висотою 48,5 см має 
сфероконічну форму тулуба, роз¬ 
хилені вінця. Метопний орнамент 
на білому обличкуванні тулуба 
скомпонований вертикальними чер¬ 
воними стрічками, що сходяться під 
кутом, і полями, заповненими мо¬ 
тивом переплетінь: від скісної стріч¬ 
ки відходять дугоподібні червоні 
гілки, обведені чорною фарбою. 
Вільні поля між ними прикрашені 
паралельними червоними штрихами, 
спрямованими в різні боки. Бурою 
фарбою зафарбовано під вінчиком, 
підкреслено орнаментальний фриз та 
проведено скісні паралельні лінії у 
нижній частині посудини. На ший¬ 
ці — чотири пари дрібнохвилястих 
чорних ліній. На плічках є сліди від 
збитих вушок. 

Література: ЗарубійЕ. Трипільські зерновики 
в колекції Львівського історичного музею // 
Наук, записки Львівського історичного музею. 
- Л., 1998. - Вип. 7. - С. 14-25. 

Е. Зарубій 
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Зерновик з Кошилівців. 

Львівський історичний музей. 


ЗІНЬКОВСЬКИЙ 

КОСТЯНТИН ВОЛОДИМИРОВИЧ 


Трипільська зернотерка з Музею 
трипільської культури у Переяспаві- 
Хмельніькому. 



Зернотерки з поселення Майданецьке. 
Дослідження Шмаглія М.М., 

Відейко М. Ю. 


ЗЕРНОТЕРКА — пристосування 
для розмелювання зерна, яке скла¬ 
далося з двох каменів. Поверхня 
нижнього грубого твердого каменя в 
процесі роботи згладжувалася і 
набувала чашоподібної форми. Звер¬ 
ху по ньому зерно розтиралося 
розтирачем. В житлах трипільської 
культури знаходять іноді по кілька 
штук зернотерок, іноді у комплекті з 
розтирачами, причому зустрічаються 
зернотерки досить великого розміру, 
довжиною до 0,5 м. Відомі робочі 
місця для розмелювання зерна у 
вигляді зернотерки, вмазаної в 
глину. 

Н. Б. Бурдо 

ЗИМНЕ-ЗЛОТА — археологічна 
культура мідного віку (див. Пізньо - 
стрічкової розписної кераміки 
культура , також любельсько- во¬ 
линська культура мальованої кера¬ 
міки ). 

ЗІНЬКОВСЬКИЙ КОСТЯНТИН 
ВОЛОДИМИРОВИЧ (04.05.1947, 
м. Білгород—Дністровський Одеської 
обл. — 1991, там же) — археолог. 
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ЗНАК 


Зіньковський К. В. Експериментальне 
моделювання трипільського житла. 


Закінчив історичний ф-т Ленін¬ 
градського державного ун-ту за спе¬ 
ціальністю археологія (1970). Вив¬ 
чав антропологічні типи давнього 
населення за матеріалами могиль¬ 
ників усатівського типу, досліджував 
методику реставрації палеокра- 
ніологічного матеріалу під керів¬ 
ництвом Гохмана І. І. Проводив 
дослідження матеріалів трипільської 
культури під керівництвом Бєла- 
новської Т. Д ., Чернииі К. К., Мар¬ 
кевича В. І. Працював старшим 
науковим співробітником Одеського 
археологічного музею АН УРСР 
(1970—78, 1982—85), молодшим 

науковим співробітником відділу 
археології Північно-Західного При¬ 
чорномор'я Інституту археологи 
АН УРСР (1980-82). 

Автор понад 10 наукових праць, 
підготував кандидатську дисертацію 
«Жилища племен трипольской 
культури» (рукопис, 1983). Дослід¬ 
жував проблеми житлобудування 
племен трипільської культури , в 
тому числі методику реконструкції 
жител. Обгрунтував концепцію три¬ 
пільських архітектурних залишків у 
вигляді площадок , запропоновану 
В. І. Маркевичем, розвинув його ідеї 
щодо вертикальної двоповерхової 
архітектури трипільських жител, 
вивчав причини їхнього спалення. 
Важливим етапом у науковій діяль¬ 
ності К. В. Зіньковського була участь 
у дослідженнях поселення-гіганта 
трипільської культури Майданецьке 
(1971—80) під керівництвом Шмаг- 
лія М. М. , разом з яким вони роз¬ 
робляли комплексну методику дос¬ 



лідження трипільських протоміст. 
Творчо дослідив архітектуру Майда- 
нецького і переконливо довів двопо- 
верховість забудови поселення. На 
конференції Інституту археології АН 
УРСР (1972) здійснив експеримент 
по створенню макету трипільського 
житла (в масштабі 1:10) та його 
спаленню. 

Очолював Буго-Дністровський за¬ 
гін Причорноморської експедиції 
Одеського археологічного музею з 
дослідження пам'яток трипільської 
культури (1972—79). Досліджував 
поселення Олександрівна, проводив 
археологічні розвідки в Кодимському 
р-ні Одеської обл. Брав участь у 
дослідженні могильника Маяки 
(1974-75). 

Праці: Новьіе данньїе к реконструкции 
трипольских жилищ // СА. — 1973. — № 1. — 
С. 137—150; Про комплексне вивчення 
трипільських поселень // Археологія. — 1973. 

— Вип. 10. — С. 23—31 (співавт.); До пробле¬ 
ми трипільського житлобудвання // Там же. 

- К., 1974. - Вип. 15. - С. 13-22; Значение 

моделирования в исследовании остатков 
построек на поселеннях трипольской культури 
// Археологические памятники Северо- 
Западного Причерноморья. — К.: Наук, 

думка, 1982. — С. 19—22. 

І. Т. Черняков 

ЗНАК — форма, в якій здійснюється 
передача інформації, елемент знако¬ 
вих систем (див. семіотика ). Як 
одне із значень в археології елемент 
орнаменту з доволі усталеними й 
чіткими, в рамках певної культури, 
ознаками, графічною індивідуальніс¬ 
тю та семантикою. Знак, як прави¬ 
ло, полісемантичний і цим відріз¬ 
няється від символу. В дослідженнях 
по трипільській культурі термін 
«знак» розуміється переважно дуже 
широко. Рибаков Б. О. провів аналіз 
окремих елементів орнаментики 
знаків (виділив 34 знаки), стверд¬ 
жуючи, що вони, не зазнавши змін з 
часів енеоліту, дійшли до XX ст. 
(зображення рослин, коло з хрестом 
сонце, овали, заповнені зафарбо¬ 
ваними або порожніми напівовала- 
ми — знаки місяця, ромб, поділений 
на чотири частини з крапками — 
знак поля з зерном, лінзоподібні 
овали, перекреслені вертикальною 
стрічкою — символ родючості, знаки 
жінки, спіралі — добрі вужі тощо). 
Ткачук Т. М. провів семіотичний 
аналіз знакових систем розписної 
орнаментації трипільської культури. 
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Знак на фрагменті посудини з поселення 
Бернашівка. За Збеновичем В. Г. Наукові 
фонди Інститут археології НАНУ. 


Знак фантастичної істоти на фрагменті 
посудини з Сушківки. Національний музей 
історії України. 


ЗНАКОВІ СИСТЕМИ 
КУЛЬТУРИ ТРИПІЛЛЯ 



Література: Рьібаков Б. А. Язичество древних 
славян. — М., 1981. — С. 146—213; Тка¬ 
чук Т., Мельник Я. Семіотичний аналіз 
трипільсько-кукутенських знакових систем: 
Мальований посуд. — Івано-Франківськ, 
2000. 

С. М. Ляшко 

ЗНАКОВІ СИСТЕМИ КУЛЬТУ¬ 
РИ ТРИПІЛЛЯ — системи знаків , 
які використовувалися населенням 
трипільської культури для передачі 
інформації в часі. 

В багатьох археологічних куль¬ 
турах доби неоліту та енеоліту , в 
тому числі й трипільсько-кукутен- 
ської спільності , глиняні вироби 
прикрашалися багатою орнамента¬ 
цією, яку, з семіотичної точки зору, 



Знак «ромб з гачком». Жванець-Щовб, 
дослідження Мовші Т. Г. Національний 
музей історії України. 



можна вважати знаковими систе¬ 
мами. 

Деякі прокреслені на глині знаки 
ранніх етапів формально дуже подіб¬ 
ні до знаків культури Вінча -Тордош 
(Бернашівка, Ерестенгін). Складові 
пізніших трипільських знакових сис¬ 
тем, крім деяких дуже простих гра¬ 
фем, майже не подібні до балкан- 
ських. Наприклад, подібність між 
вінчанськими і трипільськими знака¬ 
ми (з поселень томашівської групи) 
становить лише 9,5%. В основі 
трипільсько-кукутенських знакових 



Глечик зі знаками молодого Місяця, змії- 
води, рослини. Колекція «ПЛАТАР» 


Хрест - знак на розписному посуді: 

1. - Цвіклівці, дослідження Мовші Т.Г. 
Національний музей історії України; 

2, 3. - колекція «ПЛАТАР». 






Знак «зірка Іштар»: 1, 2. - Бернашівка, за 
Збеновичем В. П, 3, 4. — з статуетки. 





















Знакові системи культури Трипілля. 

Знак рослини: 1, 3 — Томашівка. 
Національний музей історії України; 2 
Майданецьке. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


ЗНАКОВІ СИСТЕМИ 
КУЛЬТУРИ ТРИПІЛЛЯ 
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Знакові системи культури Трипілля. 

Знаки та графеми томашівської групи: 
1-3, 5, 8 - поселення Майданецьке. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ; 
4, б, 7 - пам'ятки томашівської та 
канвської груп. Національний музей 
історії України. 



2 


4 


б 


8 








систем пізнього етапу — 12 простих 
графем. Складні знаки-поліграми 
формувалися, як правило, завдяки 
монтажу цих графем поміж собою. 

Майже всі трипільські дрібні 
знаки розташовані у схемах розпису. 
Таким чином вони утворюють цілісні 
системи. Випадки, коли прості знаки 
намальовані поза орнаментальними 
композиціями, дуже рідкісні, а 
лінійне розташування знаків поза 
орнаментами — унікальне явище. 
Відомо три таких зображення: на 
мисці з Майданецького, на фраг¬ 
менті біконічної посудини з Чичир- 
козівки (томашівська група) і на 
кубку з Бернаиіівки II ( петренська 
група). Жодних глиняних табличок, 
довгих лінійних «написів» трипільсь¬ 
кими знаками не виявлено. 

У генезі знакової системи три¬ 
пільської культури можна виділити 
два важливі моменти. Перший — 
закріплення за простими графемами 
певних значень (або полів значень), 
передача їх у часі, а також закріп¬ 
лення правил їхнього монтажу у 
блоки-йол іграми. Прості графеми 
використовувалися досить часто. 
Другий — поява великої кількості 
складних поліграм, переважна біль¬ 
шість яких трапилась лише один раз. 
Це свідчить про те, що їх закріп¬ 
лення і масове використання, як це 
було з простими графемами, ще не 
відбулося. 

Важливим індикатором, що доз¬ 
воляє зрозуміти природу знакової 
системи, є показники використання 
знаків. У трипільсько-кукутенських 
знакових системах кількість викорис¬ 
таних знаків більше одного разу не 
перевищувала 37%. Знаки, які 


використовувалися понад п'ять разів, 
становили не більше 11%, понад 
десять разів — 7%, а понад двадцять 
разів використовували лише 3% зна¬ 
ків. Більшість трипільсько-кукутен¬ 
ських знаків трапилася лише один 
раз. 

Трипільські знаки багато в чому 
відповідають критеріям засобів магіч¬ 
них дій (мала кількість застосувань, 
повторення одного й того ж знаку на 
орнаментальній схемі). Це вказує на 
те, що створені на їх основі знакові 
системи слугували для магічного 
спілкування з духами і богами і 
презентують одну з перших спроб 
передачі інформації у часі. 

Література: Ткачук Т. М. До змісту поєднань 
знаків у розпису трипільського посуду етапу СІ 
// Подільська історико-краєзнавча конф. 
Секція археології: Тез. доп. — Кам'янець-По- 
дільський, 1990. — С. 20—21; Його ж. Орна- 
ментация сосудов из трипольских поселений 
Тальянки и Майданецкое: Знаковий аспект 
проблеми // Раннеземледельческие поселе¬ 
ння-гиганти трипольской культури на Украя¬ 
не: Тез. докл. 1-го полевого семинара. — 
Тальянки, 1990. — С. 152—154; Його ж. 
Знакова система Трипільської культури // 
Археологія. — 1993. — № 3. — С. 91—100; 
Ткачук Т ., Мельник Я. Семіотичний аналіз 
трипільсько-кукутенських знакових систем: 
Мальований посуд. — Івано-Франківськ, 
2000. - 237 с. 

Т. М. Ткачук 

ЗООМОРФНА ПАРНА ПОСУ¬ 
ДИНА — керамічна фігурапгивна 
посудина у вигляді двох фігур 
бовинів з поселення Коиіилівці-Обоз. 
Знайдена під час розкопок Гадаче- 
каК. (1908—12). Виготовлена з 
відмуленої глини , гарно випалена. 
Поверхня пошкоджена. Відбита одна 
з голівок, кінцівки рогів, нижня 
частина однієї ніжки. Збереглися 
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ЗООМОРФНА ПАРНА ПОСУДИНА 
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ЗООМОРФНА ПЛАСТИКА 





Зооморфна пластика: фігурки ведмедів. 
Національний музей історії України. 

1. - Юрківка, збори Мовші Т. Г.; 

2, — Томашівка, дослідження Курінного П. П. 


Зооморфна пластика: розписна фігурка 
бика. Володимирівка. Дослідження 
ЯкубенкоО.О. Національний музей історії 
України. 



Зооморфна пластика з Сушківки та Зооморфна пластика: фігурка-ковчежець 

Уманщини. Збори Мовші Т. Г. з поселення Олександрівна. Дослідження 

Національний музей історії України. Єсипенко А.Л. Одеський археологічний 

музей НАНУ. 


Зооморфна пластика: фігурки свині та 
бовина. Колекція "ПЛАТАР". 




сліди ангобу та розписної орнамен¬ 
тації. Довжина посудини — 16 см, 
висота — 17,2 см. Бовини мають 

спільний тулуб у вигляді підпрямо- 
кутної в плані закритої посудини з 
невеликим отвором посередині, який 
закривався керамічною пробкою. 
Завдяки реставрації посудини, яка 
здійснена працівниками Львівського 
історичного музею , встановлено 
схему розпису з червоних та чорних 
стрічок. На покришці-пробки нама¬ 
льоване коло з вписаним в нього 
червоною фарбою на білому тлі хрес¬ 
том, облямовані тонкою чорною сму¬ 
гою. Посудина експонується у Львів¬ 
ському історичному музеї. 

Література: Піцишин М., Конопля В. Зоо¬ 
морфна пластика поселення Кошилівці // 
Наук, записки Львівського історичного музею. 
— Л.: Логос, 1995. — Вип. 4, ч. 1. — 
С. 54-57. 

М. Піцишин 

ЗООМОРФНА ПЛАСТИКА - 

керамічні вироби, які зображують 
сакральну істоту в образі тварини. 
Глиняні зооморфні статуетки три¬ 
пільської культури зображують 
різних тварин -бовинів (биків, ко¬ 
рів), овидів (баранів, овець), а та¬ 
кож кіз, свиней, собак, лисиць, вед¬ 
медів, оленів. 

Принцип виготовлення зооморф¬ 
них фігурок, коли в поєднанні кольо¬ 
ру формувальної маси та фарбуванні 
її поверхні часто демонструють 
бінарність кольору і/або конструкції 
приховану дихотомію. Притаманна 
багатьом артефактам давніх 
землеробів Європи. Це своєрідний 
згорнутий шифр, який зафіксував 
одну з концептуальних міфологем, 
яку дослідники правомірно пов'я¬ 
зують з міфом про Творення. 
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Зооморфна пластика трипільської 
культури поділяється на 8 типів: 1) 
стоячі фігурки звичайного виду 
(зображення перелічених вище 
тварин); 2) «фішки» з головами ба¬ 
ранів, бовинів, оленів, птахів; 3) 
фігурки з умовно трактованою голо¬ 
вою, у яких відсутня морда, а 
передні кінцівки, груди, шия, роги 
складають єдину площину (бовини, 
барани); 4) амфісбени — двоголові 
статуетки, у яких голови знаходяться 
з протилежних сторін (бовини); 5) 
фігурки горизонтально зплощені 
(морда і ноги зображені в профіль, 
роги розвернуті в фас), відома поки 
що одна статуетка бовина; 6) фі- 
гурки-ковчежці, відмінні від типу 1) 
наявністю невеликих заглиблень в 
спині або ємкостей, прикріплених 
згори (бовини, барани); 7) поро¬ 
жнисті фігурки с отворами (ззаду чи 
спереду), виявлені у фрагментах; 8) 
фігурки-брязкальця з невеличкими 
порожнинами всередині (птахи, 
олені, бовини). 

Починаючи з етапу ВІ—II стиліс¬ 
тика зооморфних фігурок синхронно 
змінювалася на всій території поши¬ 
рення культури. Знайдені під час 
розкопок фігурки утворюють своє¬ 
рідні набори з декількох типів та 
різних образів. Виявлені для Три¬ 
пілля образи і типи статуеток поши¬ 
рені у землеробському світі Європи, 
що вказує на інваріантність зоо¬ 
морфної пластики для широкого 
кола археологічних культур на про¬ 
тязі неоліту та енеоліту. У вигляді 
статуеток тварин відтворювалася 
група спільних зооморфних сим¬ 
волів. 

Література: Балабина В. И. Фигурки живот- 
ньіх в пластике Кукутени-Триполья. — М., 
1998. 

В. І. Балабіна 

ЗООМОРФНА ПЛАСТИКА З 
КОШИЛІВЦІВ — колекція терако¬ 


1 

тових фігурок тварин та 
птахів. Отримана під час розкопок в 
Кошиловцях-Обоз (1908—12), збері¬ 
гається у Львівському історичному 
музеї. Музейна колекція налічує 54 
екземпляри, з яких переважна біль¬ 
шість — фігурки тварин і птахів, 
частіше у фрагментарному стані 
(46), невелика кількість пластичних 
наліпів на ручках та стінках посудин 
(7) та унікальна посудина у вигляді 
пари волів. Зооморфна та орніто- 
морфна пластика виконана у схе¬ 
матично-реалістичному стилі, фігур¬ 
ки переважно досить великого роз¬ 
міру, довжиною до 10 см, трап¬ 
ляються теракоти довжиною 5 см. 
Фігурки зроблені з відмуленої 
глини , гарно випалені, світло-сірого 
або світло-жовтого кольору. На 
поверхні деяких з них збереглися 
сліди ангобу та розписного орна¬ 
менту червоною фарбою, іноді по 
білому обличкуванню. Серед плас¬ 
тичних зображень більшість нале¬ 
жить бовинам , зустрічаються овиди , 
коза, ведмідь, кабан, птах, вірогідно 
— дрофа (3 екз). 

Література: Піцишин М., Конопля В. Зоомор¬ 
фна пластика поселення Кошилівці // Наук, 
записки Львівського історичного музею. — Л., 
1995. - Вип. 4, ч. 1. - С. 54-57. 

М. Піцишин 

ЗООМОРФНИЙ (ТЕРІОМОРФ- 
НИИ) [гр. 2оои, Шегіои — тварина, 
та шогрйе — форма] — перша скла¬ 
дова виразів, які позначають прина¬ 
лежність зображення, виробу до тва¬ 
ринного світу 

ЗООМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ - 

зображення у вигляді тварин або 
наділені їх рисами. З'являються на 
мальованому посуді трипільської 
культури на етапі ВИ, поши¬ 
рюються на етапі СІ. Відомо близько 
200 посудин Трипілля-Кукутень, на 
яких присутні зооморфні сюжети. 
Серед зооморфних зображень можна 


ЗООМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 


Зооморфна пластика з Кошилівців. 

1. Зооморфна пластика з Кошилівців. 
Львівський історичний музей. 

2. Статуетка бовина. Львівський 
історичний музей. 



Зооморфне зображення: ручка черпака 
у вигляді голівки бовина. Бернашівка, за 
Збеновичем В. Г. 
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ЗООМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 




Зооморфні зображення: вотивні конуси 
з голівками оленя, бовина, овида. 
Поселення Конівка, за Зайцем 1.1. 


Зооморфні зображення на розписному 
посуді з Петрен. 





Зооморфне зображення: зооморфні 
чаші, колекція "ПЛАТАР". 


Зооморфне зображення: процесія собак 
на розписній посудині. Виставка «Тобі, 
Україно». 




Зооморфне зображення: кухонна 
посудинка на ніжках. Уманщина. 
Національний музей історії України. 
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визначити собаку, саме її образ 
найбільш поширений; бовина, козу, 
оленя. Поруч з ними присутні 
орнітоморфні зображення та не¬ 
зрозумілі зооморфні символи. Пере¬ 
важну більшість зооморфних зобра¬ 
жень можна вважати окремими 
знаками , які виступають у певних 
сполученнях з іншими. Крім пооди¬ 
ноких фігур тварин зустрічаються 
композиції (сюжетні малюнки). 
Переважна більшість зооморфних 
зображень — на біконічних посуди¬ 
нах, але вони присутні також на 
кубках, мисках, а в одному випадку 
— на біноклеподібній посудині 
(Більче-Золоте) . Зображення собак 
різноманітні, що, ймовірно, відпо¬ 
відає особливостям екстер'єру тварин 
різних порід. Судячи з того, що у 
частини тварин підкреслено статеву 
ознаку, зображувалися самці та 
самиці. Частіше в одному сюжеті на 
верхньому фризі мальованої компо¬ 
зиції на біконічних посудинах 
зображується дві або чотири собаки, 
іноді пара — самець та самиця. На 
кубках зазвичай по дві собаки, а на 
біноклеподібній посудині та мис¬ 
ках — по одній, причому собака є 
елементом піктографічного зобра¬ 
ження. Зафіксовано такі сцени із 
зображенням собак: одна навпроти 



Стилізоване зооморфне зображення. 

Поселення Паволоч, дослідження Мака- 
ревича М.Л. Археологічний музей Інсти¬ 
туту археології НАНУ. 



іншої, «рухаються» зліва направо; в 
медальйоні ; здіймаються вгору по 
навкісній стрічці. На посудині з 
поселення Варварівка 8 чотири пари 
собак, в трьох з них — дорослий пес 
і щеня, а в одній — самиця і щеня 
«рухаються» навколо вінця зліва 
направо. За даними Ткачука Т. М ., 
зображення собаки на кераміці 


ЗООМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 


Зооморфні зображення: розписний 
посуд з голівками бовинів. Колекція 
«ПЛАТАР». 


Розписний посуд із зооморфними 
зображеннями з колекції Сапегів в 
Краківському історичному музеї: 1) собаки 
поміж серпанками, Більче Золоте; 2) 
бовин, печера Вертеба. 








194 


ЗООМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ виступають поряд із символами 

НА КОЛЕСАХ повного місяця, його серпанку, води, 

змії, рослини. Бовини в розпису 
представлені на окремих посудинах, 
роги передано у вигляді серпанку або 
ліроподібно, серед них самці та 
самиці, які «рухаються» справа на¬ 
ліво. Процесії тварин зображені на 
посудині у верхньому ярусі орнамен¬ 
тальної композиції, в них беруть 
участь різні тварини. На посудині з 
поселення Крутобородинці І собака, 
олень, незрозумілий символ , козел 
та коза «обертаються» зліва направо 
навкруги вінець посудини. На посу¬ 
дині з Варварівки 8 зображено лан¬ 
цюжок із тварин, де пес з хвостом- 
рослиною, олень, пес та пес з хвос¬ 
том-рослиною «рухаються» зліва нап¬ 
раво назустріч псу з хвостом-рос¬ 
линою. 


Література: Маркевич В. И. Поздетриполь- 
ские племена Северной Молдавии. — Ки ттт и- 
нев, 1981. — С. 25—32; Збенович В. Г. Зоо- 
морфньїе мотивьі в росписи керамики культу¬ 
ри Триполье-Кукутени // Археологія. — 1998. 
— № 4. — С. 64—77; Ткачук Т., Мельник Я. 
Семіотичний аналіз трипільсько-кукутенських 
знакових систем: Мальований посуд. — Івано- 
Франківськ, 2000. — С. 104—112. 

Н. Б. Бурдо 

ЗООМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 
НА КОЛЕСАХ — скульптурні зо¬ 
браження тварин на колесах, вияв¬ 
лені на поселеннях розвинутого пе¬ 
ріоду Трипілля (етапи ВІ—ВИ, ВИ та 
СІ). Вони виліплені з глини, до якої 
домішувався пісок, жорства, іноді 
шамот. Якісний випал забарвлював 
Зооморфні зображення на колесах: вироби у сіро-жовті чи жовтогарячі 

1 - Кароліна. кольори. Без слідів орнаментації. За 

2. — Ворошилівка. Реконструкції 

Гусєва С. О. Вінницький обласний крає- морфологією вони поділяються на 
знавчий музей. 



два типи. Перший тип представ¬ 
ляють невеликі (7—12 см) зооморфні 
фігурки бика з масивним тулубом і 
спареними ногами. У нижній частині 
ніжок зроблені наскрізні горизон¬ 
тальні отвори-втулки, куди встав¬ 
лялися дерев'яні осі для глиняних 
коліщат. Такі статуетки відомі на 
поселеннях Кароліна, Ворошилівка , 
Піщана, Кошилівці. 

До другого типу належать зоомор¬ 
фні зображення мисок-візків. Вони 
знайдені на поселеннях Цвіжин, 
Володимирівна, Немирів. Це коніч¬ 
ні, сфероконічні миски або овальної 
форми посудини завдовжки до 
15—20 см, на вінця яких наліплю¬ 
валася голівка бика, а до денця 
кріпилися спарені ніжки з наскріз¬ 
ними отворами-втулками для коліс¬ 
них осей. Загалом візок нагадував 
тварину, тулуб якої передавався у 
формі миски-кузова. За стилем виго¬ 
товлення і, певно, за призначенням 
зображення на колесах подібні до 
трипільських моделей саней. Колі¬ 
щата імітують плоскі глиняні кру¬ 
жальця діаметром 2—5 см, невели¬ 
кими наскрізними отворами у центрі. 
Найбільш повні реконструкції зоо¬ 
морфних зображень на колесах 
виконані за матеріалами поселень 
Цвіжин та Ворошилівка. їх функ¬ 
ціональне використання пов'язане з 
культовими церемоніями. 

Література: Гусєв С. О. До питання про 
колесо в трипільській культурі // Археологія. 
- 1995. - №1. - С. 69-74; Його ж. К 
вопросу о транспортних средствах триполь- 
ской культури // Российская археология. — 
1998. - № 1. - С. 15-28. 

С. О. Гусєв 

ЗООМОРФНІ ЧАШІ З ОДЕСЬ¬ 
КОГО АРХЕОЛОГІЧНОГО МУ¬ 
ЗЕЮ НАНУ — посудини трипіль¬ 
ської культури у вигляді фігури 
барана. Зооморфні чаші виготовлено 
з відмуленої глини , з дрібними орга¬ 
нічними домішками, випал високоя¬ 
кісний. 

Одна чаша напівсферична, висо¬ 
тою 9 см, з зігнутим усередину краєм 
на чотирьох високих ніжках, знай¬ 
дена на поселенні Черкасів Сад І. 
Край чаши оздоблений скульптурною 
голівкою барана. Морда умовно 
передана защипом, великі зігнуті 
роги приліплені до краю чаші. На 
протилежному боці чаші приліпле¬ 
ний паралельно до її краю висту- 
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паючий трикутної форми хвіст. 
Усередині чаша розділена на дві рівні 
половини стінкою по лінії від голови 
до хвоста барана. Тулуб чаші моде¬ 
льований з рисами натуралізму, підк¬ 
реслено опукла грудина. Ніжки при¬ 
ліплені до дна чаші під кутом 
35-45°. 

Друга зооморфна посудина знай¬ 
дена Поліщук Л. Ю на поселенні 
Черкасів Сад II. Це глибока напів- 
сферична чаша (висота — 9,5 см) з 
прямим краєм, на коротких ніжках, 
оздоблена приліпленою на краю під 
невеликим кутом скульптурною го¬ 
лівкою барана на довгий шиї з круто 
зігнутими рогами, кінці яких приліп¬ 
лені до краю чаші. На протилежному 
краї чаші модельовано нахилений 
униз хвіст у вигляді конічного висту¬ 
пу. Чаша з рисами натуралізму, 
пластично виділено воло, підкрес¬ 
лено опуклу грудину. На голові чітко 
помітні сліди вохри. Збереглися слі¬ 
ди розпису коричневою фарбою на 
світло-жовтому тлі. 

Література: Одесский археологический музей: 
Альбом. — К., 1983. — С. 19. 

Л. Ю. Поліщук 


Серп складався з леза та руків'я. 
Лезо виготовляли з кремінної плас¬ 
тини завдовжки 7—10 см, шириною 
2—2,5 см. Краї пластини обробляли 
струменевою ретушшю, в результаті 
чого утворювалися численні зубці, 
які дозволяли швидко перерізати 
стебла рослин. Ретуш на робочому 
краї періодично поновлювали. На 
лезах серпів в результаті тривалого 
використання з'являвся дзеркальний 
блиск. Для виготовлення лез зубчас¬ 
тих серпів потрібна була велика 
кількість пластин значних розмірів, 
їх виготовляли переважно з темного 
волинського кременю. Робочі части¬ 
ни зубчастих серпів виявлені під час 
розкопок поселень Володимирівка, 
Майданецьке, Софіївського могиль¬ 
ника та ін. Майстерні з виробництва 
таких пластин досліджені Ска¬ 
кун Н. М. на поселенні біля с. Бода- 
ки у Тернопільській обл. Випробу¬ 
вання реплік зубчастих серпів, про¬ 
ведені Коробковою Г. Ф. , показали, 
що вони за продуктивністю праці 
(1,2 кв.м/хв.) поступаються заліз¬ 
ним лише в 1,5 рази. 


ЗУБЧАСТИЙ СЕРП 


Зооморфні чаші з Одеського 
археологічного музею; 

1. Поселення Черкасів Сад II, дослідження 
Поліщук Л. Ю. 

2. Поселення Черкасів Сад, дослідження 
Єсипенка А. Л. 


ЗУБЧАСТИЙ СЕРП - знаряддя 
жнивне з зубцями на робочому боці 
леза. Робоча частина в мідному віці 
виготовлялася з кременю. В три¬ 
пільській культурі зубчасті серпи 
відомі починаючи з етапу ВИ до СІІ 
включно (кінець У — початок III тис. 
до н.е.). 
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ЗУБЧАСТИЙ СЕРП 




V;. Ж 


Зубчасті серпи. Колекція «ПЛАТАР». 


В роговому або дерев'яному ру¬ 
ків'ї вирізали паз для леза. Подібне 
руків'я, виготовлене з рогу оленя, 
було знайдене під час розкопок посе¬ 
лення Гребені. 

Література: Бибиков С. Н. Из истории камен- 
ньіх серпов на Юго-Востоке Европьі // СА. — 
1962. — № 3 . — С. 23; Коробкова Г. Ф. Па- 
леозкономические разработки в археологии и 
зкспериментально—трассологические исследо- 
вания // Первобьітная археология: Поиски и 
находки. — К., 1980. — С. 219. 

М. Ю. Відейко 


Зубчастий серп. Дослідження 
Середньодністровської експедиції 1968. 






ІДОЛ — зображення об'єкта поклоніння, божества. Зазвичай ідолів виго¬ 
товляли з будь-якого матеріалу (дерева, глини, соломи та ін.), звіроподібної 
або людиноподібної форми невеликого розміру. Щодо старожитностей 
трипільської культури на початку XX ст. термін застосовувався для назви 
статуеток. У сучасній румунській літературі використовується для назви 
теракотових зооморфних статуеток і стилізованих фігурок. 

Н. Б. Бурдо 



ІВАНО-ФРАНКІВСЬКИЙ 
ОБЛАСНИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 


ІВАНО-ФРАНКІВСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - 

науково-просвітницька установа. Створений 1940. У фондах та експозиції 
музею зберігаються колекції матеріалів як розкопок, так і розвідок із 130 
пам'яток трипільської культури з майже 40 населених пунктів. Окремі 
колекції складають випадкові знахідки, зокрема Івано-Франківський скарб 
крем'яних пластин. 

Колекційні збірки походять з різних категорій пам'яток: поселень, майс¬ 
терень кременеобробних , гірничих штолень. Музейна колекція трипіль¬ 
ських археологічних знахідок формувалася протягом другої половини XX ст. 
Трипільські пам'ятки досліджувалися окремимі фахівцями, археологічними 
експедиціями наукових та учбових установ: Інституту археології АН 
УРСР (Захарук ТО. М., Кравець В. 77., Л. В. Вакуленко); Інституту 
суспільних наук АН УРСР (тепер Інститут українознавства ім. І. Кри- 
пякевича 77477У; Чернииі К. К ., Крушельницька Л. І ., Конопля В. М ., 

O. П. Черниш, Свєшніков І. К., О. О. Ратич, Е. А. Балагурі, Л. Г. Мацкевой, 

P. І. Мельник, В. С. Артюх, М. С. Бандрівський); Івано-Франківського 
державного педагогічного ін-ту ім. В. Стефаника (тепер Прикарпатський ун- 
т ім. В. Стефаника; Василенко Б. А., КочкінІ. Т.) ; Івано-Франківського 
обласного краєзнавчого музею (М. М. Клапчук, П. І. Арсенич, Василен¬ 
ко Б. А., Б. П. Томенчук). 
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ІВАНО-ФРАНКІВСЬКИЙ СКАРБ 


Нуклеуси з Івано-Франківськівського 
скарбу. 



Етап Трипілля ВИ представляють колекції з пам'яток: Антонівка І, II, III, 
V, VI, VII, VIII (дослідження М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), Білка II 
(обстеження Б. А. Василенка), Білогірка VIII, X, XIII, XIV, XV, XVI, XVII, 

XX (обстеження М. М. Клапчука, Б. А. Василенко), Братишів V, VII, VIII, 

X (обстеження М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), Буківна III (дослідження 
М. М. Клапчука, Б. А. Василенка, Б. П. Томенчука), Буківна XI, XII, XIII 
(обстеження М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), Вікторів XIII, XIV (обсте¬ 
ження Б. А. Василенка), Вікторів XVIII (дослідження В. М. Коноплі, 

Б. А. Василенка), Вікторів XXIII, XXXII, XXXIV, XXXV, XXXVI, XXXVI 
II, ХЬ, ХЬІ, ХЬІІ, ХЬІІІ (обстеження Б. А. Василенка), Височанка І (обсте¬ 
ження Б. А. Василенка), Велика Кам'янка V (обстеження Б. А. Василенка), 
Вікно І (обстеження М. М. Клапчука, П. І. Арсенича, Б. А. Василенка), 
Вільховець III (дослідження Б. А. Василенка), Воскресінці IV (обстеження 
Б. П. Томенчука), Городенка І (обстеження М. М. Клапчука, П. І. Арсени¬ 
ча, Б. П. Томенчука, Б. А. Василенка), Городенка III (обстеження 
М. М. Клапчука, П. І. Арсенича, Б. А. Василенка), Городниця VI (обсте¬ 
ження Б. А. Василенка), Городниця XIV (обстеження О. П. Черниша, 

Б. А. Василенка), Городниця XVII (дослідження Л. І. Крушельницької, 
Б. А. Василенка), Городниця XXII, XXIII (обстеження Б. А. Василенка), 
Джурів І (обстеження П. І. Арсенича), Ісаків VII, VIII, X, XIII, XIV, XVI, 
XVII, XIX, XX, XXIII, XXIV, XXVII, XXVIII, XXIX (обстеження 

Б. А. Василенка), Колінці II, III (обстеження Б. А. Василенка), Копачинці 
II (обстеження О. О. Ратича, Б. А. Василенка), Копачинці IV (обстеження 
Б. А. Василенка), Корнів І, II (дослідження І. К. Свєшнікова, Л. Г. Мац- 
кевого, Б. А. Василенка), Корнів XIII, XIV, XVI, XVIII (дослідження 

Б. А. Василенка), Кунисівці І, X (дослідження Ю. М. Захарука, В. П. Кра¬ 
вець, Б. А. Василенка), Кунисівці VIII (обстеження Б. А. Василенка), 
Кутище IV, VIII, XXI, XXII (Б. А. Василенка), Локітка V, VII (обстеження 
М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), Марківці І, VI (обстеження Б. А. Васи¬ 
ленка), Назаренкове V (обстеження Б. А. Василенка, М. С. Бандрівського), 
Назаренкове XXVI (обстеження Б. А. Василенка, тепер повернуто стару 
назву села — Чортовець), Незвисько XXIII (обстеження Л. Г. Мацкевого, 
Б. А. Василенка), Незвисько XI (дослідження К. К. Черниш, Б. А. Васи¬ 
ленка), Незвисько XVIII (роботи К. К. Черниш, Г. І. Смирнової), Незвисько 
XXIII (обстеження Л. Г. Мацкевого, Б. А. Василенка), Незвисько XXIX, 
XXXI, XXXIII, XXXVII (обстеження Б. А. Василенка), Нижнів III, XIV, 

XXI (обстеження М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), Нижнів XXVII 
(обстеження Б. А. Василенка), Олешів IV (обстеження І. Чугайди, 
М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), Олешів VI, IX, X, XV (обстеження 
Б. А. Василенка), Олешків III (обстеження М. М. Клапчука, П. І. Арсе¬ 
нича), Остриня І, III, IV (обстеження М. М. Клапчука, Б. А. Василенка), 
Острівець III (дослідження І. К. Свєшнікова, Е. А. Балагурі, М. М. Клапчу¬ 
ка, П. І. Арсенича, Б. А. Василенка), Передівання (раніше земля належали 
селу Поточище, обстеження Б. А. Василенка), Петрів VII (обстеження 
Б. А. Василенка), Печеніжин І (дослідження Л. І. Крушельницької, 
Б. А. Василенка), Поточище І (дослідження І. К. Свєшнікова, Л. Г. Мацке¬ 
вого, Б. А. Василенка), Пробабин II, IV (дослідження І. К. Свєшнікова, 
Р. І. Мельника, Б. А. Василенка), Репужинці III (обстеження Б. А. Васи¬ 
ленка), Серафинці І, Сокіл І (обстеження Б. А. Василенка), Стрільче VIII, 
IX (обстеження Б. А. Василенка), Чернятин І, III, V (дослідження 
П. І. Арсенича, Л. І. Крушельницької, Б. А. Василенка). 

Колекції складаються із фрагментів кераміки, реставрованого посуду, 
знарядь праці з кременю, каменю , кістки, рогу, а також антропоморфних 
та зооморфних статуеток. 

М. В. Вуянко 

ІВАНО-ФРАНКІВСЬКИЙ СКАРБ — скарб крем'яних предметів три¬ 
пільської культури , знайдений робітниками під час будівельних робіт на 
вул. ім. Гетьмана Мазепи в м. Івано-Франківську. До наукових фондів 
Івано-Франківського краєзнавчого музею надійшов у 1964. 
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Пластини з Івано-Франківськівського ІГНАТЕНКОВА ГОРА 

скарбу. Івано-Франківський обласний 
краєзнавчий музей. 



Скарб складався із 53 речей з 
волинського кременю (51 пластина 
та 2 нуклеуси ), Усі речі лежали ком¬ 
пактно. Колір кременю темно-сірий. 
Пластини мають довжину від 4,5 см 
(декілька екземплярів) до 16 см (2 
вироби), переважна більшість плас¬ 
тин завдовжки 11—12 см. Ширина 
варіює від 2 до 2,7—3,7 см, висота — 
від 0,3 до 0,7 см. На 28 пластинах 
спостерігаються невеликі ділянки 
жовнової кірки. На пластинах від¬ 
сутні ретуш і сліди спрацьованості. 
Вірогідно, скарб складався з заго¬ 
товок. 

Нуклеуси, виготовлені з кременю 
темно-сірого кольору, мають довжи¬ 
ну 13,5 та 15 см, вони багатофа- 
сетні, на нижній частині одного з 
них спостерігається фрагмент жов¬ 
нової кірки. 

У 1995 на вул. Галицькій у цент¬ 
ральній частині м. Івано-Франків¬ 
ська на відстані близько 2 км від 
місця знаходження згаданого скарбу 
виявлено поселення трипільської 
культури, яке було обстежене архео¬ 
логічною експедицією Івано-Фран¬ 
ківського краєзнавчого музею (То- 
менчук Б. П. , КочкінІ. Т., Вуян- 
ко М.). 

Література: Василенко Б. А. Питання про 
стародавнє населення на території історичного 
Івано-Франківська // Тез. обл. наук.-практ. 
конф., присвяченої 32 5-річчю заснування 
м. Івано-Франківська. — Івано-Франківськ, 
1987. — С.76—77; ВуянкоМ., ТоменчукБ. 
Археологія середньовічного Івано-Франківська 
(Станиславова). — Івано-Франківськ, 2002. — 
С. 11-13. 

М. В. Вуянко 

ІГНАТЕНКОВА ГОРА — поселен¬ 
ня трипільської культури (етап СІ, 
КІ9613: 4520+80 ВР, 3215+125 ВС; 
Кі 9614: 4590+80 ВР, 3248+158 
ВС; Кі 615:4570+80 ВР, 3236+137 


ВС; Кі 9618: 4500+80, 3200+129 
ВС). Розташоване біля с. Григорівна 
Канівського р-ну Черкаської обл. на 
високому пагорбі, з півночі та з пів¬ 
денного заходу обмеженого ярами, 
над Канівським водосховищем. Від¬ 
носиться до григорівського типу 
поселень коломийщинської групи. 
Відкрите (1960) і розкопувалося 
(1961) ШмагліємМ. М, Відей- 
комМ.Ю. (1993). 

У 1993 на площі 1 200 кв.м. 
досліджено 17 господарських ям. 
Ями неправильної форми, лійчасті в 
перетині, на глибині 0,5—1,4 м від 
сучасної поверхні. В заповненні ям — 
кістки тварин і риб, черепашки, 
фрагменти посуду, антропоморфна 
пластика , знаряддя праці з кре¬ 
меню, каменю, кістки та рогу. З 
двох ям (№ 15 та № 16) було 
відібрано кістки на датування. 

Посуд належить до двох груп: 
кухонний та столовий. Кухонний 
посуд двох типів — з глини із доміш¬ 
кою черепашки або з домішкою 
черепашки та піску. Основна форма 
посуду — горщики різних розмірів з 
відігнутими назовні високими вінця- 



Фрагмент зооморфної миски з поселення 

Ігнатенкові Гора. Дослідження 
Відейка М. Ю. 


Вид на поселення Ігнатенкова Гора. 
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ІМПОРТ 



Робоча частина мотики, виготовленої з 
рогу оленя. Поселення Ігнатенкові Гора. 
Дослідження В ідейка М. Ю. 


Імпорт - посудина культури лійчастого 
посуду з поселення Жванець-Щовб. 
Дослідження МовшіТ. Г. Національний 
музей історії України. 


ми. Поверхня вкрита «смугастим 
згладжуванням». Для орнаментуван¬ 
ня використані різноманітні насічки, 
защепи, відбитки штампу та шнура. 
Трапляються наліпи, вушка. На 
деяких фрагментах розчоси утво¬ 
рюють орнаментальні композиції. 



Столовий посуд трьох типів: з 
заглибленим орнаментом (його 
найменше); без орнаменту, з під- 
лощеною поверхнею (миски конічні, 
кубки , кубки з ручками, біконічні 
посудини ); з монохромним розпи¬ 
сом темно-корчневою фарбою 
(фрагменти конічних та напівсфе- 
ричних мисок, зооморфної миски, 
кубки, біконічні посудини). В групі 
розписного посуду можна виділити 


два підтипи за технологією виготов¬ 
лення, пов'язані з канівською гру¬ 
пою та томашівською групою. 
Імпорти розписного посуду дозво¬ 
ляють синхронізувати поселення 
Ігнатенкова Гора з другою—третьою 
фазами томашівської групи. Особ¬ 
ливості керамічного комплексу (дру¬ 
га група столової кераміки) дозво¬ 
ляють висловити припущення про 
контакти з населенням, яке зали¬ 
шило пам'ятки культури любель- 
сько-волинської мальованої кера¬ 
міки. Антропоморфна пластика 
представлена фрагментами жіночих 
статуеток, типовими для коломий- 
щинської групи. 

За визначенням Журавльо- 
ва О. 77., серед виявлених на посе¬ 
ленні фауністичних решток перева¬ 
жають кістки диких тварин. Це 
означає, що м'ясну їжу мешканці 
селища здобували переважно під час 
полювання. Відсутність слідів 
стаціонарних жител, близькість до 
заплави Дніпра дозволяють припус¬ 
тити, що тут знаходився сезонний 
табір, мешканці якого пасли худобу, 
займалися рибальством та полю¬ 
ванням. 

Матеріали з розкопок поселення 
зберігаються у Наукових фондах 
Інституту археології НАНУ. 

Література: Відейко М. Ю., Бурдо Н. Б. Роз¬ 
копки трипільського поселення Ігнатенкова 
Гора біля с. Григорівка на Дніпрі // 
Археологічні дослідження в Україні 1993 року. 
- К., 1997. - С. 23-26. 

М. Ю. Відейко 

ІМПОРТ — умовна назва арте¬ 
фактів , виготовлених в іншокуль- 
турному середовищі та отриманих у 
результаті обміну. 

Імпорти трапляються серед знах¬ 
ідок на трипільських пам'ятках 
починаючи з раннього етапу. Най¬ 
частіше імпортувалися різноманітна 
сировина та вироби з рідкісних 
мінералів, інші речі, яких немає, або 
не виробляються на місці: мідні руда 
і вироби, крем'яні та кам'яні зна¬ 
ряддя, середземноморські мушлі. 
Предметами імпорту також були 
антропоморфні статуетки та посуд, 
отриманий трипільцями від сусідніх 
племен. В свою чергу, імпорти три¬ 
пільської кераміки, особливо столо¬ 
вого посуду , прикрашеного розпи¬ 
сом, зустрічаються в сусідніх куль¬ 
турах. Імпортна кераміка фіксує 
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ІНСТИТУТ АРХЕОЛОГІЇ 
НАЦІОНАЛЬНОЇ АКАДЕМІЇ НАУК 
УКРАЇНИ 


Імпорт. 

1. Розписна посудина з пам'ятки чечель- 
ницької групи в матеріалах поселення то- 
машвської групи (Тальне 2). Дослідження 
Відейка М. Ю., Круца В. О. 

2. Фігурка культури Болград-Алдень з 
поселення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 


також обмін між населенням різних 
локальних груп трипільської куль¬ 
тури. Імпортні речі мають велике 
значення для встановлення синхро¬ 
нізації між різними культурами та 
створення хронологічних схем. 

Н. Б. Бурдо 

ІНВЕНТАР ПОХОВАЛЬНИЙ 

(лат. іпуепіагіиш — розпис, опис 
майна) — загальна характеристика 
артефактів поховального комп¬ 
лексу. Інвентар поховальний відби¬ 
ває не тільки розвиток матеріальної 
культури, але й певні ідеологічні уяв¬ 
лення стародавнього населення. В 
археологічній літературі інвентар 
поховальний має синоніми: посмерт¬ 
ний, супровідний, супутній, напут¬ 
ній. 

Під час археологічних досліджень 
поховальних пам'яток трипільської 
культури виявлено такий інвентар: 
керамічний посуд (в тому числі 
спеціальний поховальний посуд ), 
антропоморфну пластику , прик¬ 
раси (намиста з міді та глини, міне¬ 
ралів, підвіски з зубів тварин, мідні 
намистини та пронизки, браслети 
тощо), зброю (сокири-молоти, 
кинджали, стріли), знаряддя праці 
(ножі, скребачки, сокири тощо). 
Розташування цих речей: в головах 
чи ногах, на тілі, біля рук небіжчика 
пов'язане з поховальним обрядом. 

Література: Смирнов Ю. А. Лабиринт. Мор- 
фология преднамеренного погребения. — М., 
1997. - С. 170. 

С. М. Ляшко 


ІНСТИТУТ АРХЕОЛОГІЇ НА¬ 
ЦІОНАЛЬНОЇ АКАДЕМІЇ НА¬ 
УК УКРАЇНИ, ІНСТИТУТ 
АРХЕОЛОГІЇ НАНУ - провідна 
науково-дослідна установа Націо¬ 
нальної Академії наук України у 
галузі дослідження широкого спектру 
проблем археології і стародавньої 
історії України. Визнаний науково- 
методологічний центр у цих галузях 
вітчизняної історичної науки. 
Заснований відповідно до постанови 
ЦК КП(б)У від 20.05.1938. Цьому 
передував складний процес створен¬ 
ня та реорганізації різноманітних 
відповідних науково-дослідних уста¬ 
нов в складі УАН—ВУАН: Комісія 
для складання археологічної карти 
України (1920—21), Археологічний 
комітет (1921—24), Археологічна ко¬ 
місія (1921—22), Археологічна сек¬ 
ція (1921—22), Всеукраїнський 
археологічний комітет (ВУАК) 
(1924—34), Секція історії матеріаль- 


Інвентарь поховальний. 

1. Поховання б, Аккембецкий курган. 
Дослідження Чернякова І.Т. 

2. Поховання 2, курган 5, могильник 
Маяки. Дослідження Петренка В. Г. 
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ІНСТИТУТ АРХЕОЛОГІЇ нсл К У ЛЬТ УР И (СІМК, 1932 34). В 

РОСІЙСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК 1934 Установи СІМК, в т.ч. ВУАК і 

Музей антропології та етнології 
ім. Ф. К. Вовка (1921—34) увійшли 
до складу Інституту історії ма¬ 
теріальної культури (ІІМК ВУАН, 
1934-36; ІІМК АН УРСР, 1936- 



Інститут археології Національної 
академії наук. 

Співробітники відділу енеоліту - бронзо¬ 
вого віку, дослідники трипільської куль¬ 
тури та керівництво Інституту на Міжна¬ 
родній конференції в Тальянках. 

Зліва направо: стоять - БунятянК. П., 
Ніколова А. В., КруцВ.О., РижовС. М., 
Отрощенко В. В., Рассамакін Ю. Я., 

Толочко П. П., Шумова В. О., Збенович В. Г., 
Івакін Г. Ю., Мовчан 1.1.; сидять - 
Бурдо Н. Б., Гершкович Я. П., ВідейкоМ.Ю. 


ПассекТ. С. серед співробітників 
Трипільської (Дністровської експедиції), 
організованої Інститутом історії 
Матеріальної культури АН СРСР. 


38), який у 1938 був реорганізова¬ 
ний в Інститут археології АН Україн¬ 
ської РСР, з 1991 — Інститут архео- 
лоії НАНУ. 

Інститут організував польові дос¬ 
лідження пам'яток трипільської 
культури , зокрема Трипільську 
експедицію (1938—40), Середньо- 
дністровську експедицію (1945—50, 
1964—71), Дністровську трипільську 
експедицію, Трипільську комплекс¬ 
ну експедицію (1972—80), Трипіль¬ 
ську експедицію (1981—91) та бага¬ 
то інших. Проведені археологічні 
розкопки на десятках поселень (се¬ 



ред яких протоміста Доброводи, 
Косепівка, Майдапецьке, Тальян¬ 
ки ) на всій території поширення 
культури. Інститут організував нау¬ 
кові конференції та польові семінари 
з трипільської проблематики. У 
складі Інституту археології НАНУ є 
науковий відділ енеоліту — брон¬ 
зової доби, співробітники якого 
проводять дослідження трипільської 
культури. У наукових фондах 
Інституту археології НАНУ збері¬ 
гаються матеріали з розкопок посе¬ 
лень трипільської культури, які 
проводилися після 1945. Найкращі 
знахідки експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї ІА НАНУ. Науковий 
архів ІА НАНУ зберігає значну 
кількість архівних матеріалів, які 
пов'язані з дослідженнями трипіль¬ 
ської культури починаючи з 1893. 

Видання: «Археологія» (т. І—XXIV, 1947— 
70), «Археологічні пам'ятки УРСР» (т. І—XIII, 
1949—63), «Краткие сообщения Института 
археологии АН УССР» (вип. 1—11, 1952—61), 
республіканський міжвідомчий збірник 
наукових праць «Археологія» (вип. 1—64, 
1971—88), науковий журнал «Археологія» (з 
1989). 

Література: Історія Національної Академії 
наук України. 1929—1933. — К., 1998. — 
С. 488; Інститут археології Національної 
академії наук України. — К., 1999. — С. 8—10; 
Корвин-Піотровський О. Г. Археології 

інститут // Енциклопедія сучасної України. — 
К., 2001. - Т. 1. - С. 691; Історія Націо¬ 
нальної Академії наук України. 1938—1941. — 
К., 2003. - С. 882. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ІНСТИТУТ АРХЕОЛОГІЇ РО¬ 
СІЙСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК, 

ІНСТИТУТ АРХЕОЛОГІЇ РАН - 
провідна науково-дослідна установа 
Російської Академії наук в галузі 
дослідження проблем археології 
Євразії. 

В 1919 на базі Імператорської 
археологічної комісії ( Археологічна 
комісія; ІАК; рос. — ИАК) і 
Російського археологічного товарист¬ 
ва (РАТ; рос. — РАО) була створена 
Російська академія історії матеріаль¬ 
ної культури в Петрограді (РАІМК; 
рос. — РАИМК); с 1926 — Державна 
академія історії матеріальної культу¬ 
ри (ДАІМК; рос. - ГАИМК). В 
1932 було створено Московське 
відділення Державної академії історії 
матеріальної культури (МВДАІМК; 
рос. - МОГАИМК). В 1937 р. 
ДАІМК і МВДАІМК реорганізоване в 
Інститут історії матеріальної куль- 
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тури ім. М. Я. Марра Академій наук 
СССР (ІІМК; рос. - ИИМК) в Ле¬ 
нінграді та відділенням у Москві. У 
тому ж році ІІМК увійшов до сис¬ 
теми установ Академії наук СРСР. 
1945 центром ІІМК стала московська 
група, а ленінградська — його відді¬ 
ленням (ЛВІА, рос. — ЛОИА, з 1991 

— Інститут історії матеріальної 
культури РАН). У 1959 ІІМК 
перейменовано в Інститут археології 
Академії наук СРСР, з 1991 — 
Інститут археології РАН. 

Організував Трипільську експеди¬ 
цію, яка вела дослідження поселень 
трипільської культури на території 
України та Молдови. Роботою експе¬ 
диції керували Пассек Т. С. (до 
1967) та ЧернииіК.К. (1968-80). 
В науковому архіві ІА РАН збері¬ 
гаються матеріали, пов язані з цими 
дослідженнями. 

Видання: «Известия РАИМК» (1921—25), 
«Краткие сообщения о докладах и полевьіх 
исследованиях» (1939—59), «Краткие сообще¬ 
ния Института археологии» (з 1959), 
«Материальї и исследования по археологии 
СССР» (з 1940), збірник «Советская архео- 
логия» (1937—57), квартальник «Советская 
археология» (1957—91), «Российская архео¬ 
логия» (з 1991), «Археологические открьітия» 
(1965—86, з 1993) тощо. 

Література: Монгайт А. Л. Институт архео¬ 
логии Академии наук СССР // Советская исто- 
рическая знциклопедия. — М., 1965. — Т. 6. 

— С. 105; Институт археологии сегодня: Сб. 
науч. биографий. — М., 2000. 

С. М. Ляшко 

ІНСТИТУТ ІСТОРІЇ МАТЕ¬ 
РІАЛЬНОЇ КУЛЬТУРИ АКАДЕ¬ 
МІЇ НАУК УКРАЇНСЬКОЇ РСР, 

ІНСТИТУТ ІСТОРІЇ МАТЕ¬ 
РІАЛЬНОЇ КУЛЬТУРИ АН 
У РСР - науково-дослідна установа 
археологічного профілю. Створений 
за постановою Президії Всеукраїн¬ 
ської Академії наук від 13.02.1934 
на базі ліквідованих Всеукраїн¬ 
ського археологічного комітету , 
Музею антропології та етнології 
ім. Ф. К. Вовка і деяких інших 
науково-дослідних установ ВУАН 
(ІІМК ВУАН, 1934-36; ІІМК АН 
УРСР, 1936-38). У 1938 реорга¬ 
нізований в Інститут археології 
Академії наук Української РСР. 
(тепер — Інститут археології 
НАНУ). 

У 1934 ІІМК ВУАН виступив 
ініціатором створення Трипільської 
експедиції для виконання програми 


досліджень трипільської культури , 
яку розробив вчений секретар Інсти¬ 
туту Мовчанівський Т. М. 

Видання: «Наукові записки» (в. 1—6, 1934— 
37). 

Література: Шовкопляс І. Г. Інститут історії 
матеріальної культури Академії наук Україн¬ 
ської РСР // РЕІУ. - К., 1970. - Т. 2. - 
С. 255; Історія Національної Академії наук 
України. 1929-1933. - К., 1998. - С. 488; 
Те саме. 1938-1941. - К., 2003. - С. 882. 

С. М. Ляшко 

ІНСТИТУТ ІСТОРІЇ МАТЕ¬ 
РІАЛЬНОЇ КУЛЬТУРИ РОСІЙ¬ 
СЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК, 

ІНСТИТУТ ІСТОРІЇ МАТЕ¬ 
РІАЛЬНОЇ КУЛЬТУРИ РАН - 
Провідна науково-дослідна установа 
археологічного профілю Російської 
Академії наук. 

Спадкоємець ряду установ — 
Імператорської археологічної комісії 
(Археологічна комісія; ІАК, рос. — 
ИАК), Російського археологічного 
товариства (РАТ, рос. — РАО), Ро¬ 
сійської академії історії матеріальної 
культури в Петрограді (з 1919 — 
РАІМК, рос. — РАИМК), Державної 
академії історії матеріальної куль¬ 
тури (з 1926 — ДАІМК, рос. — 
ГАИМК). У 1937 реорганізовано в 
Інститут історії матеріальної куль¬ 
тури ім. М. Я. Марра (це ім'я носив 
до 1950; ІІМК, рос. - ИИМК) в 
Ленінграді та відділення у Москві. У 
тому ж році ІІМК увійшов до 
системи установ Академії наук 
СРСР. У 1945 центром ІІМК стала 
московська група (1957—91 — Інсти¬ 
тут археології АН СРСР; з 1991 — 
Інститут археології РАН), а 
ленінградська — його відділенням 


ІНСТИТУТ ІСТОРІЇ 
МАТЕРІАЛЬНОЇ КУЛЬТУРИ 
РОСІЙСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НАУК 


Співробітники Трипільської експедиції, 
організованої Інститутом історії 
Матеріальної культури Української 
академії наук, яка працювала разом з 
експедицією Інституту історії матеріальної 
культури АН СРСР. Вгорі зліва направо: 
Магура С. С., Макаревич М.Л.; в центрі 
Пассек Т.С. 1936. 
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ІСТОРИЧНІ СКАРБИ З РАДЯН¬ 
СЬКОГО СОЮЗУ 


Експозиція виставки Історичні скарби із 
Радянського Союзу. 


(Ленінградське відділення Інституту 
археології АН СРСР, ЛВІА; 1959— 
91). З 1991 — Інститут історії мате¬ 
ріальної культури РАН у Санкт- 
Петербурзі. 

Видання: Известия РАИМК (1921—25), 
Известия ГАИМК (1927, 1930-36), Сооб- 
щения ГАИМК (1926-29, 1931-32), Проб¬ 
леми истории материальной культури (1933), 
Проблеми истории докапиталистических 
обществ (1934, 1935). 

Література: Васильєва Р. В. Академия исто¬ 
рии материальной культури // Российская 
музейная знциклопедия. — М., 2001. — С. 22. 

С. М. Ляшко 

ІСТОРИЧНІ СКАРБИ З РАДЯН¬ 
СЬКОГО СОЮЗУ (ИСТОРИ- 
ЧЕСКИЕ СОКРОВИЩА ИЗ 
СОВЕТСКОГО СОЮЗА) - архео- 
логічна виставка, на якій демонст¬ 
рувалися старожитності трипіль¬ 
ської культури. Експонувалася 
16.09.1966—3.09.1967 в Голандії, 
Швейцарії, ФРН та Італії (в остан¬ 
ній під назвою «Сокровища древнего 
искусства России»). Серед учасників 


виставки Інститут археологи АН 
СРСР , Інститут археологи АН 
УРСР , Державний Ермітаж, Музей 
антропології та етнографії АН 
СРСР (Ленінград), Державний 
історичний музей (Москва), Київ¬ 
ський Державний історичний музей, 
Одеський археологічний музей, му¬ 
зеї Кишинева. Директор виставки — 
Артеменко І. І., супроводжував Ті- 
тов В. С. , співробітники Інституту 
археології АН СРСР На відкритті 
виставки в Гаазі виступив академік 
АН СРСР Рибаков Б. О. 

Всього демонструвалося близько 

2 000 експонатів. Серед них знахідки 

3 розкопок пам'яток трипільської 
культури на територіях України і 
Молдови: поселень Олександрівка, 
Суиіківка, Варварівка, Старі Кара- 
кушани; могильників Вихватинці, 
Усатове, Карбунський скарб, кера¬ 
мічний розписний посуд, антропо¬ 
морфна пластика , вироби з міді. 
Під час роботи виставки були 
прочитані лекції, зокрема В.С. 
Тітовим «Земледельческие культури 
зпохи знеолита Юга СССР». 
Виставку відвідали понад 320 000 
осіб, каталоги було видано трьома 
мовами загальним тиражем 32 230 
примірників. В пресі виставці було 
присвячено понад 200 статей. 

Література: Артеменко И. И. Виставка 

«Археология СССР» в странах Западной 
Европьі // КСИА. - М., 1969. - Вьш. 118. - 
С. 101-109. 

М. Ю. Відейко 











КАЗАРОВИЧІ — поселення три¬ 
пільської культури (етапи ВИ, СІ 
та СІІ). Розташоване біля с. Назаро¬ 
вичі Києво-Святошинського р-ну 
Київської обл. на високій надзаплав¬ 
ній терасі, на березі Київського водо¬ 
сховища, частково зруйноване рі¬ 
кою. Поселення багатошарове. 
Виявлені матеріали чапаівського 
типу, лукашівського типу та 
софїівського типу , що свідчить про 
три періоди заселення даної 
місцевості носіями трипільської 
культури. Відкрите і досліджувалося 
(1966-68; 1970-72) КруцомВ. О. 

Поселення чапаївського типу зай¬ 
мало мис розмірами близько 120x60 м 
над давнім озером. Досліджені за¬ 
лишки укріплень, жител, господарчі 
ями. Два заглиблених житла , одне 
частково зруйноване рікою. Розміри 
одного з них 4,2x2,6 м при глибині 
до їм, опалювалося відкритим вог¬ 
нищем. Заповнення котлованів жи¬ 
тел вказує на те, що після руйнуван¬ 
ня жител, їх використовували як 
смітник. На поселенні виявлено ку¬ 
хонну та столову кераміку. Столо¬ 
вий посуд із заглибленим орнамен¬ 
том (горщики, кратери , миски), 
без орнаменту (миски, кубки, 
амфори) та прикрашений моно¬ 
хромним розписом (миски, кубки, 
глечики , сферо-конічні посудини). 
Кераміка без орнаменту знаходить 
аналогії в комплексах культури лю- 
бельсько-волинської мальованої ке¬ 
раміки. Посуд з розписним орна¬ 
ментом, можливо, є імпортом з 
поселень канівської групи. 

Залишки поселення лукашів¬ 
ського типу виявлені в районі укріп¬ 
лень пізнішого селища софіївського 
типу. Досліджено овальне заглиблене 
житло розмірами 9x7 м, глибиною 
1 м, біля південно-східного краю 
знайдено залишки печі. Навколо неї 
лежала значна кількість фрагментів 
посуду, розвал миски. В землянці 
виявлено кухонний посуд та 
столовий посуд. Кухонний — з до¬ 


мішкою піску або товченої черепаш¬ 
ки в глині. Столовий — з заглибле¬ 
ним орнаментом, без орнаменту, роз¬ 
писний. 

Поселення софіївського типу 
складалося з посаду та укріпленого 
дитинця. Неукріплена частина посе¬ 
лення займала ділянку вздовж берега 
водосховища протяжністю 900 м, 
шириною до 100 м. Досліджено за¬ 
лишки заглибленого житла розмі¬ 
рами 4,5x6 м, глибиною до 1,5 м. 
Діаметр укріпленої частини 60 м. 
Виявлено залишки лійчастого в 
перетині рову шириною 2,5—3 м, 
глибиною 1,5—1,6 м. На північно- 
західній ділянці рів був подвійним. 
Існувало два проходи через рови, 
західний та східний, шириною 3 м. В 
межах укріплень досліджено два 
заглиблених житла та 24 господар¬ 
чих ями. Заглиблені житла овальної 
форми розміром 4x5 м, глибиною 




КАЗАРОВИЧІ 


План укріпленої частини поселення 

Казаровичи 

А - за Круцом В. О. 

Б — реконструкція укріплень. 



Б 
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КАЙНДЛЬ РАЙМУНД ФРІДРІХ 


Кайтанівка. Розкопки кам'яної скульптури 
бика, 1.10.1965. Фото з архіву 
Шмаглія М. М. 


0,55—0,85 м, опалювалися відкри¬ 
тими вогнищами. Під час розкопок 
виявлено велику кількість фрагмен¬ 
тів кераміки, знаряддя праці, ант¬ 
ропоморфну пластику , кістки тва¬ 
рин і риб. Значні розміри поселення 
та наявність укріплень дозволяють 
розглядати Назаровичі як один з 
племінних центрів софіївської групи. 
В об'єктах софіївського типу вияв¬ 
лено кухонний (82%) та столовий 
(18%) посуд. Кухонний — виготов¬ 
лений з глини із домішками піску та 
товчених черепашок. Форми посуду: 
горщики, глечики, миски (напівсфе- 
ричні, профільовані). Столовий по¬ 
суд трьох типів — прикрашений заг¬ 
либленим орнаментом, без орна¬ 
менту та з розписом. Знайдено ам- 
форку з «рогатими» ручками (впливи 
культури Баден) . Серед розписного 
посуду — напівсферична миска, яка є 
імпортом з поселень гординештсь- 
кого типу. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся в Наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ. 


Література: Круц В. А. Позднетрипольские 
племена Среднего Поднепровья. — К., 1977. — 
С. 29, 85, 111-119. 

М. Ю. Відейко 

КАЙНДЛЬ РАЙМУНД ФРІДРІХ 

(Катсй Каітипй Ргіейгісії; 31.08. 
1866, Чернівці — 15.03.1930, Грац, 
Австрія) — австр. та укр. історик, 
археолог, етнограф. 

Закінчив історичний факультет 
Чернівецького університету (1891), 
працював в цьому університеті: док¬ 
тор історії (1893), проф. австрій¬ 
ської історії (1896—1915), ректор 
(1912—14). Дійсний член НТШ у 
Львові (з 1911). З 1915 — жив і 
працював у Граці. 

Разом з директором Мистецько- 
історичного музею у Відні, Шом- 
баті І. брав участь в дослідженнях 
енеолітичного поселення Шипинці 
(1883, 1894), які продовжив у 

1902—04. Результати розкопок опу¬ 
бліковані у щорічнику Центральної 
комісії (сЛаїїгЬисІї йег 2еи1га1- 
кошшІ88Іоп», 1903, 1904). Знахідка 
(1893) обпаленої до червоного ко¬ 
льору обмазки зі слідами хмизового 
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каркасу привела його до висновку 
про пізньонеолітичний час посе¬ 
лення. Брав участь у розкопках 
неолітичного поселення в ур. Бали- 
чанка. Знахідки з розкопок в Ши- 
пинцях нині зберігаються в Природ¬ 
ничому музеї у Відні (Австрія). 
Матеріали, зібрані Р. Кайндлем, 
були широко використані та система¬ 
тизовані Кандибою О.О. У 1906 
провів кількаденні розкопки на посе¬ 
ленні Коиіилівці (ур. Обоз). Конста¬ 
тував, що це сліди нового неолітич¬ 
ного поселення з роду Шипинці, 
Городниця. 


Праці: Ргае1іІ8ІогІ8сЬе8 аи8 Вико\\4па // 
^ЬгЬисЬ Дег К.К.2епІга1котІ88Іоп Іиг. 
Ег1ог8с1шп§ ипсі Еіїіаііи па; (Ісг Кип8і шкі її і 8 - 
ІогІ8сЬег Оепктаїег, М.Е. — 1903. — Т. 1. — 
Сої. 102—112; Ргае1іІ8ІогІ8с1іе8 аи8 Вико\¥Іпа 
// .ІаІігЬисІї (Ісг К. К. 7еп Іга1копіІ88Іоп Іиг. 
ЕгГог8с1ііі п£ ипсі Егіїаііи п$ (Ісг Кип8і ипсі 1іІ8- 
іогІ8с1іег Пепктаїег, N. Г. — 1904. — Т. 2. — 
Сої. 17—44; Вегісіїі иЬег Гог8с1шп§еп Дег 
пео1ііІ8с1іеп Лгі8Іе(П и п.2, іп 81іірепіі2 (Вико- 
\\4па) // Мііі. Апігор. Се8. іп \\4еп, 8і1г. — 
Вегііп, 1904; Nео1Ш8с11е Ешиїс тії Ьетаїіег 
Кегатік іп Козгуїолусе (Оаі^аіігіеп) // 

ЛагйгЬисІї Іиг Аііегіиішкшкіе.- 1908. - Т. 2. 
- Р. 144—150а. 

Література: Фрунчак С., Фантух Ф. З 
археологічної спадщини Раймунда-Фрідріха 
Кайндля // Постаті укр. археології: Матеріали 
і дослідження з археології Прикарпаття і 
Волині. — Л., 1998. — Вип. 7. — С. 90—91. 
Архіви: Життєпис Р. Кайндля. — ЛНБ НАНУ, 
ВР, № И-12292. 

С. М. Ляшко 

КАЙТАНІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ). 
Розтановане на північ від с. Кайта- 
нівка Катеринопільського р-ну Чер¬ 
каської обл. над глибокою балкою. 
Пам'ятка описана Стефанови- 
чем В. О. (1968). 

За 200 м від поселення , на дні 
балки місцевий житель П. Жмур 
виявив кам'яну брилу із слідами 
обробки, яка за обрисами нагадувала 
бика. Фігура була встановлена на 
чотирьох ногах-опорах, під лівою 
передньою ногою в камені зроблено 
округле заглиблення діаметром 15, 
глибиною до 8 см. При спробах 
зрушити камінь з місця, він отримав 
пошкодження. На думку В. О. Сте- 
фановича, дане зображення пов'я¬ 
зане з поселенням трипільської куль¬ 
тури, яке знаходиться над балкою. 

У вересні — жовтні 1965 знахідка 
обстежена Шмаглієм М. М , який 
провів розвідувальні розкопки 
навколо каменя. Було встановлено, 


що у фігури бика відбиті три ноги. У 
1983 пам'ятка та брила досліджу¬ 
валася Мовиїею Т. Г. 

Література: Стефанович В. А., Диденко О. П. 
Археологические памятники Уманщини. — 
Умань, 1968. — Т. 1. — С. 17—19. — Рукопись. 

М. Ю. Відейко 


КАЛЕНДАР 


КАЛЕНДАР (лат. саіепйае) — 
система фіксації та відліку часу, в 
основі якої — циклічність природних 
явищ. У первісному суспільстві за 
основу відліку часу брався рух небес¬ 
них світил, який можна спосте¬ 
рігати: — Сонця (доба та її частини, 
рік), Місяця (зміна фаз: молодик, 
повний Місяць та його частини). З 
розвитком землеробства інтереси 
виробництва вимагали також фікса¬ 
ції часу по сезонах, які визначалися 
весняним та літнім рівноденням, 
літнім або зимовим сонцестоянням. 

У різних суспільствах та країнах 
протягом тривалого історичного часу 
формувалися і застосовувалися різ¬ 
номанітні системи календарів. Так, у 
суспільствах Стародавнього Сходу 
переважали місячні календарі, коли 
місячний рік складався із часу, за 
який Місяць обертався навколо Зем¬ 
лі. Наприклад, у Вавилонії 12 міся¬ 
ців з кількістю днів 29 і ЗО складали 
один рік, який нараховував 354 дні. 
Календарний місяць з 29,5 днів виз¬ 
начався часовим інтервалом між дво¬ 
ма молодиками. Поширеним засобом 
певного року була також прив'язка 
до правління конкретного володаря. 
В античну епоху (Греція, Рим) від¬ 
лік часу (років) вівся також від пев¬ 
ної дати реальної або ж легендарної 
події (Греція — від першої Олімпіа¬ 
ди, Рим — “аЬ игЬе сопсїїіа”, тобто 


Кайтанівка. Кам'яна скульптура бика, 
дослідження МовшіТ. Г. Фото 
Якубенко О. О. 
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КАЛІБРОВАНІ ДАТИ 



КАЛІБРОВАНІ ДАТИ 


Графік калібрування дати 5000+50ВР 
(за програмою ОхСаІ). 


від легендарного заснування Риму у 
753 р. до н.е.) 

Календарі різних етнічних груп 
стародавнього населення України, 
напевне, будували за тими ж прин¬ 
ципами, які виходили, зокрема, з 
астрономічних спостережень наших 
предків за Місяцем і Сонцем. 
Наприклад, в будівлі 12 поселення 
трипільської культури Березівське 
було знайдено глиняний жертовний 
столик, вкритий спіральним візерун¬ 
ком із заглиблених ліній. Цибес- 
ков В. П. інтерпретував цю знахідку 
як місячно-сонячний календар, 
розроблений на основі знання певної 
системи астрономічних розрахунків, 
яка давала розуміння зв'язку вироб¬ 
ничих циклів землеробства з рухом 
небесних світил. 

Література: Сюзюмов М. Я. Календарь // 
Советская историческая знциклопедия. — М., 
1965. - Т. 6. - С. 841-851; Дворяни- 
нов С. А. Знеолитические календаря на юге 
Европейской части СССР // Северо-Западное 
Причерноморье в епоху первобьітно-общин¬ 
ного строя. — К., 1980. — С. 42—52; Цибес- 
ков В. П. Обряд «поїння землі» та культ 
місяця в ідеологічних уявленнях трипільських 
племен // Археологія. — К., 1984. — № 47. — 
С. 13-24. 

С. М. Ляшко 

КАЛІБРОВАНІ ДАТИ — дати, 
отримані радіо вуглецевим мето¬ 
дом , які були відповідно оброблені, 
тобто відкалібровані для отримання 
реального календарного віку пам'ят¬ 
ки. Калібрування радіовуглецевих 
дат проводиться з метою введення 
поправок, які враховують реальні 
зміни вмісту ізотопу вуглецю СІ4 під 
дією природних чинників. Процедура 
калібрування здійснюється за допо¬ 
могою спеціальних таблиць або 
комп'ютерних програм (ОхСаІ, СаІіЬ 
та ін.). 

Для позначення каліброваних дат 
у науковій літературі використо¬ 
вують абревіатуру ВС, або саі ВС 
(Веіоге СйгІ8І = до Христа, до н.е.). 

Калібровані дати для епохи енео¬ 
літу давніші за конвенціональні дати 
(некалібровані) на кілька сотень 
років. Застосовуються для археоло¬ 
гічних культур неоліту та енеоліту 
території України із початку 70-х рр. 
XX ст. (Гімбутас М., К. Ренфрю та 
ін.), вітчизняними дослідниками з 
80—90-х рр. ( ЧернишК.К ., Пет¬ 
ренко В. Г., Бурдо Н. Б., Відей- 
ко М. Ю. та ін.) років XX ст. Части¬ 


на дослідників продовжує використо¬ 
вувати конвенціональні (некалібро¬ 
вані) дати ( КруцВ . О., Корвін- 
Піотровський О. Г., Рижов С. М. 
та ін.). 

Для трипільської культури 
поглиблення віку сттановить в 
цілому близько тисячі років: конвен¬ 
ціональна хронологія датує її в 
межах 4000—2400/2200 рр. до н.е., 
калібровані дати між 5400—2750 рр. 
до н.е. 

Література: Бурдо Н. Б., Відейко М. Ю. 
Основи хронології Трипілля-Кукутені // 
Археологія. — 1998. — № 2. — С. 3—14; 
ВепДеш С., ВаНп Р. Агс1іасо1о£у. ТІїсогісн, 
МеШосЕ агкі Ргасіісе. — Еошіоп, 1996. — 
Рагі І, 4. 

М. Ю. Відейко 


Калюжна Ф. Д. 


КАЛЮЖНА ФРАНЯ ДМИТРІВ¬ 
НА (24.01.1938, м. Бахмач Черні¬ 
гівської обл. — 7.09.2002, Київ) — 
художник - кераміст. 

Закінчила (1961) училище прик¬ 
ладного мистецтва в Києві. Працю¬ 
вала на Коростенському порцеля¬ 
новому заводі. З 1963 проживала в 
Києві, працювала в галузі кераміки, 
народного розпису. Була позаштат¬ 
ним художником у видавництві 
«Мистецтво», де вийшли в світ її 
тематичні листівки, опоряджені мо¬ 
тивами народного розпису. Член 
Національної спілки народних майст¬ 
рів. 

Учасниця багатьох вітчизняних та 
міжнародних виставок. Її твори зна¬ 
ходяться в Національному музеї де¬ 
коративно-прикладного мистецтва у 
Києві, Кіровоградському, Вінниць¬ 
кому краєзнавчих музеях, Націо¬ 
нальному історико-етнографічному 
заповіднику «Переяслав». 

За роботи, представлені на ВДНГ 
УРСР, нагороджена дипломами І та 
II ступенів. У 1982 Науково дослід¬ 
ний ін-т (тоді Академії мистецтв 
СРСР) видав бібліографічний слов¬ 
ник «Художники народів СРСР», де 
вміщено статтю про творчість Франі 
Калюжної. Останні роки вона займа- 
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лася педагогічною діяльністю у 
Будинку мистецтв Шевченківського 
р-ну м. Києва і поглиблено вивчала 
витоки трипільської культури. За 
трипільськими мотивами створювала 
авторські скульптурні композиції. 
Серед них — скульптура, модельова¬ 
на по мотивам трипільської антро¬ 
поморфної пластики , яка прикра¬ 
шає Київський обласний археоло¬ 
гічний музей. 

М. М. Нечвоглод 

КАНДИБА-ОЛ ЬЖИЧ ОЛЕГ 
ОЛЕКСАНДРОВИЧ (8.07.1907, 
Житомир — червень, 1944) — архео¬ 
лог, поет, публіцист, доктор архео¬ 
логії. 

Народився в родині українського 
поета Олександра Олеся-Кандиби. 
Закінчив Український педагогічний 
ін-т ім. М. Драгоманова, Карловий 
університет з паралельним слухан¬ 
ням лекцій в Українському Вільному 
університеті у Празі. Відвідував лек¬ 
ції та семінари завідуючого кафед¬ 
рою археології професора. Щерба- 
ківського В. М., Чекаленко Л. Є., 
Пастернака Я. І. , А. Соцького. Ко¬ 
ло фахових інтересів вченого сто¬ 
сується археології доби енеоліту 
Центральної та Південно-Східної 
Європи, а особливо — проблеми ви¬ 
никнення та розвитку трипільської 
культури (мальована кераміка в 
Галичині та Буковині, походження 
характерних орнаментальних мо¬ 
тивів) . 

За дорученням Управи Музею 
НТШ у Львові (1928—29) провів 


обстеження 15 поселень трипільської 
культури в Галичині: Бучач, Більче- 
Золоте Сад, Більче-Золоте Верте- 
ба, Вигнанка, Городниця над Дніст¬ 
ром, Добрівляни, Заліщики, Каспе- 
рівці, Кошилівці (Обоз), Ланівці- 
Замчисько, Личківці, Шитівці та ін. 
Поселення в Добрівлянах вбачав 
опірним, з точки зору страти¬ 
графії , для побудови схеми розвитку 
мальованої (розписної) кераміки. В 
печері Вертеба виявив два культурні 
шари, розділені стерильним 
прошарком (нижній — з керамікою 
більчанського типу та верхній з 
керамікою кошилівського типу) та 
один непорушений шар. Матеріали 
непорушеного шару дослідник 
пов'язав з пам'ятками двох 
різночасових типів на Галицькому 
Поділлі. Працював при кафедрі 
археології Українського Вільного 
університету, співпрацював з 
Карловим університетом, Чеським 
земським музеєм, Державним архео¬ 
логічним ін-том. Опрацював мате¬ 
ріали, що походять з українських 
пам'яток, зокрема із Шипинців на 
Буковині, Городниці в Галичині, що 
зберігаються в доісторичному відділі 
Музею природи та історії у Відні, 
неолітичні та енеолітичні матеріали з 
Трансільванії та музеїв Берліну 
(Шипинці) та Румунії (Кукунгень). 

Докторська дисертація: «Неолі¬ 
тична мальована кераміка Галичини» 
(1930). Розглядав кераміку за техні¬ 
кою орнаментації: рита (прокрес¬ 
лена), канельована, гребінцева, ма¬ 
льована з галицьких пам'яток та 


КАНДИБА-ОЛЬЖИЧ 
ОЛЕГ ОЛЕКСАНДРОВИЧ 


Якубенко О. О., Калюжна Ф.Д., Шияно- 
ва Г. В. в творчій майстерні Франі Калюж¬ 
ної з її роботою - керамічною скульпту¬ 
рою, відтвореною за жіночою фігуркою з 
Сушківки. 



Кандиба-Ольжич О. О. 
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КАНЕЛЮРИ 


Канелюри. 

Кубок з канелюрами. Колекція «ПЛАТАР». 



Шипинців в такій хронологічній 
послідовності фаз: назвиська, шипи- 
нецька (А), заліщицька, городниць¬ 
ка, більченська, кошилівська. Запро¬ 
понував типологію і відносну хроно¬ 
логію мальованої кераміки. 

Першим серед дослідників ство¬ 
рив класифікацію спірального орна¬ 
менту Дністро-Дунайської області, 
поділивши його на типи й варіанти 
(стаття <<Оббігова спіраля в орнамен¬ 
тації стрічкової кераміки»). Розробив 
періодизацію трипільських пам'яток 
Верхньої Наддністрянщини, в основу 
якої була покладена типологія і 
класифікація мальованої кераміки 
(періоди А і Б; п'ять фаз розвитку: 
незвиська, заліщицька, городницька, 
більченська, кошилівська). В свою 
чергу, кожну фазу дослідник поділив 
на кілька варіантів. На думку Чер- 
нииіК.К., «Периодизация, создан- 
ная О. Кандьібой, очень точно отра- 
жает линню зволюции трипольской 
культури в Верхнем Приднестровье 
и на Верхнем Пруте». 

По моделюванню посуду і спі¬ 
ральній орнаментації Дністро-Дунай¬ 
ського регіону встановив зв'язок між 
українською (трипільською) і румун¬ 
ською (кукутенською) мальованою 
керамікою. Вважав, що спільні озна¬ 
ки дозволяють об'єднати український 
і румунський регіони під назвою 
Дністровський (доповідь «Дністро - 
Дунайський неолітичний регіон» на 
Першому Інтернаціональному Конг¬ 
ресі Преісториків і Протоісториків; 
Лондон, 1932). Виявив спорідненість 
української мальованої кераміки з 
молдавською та семигородською; 
висунув положення про імпортне 
походження посуду з гребінцевим і 
«горошковим» орнаментом (доповідь 
«Українська мальована кераміка у 
європейському неоліті» на Другому 
українському науковому з'їзді в 
Празі, 1932). Зробив порівняння ма¬ 
теріалів з розкопок Хвойки В. В. в 
Середній Наддніпрянщині з Київсь¬ 
ко-Галицько-Кукутеньським трикут¬ 
ником. Звернув увагу на фрагмент 
кераміки, виготовлений з маси з 
домішкою черепашки, прикрашений 
гребінцевим орнаментом. Висловив 
думку, що він належить до іншого 
культурного кола і пов'язаний з 
неолітом Північної України Чернігів¬ 
ської та Надбужанської областей 
(стаття «Трипільські пам'ятки в збір¬ 


ках археологічного уставу Карлового 
університету»). Виходячи із знахідки 
кам'яної булави , знайденої в с. Бе¬ 
ремя, поставив питання про зв'язки 
Трипілля з степовою культурою «ох- 
рованих кістяків». 

Аналіз величезного матеріалу 
щодо проблеми походження і 
розвитку Дністро-Дунайського регіо¬ 
ну за доби неоліту та енеоліту 

O. О. Кандиба подав у двох великих 
публікаціях: статті в «Американсько¬ 
му археологічному журналі» та 
ґрунтовній монографії про поселення 
трипільської культури в с. Шипінці, 
що на Північній Буковині (1937). В 
монографії було зведено і проана¬ 
лізовано матеріал з музеїв Відня, 
Берліну, Кракова, Львова, Чернів¬ 
ців. Монографічне дослідження цьо¬ 
го поселення може служити кращим 
зразком методики вивчення важливої 
і масової категорії інвентарю, яким є 
кераміка. 

Праці: Тгіріїйке ратаїкі уе йЬігкасЬ 

Агс1іео1о§іске1ю ГМауи Кагіоуу ипіуегйііи // 
Ратаїку агскеоіо^іске. — 1932. — Уоі. 2. — 

P. 35—38; Катеппе пайігоі пеоііііііске таї- 
о\уапе кегатіку у Наїісі // ОЬхог 
РгаеЬІ8Іогіску. — 1930—1935. — Уоі. 9. — 
Р. 32—56; ТЬе ВпіійІго-ВапиЬіап Ве§іоп // 
Охіогсі ҐІТ1ІУСГ8Іїй Ргєйй. — 1932. — Р. 27; Віє 
ІогІаиГеткіе 8ріга1е іп (Іег Ьаїкікегатійсіїеп 
Огпатепіік // Агсіііу Ги г Апігороіо^і / N011 не 
ГоІ£е. - 1935. - Всі. 23. - 8. 266-308; 8- 
8ріга1 іп 11іе йесогаїіоп оі* Ше Впієйіго- 
ВипаЬіап ^оііііс роїегу // Атегікап іоигпаї о! 
агсіїеоіо^у. — 1936. — Уоі. 40, № 2. — 
Р. 228—245; Досліди на Галицькому Поділлі в 
роках 1928 та 1929 // ЗНТШ. - 1937. - 
Т. 165. - С. 1-14. 

Література: Штогрин Д. Олег Кандиба- 
Ольжич: Бібліогр. дослідж. // VI. — 1985. — 
№ 1-4. - С. 167-184; 1986. - № 1-2. - 
С. 87—105; Винар Л. Наукова діяльність д-ра 
Олега Кандиби. Впровадження // Там же. 
-1985. - № 1-2. - С. 49-74; Його ж. Го¬ 
ловний період наукової діяльності О. Кандиби: 
1931-1940 // Там же. - 1986. - № 1-2. - 
С. 37—54; Мовша Т. Г. Археологічна 
спадщина Олега Кандиби в контексті 
сьогодення // Там же. — 1999. — № 2—4. — 
С. 55-68. 

С. М. Ляшко 

КАНЕЛЮРИ - умовна назва спосо¬ 
бу орнаментації кераміки три¬ 
пільської культури у вигляді широ¬ 
ких жолобків, які утворювалися 
вдавленням глини за допомогою 
інструменту у стінки посуду. Вико¬ 
ристовувався для прикрашання посу¬ 
ду трипільської культури, особливо 
на ранньому та початку середнього 
етапів. 
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В 4-му шарі поселення Мерешов- 
ка-Четецує знайдено орнаментир 
складної конструкції для нанесення 
канелюр. Він зроблений з епіфіза 
вовка, в якому було зроблено отвір, 
куди вставлявся стрижень із 
тригранної трубчастої кістки. Із 
поселення Зарубенці походить лощи- 
ло з кістки сайги, спрацьований край 
якого відповідає ширині канелюр на 
посудинах. Канельований посуд 
зазвичай був гарно лощений, поліро¬ 
ваний. Вдавлений орнамент допов¬ 
нювався фарбуванням, канелюри 
зафарбовувалися в білий колір і 
виступали на ангобованій та лощеній 
ясно-брунатній поверхні. Часто кане¬ 
люри використовувалися у поєднанні 
з відбитками зубчастого штампу або 
ланцюжками чи групами ямок, або в 
композиціях з прокресленими лінія¬ 
ми. Канелюри утворюють паралельні 
смуги, що горизонтальними рядами 
оперізують шийку, плічка, тулуб 
посудини, або короткі відрізки їх 
компонуються вертикально, горизон¬ 
тально, навскісно, у вигляді кон¬ 



центричних кіл або заповнюють 
трикутні фігури. 

Традиція канельованого посуду 
пов'язана з культурами VI тис. до 
н.е. в Малій Азії, на Балканах, 
зокрема Вінчі. Для ранньотрипіль- 
ської кераміки характерні акуратні 
канелюри на поверхні, лощеній до 
дзеркального блиску. На фінальному 
етапі Трипілля А з'являються акурат¬ 
ні дрібні канелюри. Канелюри у 
поєднанні з відбитками дрібнозуб¬ 
частого штампу або ямок характерні 
для посуду борисівського типу. 
Широкі жолобки з фарбуванням 
типові для керамічних комплексів 
Трипілля ВІ, зустрічаються на етапі 
ВІ—II. На фінальному етапі трипіль¬ 
ської культури серед кераміки деяких 
локальних варіантів канелюри з'яв¬ 
ляються під впливом традицій куль¬ 
тури Баден (канельованої кера¬ 
міки ). 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 15. 

Н. Б. Бурдо 


КАНЕЛЮРИ 


Різноманітний посуд з канелюрами. 

1. Поселення Тимкове. Дослідження 
Бурдо Н. Б. Одеський археологічний музей 
НАНУ 

2. Поселення Олександрівка (1) 
Дослідження Єсипенка А. Л. 


2 



Канелюри. 

Ранньотрипільській посуд з канелюрами. 
Колекція «ПЛАТАР». 
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КАНІВЕЦЬ ВОЛОДИМИР 


Вид на місце розкопок Канівця В. І. на 
Чернинському могильнику. 


КАНІВЕЦЬ ВОЛОДИМИР (дія 
льність — середина XX ст.) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 

У 50-ті рр. XX ст. — аспірант Ін- 
ту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археологи НАНУ) , ке¬ 
рівник — академік П. П. Єфименко. 
У 1951 провів широкомасштабні роз¬ 
копки Висоцького могильника (епо¬ 
ха бронзи), а також могильника 
софіівського типу біля с. Чернин в 
Середньому Подніпров'ї. Разом з 
Даниленком В. М. (1953) підтриму¬ 
вав думку, що у Київському Подні¬ 
пров'ї місцеве неолітичне населення 
запозичило деякі елементи культури 
сусідніх трипільських племен, які 
залишили пам'ятки коломийщип- 
ськбі групи , в результаті чого виник 
новий культурний тип — києво-три- 
пільський (В. М. Даниленко, 1953), 
або софіївський (В. Канівець, 1956). 
Першим з українських дослідників 
виступив проти періодизації і хроно¬ 
логії трипільської культури, запропо¬ 
нованої Сулімірським Т. 

Праці: Памятники вьісоцкого типа как 
исторический источник / Автореф. дис. ... 
канд. ист. наук. — К., 1953; Могильник епохи 
міді біля с. Чернина на Київщині // АП УРСР. 

- К., 1956. - Т. 6. - С. 99-110. 

Література: Крушельницька Л ., Бондарів- 
ський М. Вклад Володимира Канівця у дослід¬ 
ження пам'яток Висоцької культури // Поста¬ 
ті укр. археології: Матеріали і дослідження з 
археології Прикарпаття і Волині. — Л., 1998. 

- Вип. 7. - С. 58-61. 

С. М. Ляшко 

КАНІВСЬКА ГРУПА - група 
пам'яток трипільської культури 
(етапи ВИ та СІ, кінець У — третя 
чверть IV тис. до н.е.). Поширена у 
Середньому Подніпров'ї на Канів- 
щині, в басейні Росі. Виділила Пас- 
сек Т. С. 

Утворилася внаслідок розселення 
в Подніпров'ї трипільських племен 
небелівської групи. Відомо до ЗО 



Розписні кубки канівської групи. 

Колекція «ПЛАТАР». 





поселень: Пекарі (III), Хатище, 
Новоселиця, Суха Бобриця, Пере¬ 
можниці та ін. Поселення площею 
від 2 до 40 га; забудовані переважно 
глинобитними наземними житлами 
каркасно-стовпової конструкції. Дос¬ 
ліджено також заглиблені в землю 
житла та господарські споруди. 

Особливістю керамічного комп¬ 
лексу є переважання розписного 
посуду (темно-коричневою фарбою 
по жовтогарячому ангобу ), виготов¬ 
леного з відмуленої глини із специ¬ 
фічними сюжетами розпису (біжуча 
спіраль, зооморфні мотиви). Мальо¬ 
ваний посуд з поселень канівської 
групи поширений у сусідніх групах 
трипільського населення — коломий- 
щинській, чапаївській, лукашівській, 
григорівській. 

Співіснували з трипільськими па¬ 
м'ятками томаиіівської групи, ча- 
паївського типу, коломийщинської 
групи та григорівської групи, дніп- 
ро-донецькою та середньостогівсь- 




213 


Розписні зерновики канівської групи. 
Колекція «ПЛАТАР». 




кою культурами. Можливо, части¬ 
на населення канівської групи взяла 
участь у формуванні трипільських 
пам'яток лукаиіівського типу на 
лівому березі Дніпра. 

Література: ВидейкоМ. Ю. Локальньїе груп- 
пьі трипольской культури на Среднем Днепре 
// Древнейшие общности земледельцев и 
скотоводов Северного Причерноморья (У ТЬІС. 
до н.е. — V век н.е.). — Тирасполь, 2002. — 
С. 60-62. 

М. Ю. Відейко 




КАРБУНСЬКИЙ СКАРБ 


Канівська група. 

Фрагмент статуетки канівської групи. 
Колекція В.В.Хвойки. Національний музей 
історії України. 


КАНІВСЬКИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ 
МУЗЕЙ — науково-просвітницька 
установа. Знаходиться в м. Канів 
Черкаської обл. В різні роки співро¬ 
бітники музею проводили розвідки 
на території району і виявили ряд 
поселень трипільської культури , в 
тому числі на території міста. В 
колекції музею зібрані матеріали з 
поселень Пекарі , Новоселиця, Ігна- 
тенкова Гора , Суха Бобриця, Гри- 
ттт ннтті та ін. В 90-ті рр. XX ст. в му¬ 
зеї було відкрито спеціальну експо¬ 
зицію, присвячену пам'яткам три¬ 
пільської культури. 

Література: Петропавловський А. Б. Розвід¬ 
ки Канівського музею у 1991 році // Архео¬ 
логічні дослідження в Україні 1991 року. — 
Луцьк, «Надстир'я», 1993. — С. 93—94. 

М. Ю. Відейко 

КАРБУНСЬКИЙ СКАРБ - скарб 
речей, знайдений на поселенні три¬ 
пільської культури Карбуна (етап 
А, близько 4700—4600 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Кербуна, р-н 
Кеінарь, Республіка Молдова на схи¬ 
лі правого берега р. Кеінарь. Відкри¬ 
тий випадково під час будівельних 
робіт, місце знахідки обстежене Сер- 
гєєвим Г. П. (1961), Пассек Т. С. 
(1962). 


Карбунський скарб. 

Мідні бляхи з карбунського скарбу. 





Канівська група. 

Фрагменти посуду канівської групи. 
Колекція В.В.Хвойки. Національний музей 
історії України. 
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КАСПЕРІВСЬКИЙ ТИП 


Речі з карбунського скарбу. 



Скарб знаходився у грушопо¬ 
дібній посудині , накритій кубком , в 
культурному шарі поселення на 
глибині 0,8 м. Збереглося 853 пред¬ 
мети: дві керамічні посудини, 444 
мідних, 26 кам'яних, 127 кістяних і 
254 — морських мушель. Мідні зна¬ 
ряддя: провушна сокира-молот (тип 
Плочник), клиноподібна сокира (тип 
Котяна). Культові мідні предмети та 
прикраси: 13 антропоморфних 

амулетів ; 14 умовно антропоморф¬ 
них пластин-підвісок, одна у формі 
трилисника; 8 простих пластин-підві¬ 
сок; 2 дископодібні малі бляхи з 
орнаментом; 2 пластини з отворами 
у кутах; 4 спіралеподібних браслети 
у 2,5—5 витків; 8 пластин зі згорну¬ 
тими краями від пластинчастого 
браслета; 11 пронизей, з яких 8 — 
трубчасті, 1 — спіральна, 2 — труб¬ 
часті з орнаментом ; 377 намистин 
— циліндричні, сферичні, сплощено- 
сферичні; 2 заготовки — смуги мета¬ 
лу. Кам'яні знаряддя: провушні 
сокири-молоти, один — з білого 
мармуру, другий — із зеленкуватого 
сланцю. Кістяні прикраси-підвіски: 
1 — з корінного зуба людини з отво¬ 
ром; 1 — циліндрична пронизь; 1 — 
«фалічна»; 112 — з молочних зубів 



благородного оленя, 12 — їх імітації 
з кістки. Прикраси з морської мушлі 
8роийі1и8: 158 — намистини та про- 
низі; 101 — пластини з отворами по 
краях; 10 — пластини-підвіски різної 
форми. Прикраси з мінералів: 2 — з 
мармуру, 6 намистин — із самоцвітів. 

Скарб зберігається в Музеї етно¬ 
графії та природничої історії м. Ки- 
шинева (Республіка Молдова). 

Література: Сергеев Г. П. Раннетрипольский 
клад у с. Карбуна // СА. — 1963. — № 1. — 
С. 135—151; Дергачев В. А. Кзрбунский клад. 
— Кишинев, 1998. 

В. О. Дергачов 

КАСПЕРІВСЬКИЙ ТИП — локаль¬ 
на група пам'яток трипільської 
культури (етап СІІ) у верхньому 
Подністров'ї. Епонімна памятка біля 
с. Касперівці Заліщицького р-ну 
Тернопільської обл. Виділений Заха- 
рукомЮ.М. (див. город сько-кас - 
перівський тип, гординештський 
тип). 

КАНАЛОВА НАТАЛІЯ КИРИ¬ 
ЛІВ НА (11.04.1933, Ленінград — 
5.04.2002, Санкт-Петербург, Ро¬ 
сія) — археолог, музеєзнавець, кан¬ 
дидат історичних наук. 

Закінчила Ленінградський дер¬ 
жавний університет (1955). Навча¬ 
лася в аспірантурі Ермітажу. Її 
керівником був Лангинін Б. О. Пра¬ 
цювала в Ермітажі (з 1955), відпо¬ 
відала за збереження колекцій нео¬ 
літу та бронзового віку , зокрема 
трипільської культури. Дипломна 
робота «Трипольское поселение Бер- 
ново-Лука» була написана під керів¬ 
ництвом Білановської Т. Д. Канди¬ 
датська дисертація: «Племена Ниж- 
него Поволжья в зпоху средней 
бронзьі» (1965). Автор понад 50 нау¬ 
кових праць, серед яких монографія. 
Працювала з трипільськими матеріа¬ 
лами у фондах Ермітажу. Успішно 
поєднувала науково-дослідницьку 
працю з багатогранною музейною 
діяльністю, готувала постійні експо¬ 
зиції та виставки. 

У студентські роки під час архео¬ 
логічної практики працювала в екс¬ 
педиціях по дослідженню пам'яток 
трипільської культури в Середньому 
Подністров'ї в Молдавії та Україні 
під керівництвом Пассек Т. Т. , Бібі- 
кова С. М. Брала участь у досліджен¬ 
ні поселень Жури , Бернове-Лука та 


1 Н. 
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Каналова Н. К. 


КЕНОТАФ — могила без покійника 
(порожня могила), пояснюється як 
символічне поховання. В Усатівських 
курганних могильниках зафіксовано 
ями, які не відрізнялися за конструк¬ 
цією від поховальних, з поховальним 
інвентарем, але без решток помер¬ 
лого. 

Література: Патокова 3. Ф. Усатовские 

поселення и могильники. — К., 1979. — С. 90; 
Смирнов Ю. А. Лабиринт: Мифология пред- 
намеренного погребения. — М., 1997. — 

С. 176. 

Н. Б. Бурдо 

КЕРАМІКА — вироби з випаленої 
глини. Одне з найвидатніших від¬ 
криттів людства, яке припадає на 
добу нового кам'яного віку (нео¬ 
літу). Цей факт дозволив відомому 
англійському археологові Чайлду Г. 
назвати кераміку однією зі складових 
процесу суспільного розвитку — 
«неолітичної революції». Важливе 
історичне джерело інформації про 
давнє населення, його господарство, 
основні риси матеріальної і духовної 
культури. Керамічні вироби здатні 
нескінченно довго зберігатися в 
культурному шарі пам'ятки. 

У населення, яке залишило па¬ 
м'ятки трипільської культури , ви¬ 


робництво кераміки виділилося в 
окреме ремесло. Розкопано гончарні 
центри та окремі майстерні ( Жва- 
нець, дослідження Мовші Т. /.; Ве¬ 
селий Кут , розкопки Цвек О. В.). 

С. М. Ляшко 

КЕРАМІКА ТИПУ КУКУТЕНЬ С - 

тип кухонного посуду , який з'яв¬ 
ляється на етапі А культури Куку- 
тень (Трипілля ВІ). Термін вжива¬ 
ний румунськими археологами, на 
відміну від понять Кукутень А, АВ та 
В, не має хронологічного наванта¬ 
ження, а стосується кераміки певно¬ 
го типу, виготовленої, як правило, з 
маси із домішкою товченої черепаш¬ 
ки і оздобленої у верхній частині 
посудини заглибленим орнаментом 
у вигляді стрічок з тонких паралель¬ 
них ліній, які утворюють різні орна¬ 
ментальні композиції: трикутники, 
дуги, заповнені відбитками зуб¬ 
частого штампу, навкісними штри¬ 
хами, рядами вдавлень. Пізніше на 
посудинах типу Кукутень С набуває 
поширення шнуровий орнамент. 


Праці: Два предмета трипольской пластики // 
Сб. Гос. Зрмитажа. — Ленинград, 1973. — 
Вьіп. 36. — С. 27—29; Изображение бьїка в 
пластике трипольских племен // Там же. — 
Ленинград, 1977. — Вьіп. 42. — С. 31—33; К 
вопросу о религиозно-магических представле¬ 
ннях трипольских племен // Археологический 
сб. Гос. Зрмитажа. — Ленинград, 1978. — 
Вьіп. 19. - С. 22-28. 


Література: Смирнов Г. И., Мерперт Н. Я. 
Памяти Наталки Кирилловньї Качаловой // 
РА. - 2002. - № 4. - С. 172-175. 

С. М. Ляшко 


КЕРАМІКА ТИПУ КУКУТЕНЬ С 


Кенотаф (культова яма) безкурганного 
могильнику в Усатове. 1969, за Патоко¬ 
вою Е. Ф. 


Кераміка типу Кукутень С. 

Горщик з експозиції Археологічного від¬ 
ділу Кам'янець-Подільського історичного 
музею-заповідника. 
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КИЄВО-КИРИЛІВСЬКІ висоти 


Кераміка типу Кукутень С з колекції 
«ПЛАТАР». 




Кераміка типу Кукутень С з поселення 
Черкасів Сад II. Дослідження 
ПолищукЛ.Ю. Одеський археологічний 
музей НАНУ. 




Література: БоМ-ОргИезси А. СошіДегаііі 
айіірга сгатісіі Сиси Ієн і С // Вішііі 8І сегіеіагі 
сіє ійіогіе уесіїе 8І агіїеоіо^їе. — Висиге8Іі, 
1980. - № 31, 4. - Р. 547-556. 

Н. Б. Бурдо 

КИЄВО-КИРИЛІВСЬКІ висо¬ 
ти — див. Кирилівські висоти. 

КИЄВО-СОФІЇВСЬКИЙ тип - 

див. софіївський тип. 

КИЄВО-ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬ¬ 
ТУРА — археологічна культура , 
виділена Даниленком В. М. після 
відкриття могильників софйвського 
типу. Він вважав, що ця культура 
з'явилася в результаті асиміляції 
місцевим неолітичним населенням 
носіїв трипільської культури , які 


розселялися в Подніпров'ї. Інші дос¬ 
лідники не підтримали виділення 
києво-трипільської культури, вважа¬ 
ючи комплекси софіївського типу 
складовою частиною трипільської 
культури. 

Література: Даниленко В. Н. К вопросу о 
месте києво-трипольськой культури в 
зтногенетическом процессе // КСІ4А АН 
УССР. - 1953. - Вьіп. 2. - С. 81-82. 

М. Ю. Відейко 

КИЇВСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 

АРХЕОЛОГІЧНИЙ МУЗЕЙ - 

науково-просвітницька та науково- 
дослідна установа. Знаходиться в 
с. Трипілля Обухівського р-ну Київ¬ 
ської обл. Створений 1996. 

Колекція трипільських старожит- 
ностей музею сформувалася в 
результаті роботи археологічних 
експедицій, які проводив музей 
(Трипілля , Дерев'яна, Долина ), а 
також пожертвувань і випадкових 
знахідок. Частина експонатів надана 
для тимчасового експонування з 
наукових фондів Інституту 
археологи НАНУ (матеріали з посе¬ 
лень Гребені, Майданецьке). 

Матеріали трипільської культу¬ 
ри займають окремий зал музею. 
Представлено знаряддя праці, кера¬ 
міку, реконструкцію житла. Експо¬ 
нується колекція трипільських старо- 
житностей (знаряддя праці, посуд, 
антропоморфна пластика — всього 
53 предмети), передана до музею на 
постійне зберігання фундацією 
«Культурна спадщина України». 

Споруда музею прикрашена вста¬ 
новленими на даху керамічними ко- 


Будинок Київського обласного 
археологічного музею. 
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піями антропоморфних трипільських 
статуеток, виготовлених Л. Смоляко- 
вою та Калюжною Ф. Д. (консуль¬ 
тант Якубенко О. О.). Копії виго¬ 
товлені за прототипами, знайденими 
під час розкопок поселень Березівка , 
Володимирівна та Сушківка. Біля 
музею встановлений Хвощі В. В. 
пам'ятник. 

Музей проводить наукові конфе¬ 
ренції та читання, присвячені дослід¬ 
женням та дослідникам трипільської 
культури. В 2003 проведено науко¬ 
во-практичну конференцію до 100- 
річчя з дня народження Пассек Т. С. 

М. І. Городиський 

КИНДЖАЛ — колюча зброя ближ¬ 
нього бою, невелика за розмірами, 
має двосічний клинок. Найбільш 


ранній екземпляр знайдено на посе¬ 
ленні Дрегушень (Кукутень А). Лезо 
кинджала завдовжки 15 см виготов¬ 
лено з пластини кременю , обидва 
його боки оброблено ретушшю. Мідні 
леза кинджалів різних типів з'яв¬ 
ляються на етапі Трипілля ВІ—ВИ і 
продовжують існування до фіналу 
культури, зустрічаються у похован¬ 
нях Червонохутірського могильни¬ 
ка, Софїівського могильника, Уса- 
това. Крім того кинджали кістяні 
знайдені на пам'ятках бринзенського 
типу, коиіиловецького типу та 
косенівського типу. 

Література: Бурдо Н. Б. Зброя племен 
культури Трипілля-Кукутень // Військово- 
історичний альманах. — 2001. — №2 (3). — 
С. 69. 

М. Ю. Відейко 



Кинджал. 

Реконструкція кинджалу з Усатова на під¬ 
ставі аналогій з могильника Дорак в Ана¬ 
толії. Одеський археологічний музей. 



Експозиція трипільської культури в 

Київському обласному археологічному 
музеї. 
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КИНДЖАЛИ КІСТЯНІ 


Кинджали кістяні з Більча-Золотого. 
Краківській археологічний музей. 



КИНДЖАЛИ КІСТЯНІ - пред 
мети озброєння, виготовлені з кісток 
тварин. Характерні для пізнього 
етапу трипільської культури (СІІ). 
Виявлені в комплексах вихватин- 
ського, бринзенського, косенівсько- 
го типів. Більшість знахідок зробле¬ 
на під час розкопок поселень в Мол¬ 
дові. В Україні знайдені на поселен¬ 
нях Кочержинці (ур. Шульгівка), 
Хорів , в печері Вертеба. 

Для виготовлення кинджалів ви¬ 
користовували розколоті по довжині 
трубчасті кістки великої рогатої ху¬ 
доби. Вироби мають вигляд клинопо¬ 
дібних пластин довжиною 15—30 см, 
шириною 4,6—2 см, товщиною 
2—6 мм. Звичайно на лезі різьблен¬ 
ням позначена нервюра. Наявність 
нервюри може свідчити про насліду¬ 
вання металевим прототипам. Ру¬ 
ків'я орнаментоване паралельними 
лініями. Частина виробів неорнамен- 
тована. Деякі кинджали були злама¬ 
ні в давнину. 

Маркевич В. І. відзначав подіб¬ 
ність кістяних трипільських кинджа¬ 
лів до бронзових клинків з Кіклад- 
ських островів. Богаєвський Б. Л. 
вваіжав кинджали атрибутами пат¬ 
ріархальної влади. Коробкова Г. Ф. 
трасологічним методом визначила 



кістяні кинджали як знаряддя для 
обробки шкіри. Крім того, вони 
могли використовуватися для роз¬ 
різування м'яса. Масовість знахідок 
кинджалів дозволяє погодитися з їх 
визначенням як категорії виробни¬ 
чого інвентарю. 

Література: Дергачев В. А. Памятники позд- 
него Триполья. — Кипшнев, 1980. — С. 65 
(рис. 29, ЗО); Маркевич В. И. Позднетри- 
польськие племена Северной Молдавии. — 
Кишинев, 1981. - С. 96-97 (рис. 50, 84). 

М. Ю. Відейко 

КИРИЛІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (чечельницька гру¬ 
па , етап СІ; 3800—3500 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Кирилівка Ко¬ 
лимського р-ну Одеської обл. на ви¬ 
сочині та на схилі яру. Відкрито та 
досліджувалося Кодимо-Дністровсь¬ 
кою експедицією Одеського археоло¬ 
гічного музею під керівництвом 
ЄсипенкаА.Л. (1950—51, 55). 

Площа поселення не перевищує 
2 га. Частково досліджено три жит¬ 
ла. Залишки наземних глинобитних 
жител представлені прямокутними в 
плані заляганнями обпаленої глини з 
рослинними домішками. Розміри 
площадок — 13,5x7,5 м та 8x5,5 м. 
На багатьох шматках обмазки за¬ 
фіксовані відбитки від дерев'яних 
конструкцій будівлі. Товщина завалу 
до 0,2 м. Завал перепаленої обмазки 
складався з двох шарів глини з від¬ 
битками дерева. В житлі № 1 прос- 
тежено рештки печі з квадратним 
(2x2 м) черенем з глини з домішкою 
піску, поруч зафіксовано глиняний 
припічок. Біля печі виявлено скуп¬ 
чення відтяжок від вертикального 
ткацького верстата. В одному з 
жител виявлено рештки вимостки, 
поверхня якої оздоблена концентрич¬ 
ними колами з тонких ліній заглиб- 



Кирилівка. 

Розписна посудина з поселення Кирилівка. 
Дослідження Єсипенка А. Л. Одеський 
археологічний музей. 
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явного орнаменту. Більшість знахі¬ 
док походить з під завалів. Переваж¬ 
на частина їх — фрагменти кераміки. 
Столовий посуд представлений ке¬ 
рамікою з монохромним розписом. 
Поверхня посудин вкрита світло- 
жовтим ангобом , розпис нанесено 
темно-коричневою або чорною фар¬ 
бою, іноді у супроводі червоних 
тонких ліній. Серед форм посуду 
кубки, біконічні посудини, грушо¬ 
подібні посудини, миски, зерновик. 
Кухонного посуду небагато: в основ¬ 
ному горщики з домішкою товченої 
черепашки в глині. Антропоморфна 
пластика представлена фрагмен¬ 
тами жіночих статуеток. Виробничий 
інвентар — виробами з кременю , ро¬ 
говою мотикою , кам'яною сокирою, 
керамічними відтяжками. 


Матеріали зберігаються в Одесь¬ 
кому археологічному музеї НАНУ. 

Литература: Зиньковский К. В., Поли- 
щукЛ. Ю. Новьіе данньїе о памятниках сред- 
него и позднего Триполья на Одесчине // Се- 
веро-Западное Причерноморье в зпоху перво- 
бьітно-общинного строя. — К., 1980. — 

С. 63-70. 

Л. Ю.Поліщук 

КИРИЛІВСЬКІ ВИСОТИ (Києво- 
Кирилівські висоти) — поселення 
трипільської культури (етап СІІ, 
софіївський тип) на Кирилівській 
вул. в Києві (інша назва пам'ятки — 
Кирилівські землянки). Розташоване 
на плато. Відкрите та досліджене 
ХвойкоюВ. В. (1893), Вовком Ф. К. 
Повторні розкопки проводилися в 
1938—39. Окремі знахідки можна 
віднести до етапу СІ. Досліджено 
ями, заповнені побутовим сміттям — 


Кирилівка. 

Єсипенка А. Л., БолтенкоМ.Ф. на 
розкопках поселення Кирилівка. 

Жіноча фігурка з поселення Кирилівка. 
Дослідження Єсипенка А. Л. Одеський 
археологічний музей НАНУ. 


Кирилівські висоти. 

План розкопок на Кирилівських висотах. 
Акварель Хвойки В. В. Національний 
музей історії України. 


КИРИЛІВСЬКІ висоти 
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КИСЛИЦЬКІ СКАРБИ 



Кирилівські висоти. 

Посуд з розкопок В. В.Хвойки на Кири¬ 
лівських висотах. Національний музей 
історії України. 


Кирилівські висоти. 

Фрагменти розписної кераміки з розкопок 
на Кирилівських висотах. Дослідження 
Хвойки В. В. Національний музей історії 
України. 


фрагментами кераміки, кістками 
тварин, стулками, а також заглиб¬ 
лення , в яких виявлено черені вог¬ 
нищ та сліди від стовпів, що доз¬ 
воляє трактувати їх як залишки 
жител. Біля вогнищ виявлено роз¬ 
вали посудин, зернотерки, знаряддя 
праці, глиняні прясельця. 

Знайдено велику кількість зна¬ 
рядь праці з кістки та рогу, в тому 
числі фрагменти мотик , молотків, 
проколки. З кременю виготовлені 
клиноподібні сокири з полірованим 
лезом, скребачки, свердла, вістря 
стріл, ножеподібні пластини. Кера¬ 
міка представлена переважно кухон¬ 
ним посудом , частина якого виго¬ 
товлена з глини із домішкою товченої 
черепашки, частина — піску. Форми 
посудин: горщики, миски, кубки. 
Декоровані відбитками штампу, 
шнура. На окремих посудинах іміта¬ 
ція розпису червоною фарбою, яка 
подібна до знахідок із Софйвського 
могильника. Поодинокі знахідки 
фрагментів столового посуду , прик¬ 
рашеного монохромним розписом. 
Глиняні прясельця зрізано-конічної 
або біконічної форми, прикрашені 
прокресленим чи штампованим гео¬ 
метричним орнаментом. На деяких 
орнамент нанесений відбитками 
шнура. На місці розкопок (між зем¬ 
лянками № 15 та № 16) В. В. Хвой- 
ка виявив також дві стулки глиняних 
ливарних форм для виготовлення 
клиноподібних сокир. 

На підставі досліджень поселення 
В. В. Хвойка створив перші графічні 


реконструкції жител та побуту три¬ 
пільців (зберігаються в науковому 
архіві ІА НАНУ). Розкопки на Ки¬ 
рилівських висотах вважають почат¬ 
ком наукових досліджень трипіль¬ 
ської культури у Подніпров'ї, а дата 
їх відкриття стала підставою для 
святкування у 1993 100-річчя від¬ 
криття трипільської культури в 
Україні. 

Матеріали зберігаються в Націо¬ 
нальному музеі історії України. 

Література: Вовк Хв. Передісторичні знахідки 
на Кирилівській вулиці у Києві // Матеріали 
до українсько-руської етнології. — Л., 1899. — 
Т. 1; Хвойно В. В. Древние обитатели Сред- 
него Подніпровая и их культура в доисто- 
рические Бремена. — К., 1913. 

М. Ю. Відейко 

КИСЛИЦЬКІ СКАРБИ - два 

скарби виготовлених з кременю со¬ 
кир, які було виявлено біля с. Кис- 
лицьке Томашпільського р-ну Він¬ 
ницької обл. 1958 учнями старших 
класів місцевої школи В. Вакулою та 
О. Дмитруком. Дослідження на місці 
знахідок проведено Макареви- 
чемМ.Л. (1959). 

Скарби виявлено в ур. Магущан- 
ський лісок, на лівому березі р. Ков- 
банки, на плато між річкою та 
глибоким яром. Перший скарб , який 
включав 20 сокир було знайдено на 
глибині 0,5 м від сучасної поверхні в 
обриві яру. Сокири лежали групою, 
одна біля другої. В іншому місці ( в 
0,5 км від першого), на краю 
польової дороги, на глибині 18 см від 
сучасної поверхні, виявлено другий 
скарб. Він включав 14 сокир (9 
виявлено І. Вакулою, решта — 
М. Л. Макаревичем). Сокири було 
покладено одна на одну, ріжучими 
краями в протилежні сторони. 

Всі сокири виготовлено з одного 
гатунку кременю сірого кольору із 
матовою поверхнею. Форма сокир 
клиноподібна, з розширенням до 
леза. Техніка виготовлення іден¬ 
тична. Всі вони виконані у техніці 
оббивки, шліфування поверхні і леза 
не проводилося. Типологічно можна 
розділити сокири з скарбів на дві 
групи. Перша (6 сокир) мають 
тонке, трохи заокруглене лезо. Висо¬ 
та 16—19 см, ширина леза 5,5—8 см. 
Решта 28 виробів мають більш 
вузьке, трохи заокруглене лезо ши¬ 
риною 3,5—5,5 см, висоту 14,5— 
19,5 см. 
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Кислицький скарб. 



Подібні сокири було виявлено на 
поселеннях трипільської культури 
Колодяжне, Кринички, Стіна 4 , 
випадкові знахідки, за даними 
М. Л. Макаревича, відомі в колек¬ 
ціях Ханенка, Одеського археоло¬ 
гічного музею. Відомі вони також у 
похованнях культури кулястих 
амфор. На думку М. Л. Макаревича 
сокири з кислицьких скарбів виго¬ 
товлені за межами трипільської 
території та потрапили сюди в 
результаті обміну з племенами куль¬ 
тури лійчастого посуду. 

Сокири з кислицьких скарбів збе¬ 
рігаються та експонуються в архео¬ 
логічному музеї Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Макаревич М. Л. Клад крем'яних 
сокир [з с. Кислицького Вінниц. обл.] // 
Археологія. — 1964. — Т. 16. — С. 208—212. 

М. Ю. Відейко 

КІРКОР АДАМ ГОНОРІЙ 

(21.01.1818, м. Сливин Могильов¬ 
ської губ. — 23.11.1886, Польща) — 
археолог, літератор, видавець, дійс¬ 
ний член Академії наук у Кракові 
(Польща). 

Навчався у гімназіях Могилева, 
Вільно (1834—38). Працював у Пе¬ 
тербурзі і Вільно. Голова секції роз¬ 
копок в Археологічній комісії Ака¬ 
демії наук у Кракові. Одночасно був 
представником Віденської Централь¬ 
ної комісії пошуків і збереження 
пам'яток старовини. Видав літера¬ 
турний збірник у трьох томах. 


З 1871 почав археологічну діяль¬ 
ність у Кракові. Провів польові робо¬ 
ти у Східній Галичині, зокрема, на 
Поділлі і Покутті (неолітичний мо¬ 
гильник Постолівка; скіфські курга¬ 
ни Сапогів, Іване-Пусте; поховання 
черняхівського часу у Вовківнях; 
підплитові поховання давньоруського 
періоду у Збаражі, Лосячі, Верхня - 
ківці). 

А. Кіркор першим в Галичині за¬ 
початкував систематичні розвідки та 
розкопки на поселеннях трипіль¬ 
ської культури. У 1876—78 поблизу 
сіл Ланівці, Бедриківці, Верхняківці, 
Жабинці, Личківці виявив на по¬ 
верхні орного поля скупчення обпа¬ 
леної глини, фрагменти мальованої 
кераміки , знаряддя праці з кременю 
і кістки, уламки теракотових ста¬ 
туеток. Біля с. Боришківці вздовж 
правого берега р. Збруч зафіксував 
залишки великого поселення. Серед 
знахідок — уламки розписних посу¬ 
дин, велика глиняна посудина, 
крем’яні знаряддя праці тощо. У 
1878 на околиці с. Козаччина 
(ур. «Восички») розкопав залишки 
глинобитної площадки з фрагмен¬ 
тами розписної кераміки , кістками 
тварин, крем'яними відщепами , 
кварцитовим долотом. Розкопав 
рештки житла в с. Васильківці поб¬ 
лизу с. Гусятина з посудом, улам¬ 
ками орнаментованої кераміки, 
крем'яними виробами. Став першим 
археологом, хто розпочав дослід¬ 
ження в печері Вертеба. У 1876 
разом з С. Козібродським дісталися 
печери, заклали розкоп розміром 


КІРКОР 

АДАМ ГОНОРІЙ 



Кіркор А. Г. 


Місце знахідки кислицького скарбу, за 

Макаревичем М.Л. 
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КІРОВОГРАДСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 


Клевець. 

Кам'яний клевець з поселення Олександ¬ 
рівн. Дослідження Єсипенка А.Л. Одесь¬ 
кий археологічний музей НАНУ. 

Мідний клевець, колекція В.В.Хвойки. 
Національний музей історії України. 



Кліщів. 

Залишки житла на поселенні Кліщів. 
Дослідження Зайця 1.1. 


1,5x2,1 м Було знайдено два старан¬ 
но покладені скелети з витягнутими 
вздовж тіла руками і уламками 
ліпних посудин біля них та декілька 
— в зруйнованому стані. Зробив опис 
правої частини підземелля. 

Походження мальованої кера¬ 
міки А. Кіркор пов'язував з етрусь¬ 
кими впливами; пізніше змінив свої 
переконання і вважав її витвором 
часів стародавньої Греції. З археоло¬ 
гічних подорожей та досліджень 
складав ретельні звіти з детальними 
вимірами і малюнками, матеріали 
передавав до Археологічного музею 
Краківської Академії наук та до 
музею ім. Любомирських у Львові. 
Особистий архів А. Кіркора (корес¬ 
понденція) зберігається у Ягеллен¬ 
ській бібліотеці (Польща). 

Праці: О гиасгепіи і \¥агио8сі гаЬ\Іко\¥ ріег- 
\¥ОІ пус1і огаг ипуепіпет і сії ро 82 икі\¥апіи // 
РА (схоже на Росснйскую археологию). — 
Ь\¥о\у, 1876. — Т. 1; 7рга\¥02(]апіс і луукаг 
2 аЬуІко\¥ 2 І 020 ПуСІ 1 \¥ АкаДетіі Епііе]‘еІгю8сі 2 
\¥усіесгкі агсйео 1 о£іс 2 по-апігоро 1 о§іс 2 пе] \¥ 
токи 1877 // 2\УАК. - Кгаколу, 1878. - Т. 2; 
7рга\уо2(1апіе і \уукаг гаЬуІко\¥ 2 І ого пуск \¥ 
Акасістіі Ілтііе]‘еІпо8сі 2 л^усіесгкі агскео1о§- 
ісгпо-апігороіо^ісгпеі гоки 1878 // ІЬШ. — 
Кгако\¥, 1879. - Т. 3. 

М. П. Сохацький 

КІРОВОГРАДСЬКИЙ ОБЛАС¬ 
НИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - 

науково-просвітницька та науково- 
дослідна установа, заснований 1883. 

У музеї зберігаються та експо¬ 
нуються знахідки (переважно підйо¬ 
мний матеріал), з поселень трипіль¬ 
ської культури , які знаходяться на 
території області. Крім того, пред¬ 
ставлені матеріали з розкопок на по¬ 
селенні Володимирівна , які проводи¬ 


лися Трипільською археологічною 
експедицією під керівництвом Пас- 
сек Т. С. 

М. Ю. Відейко 

КЛЕВЕЦЬ — ударна зброя, бойова 
сокира із загостреним кінцем, приз¬ 
начена для пробивання захисних 
обладунків. Перші клевці, виготовле¬ 
ні з каменю, рогу, міді, з'являються 
в мідному віці. Пізніше клевці роби¬ 
ли з бронзи , заліза. 

На пам'ятках трипільської куль¬ 
тури кістяні клевці виявлені на 
поселенні Бернаиіівка (Трипілля А). 
Мідні клевці відомі з етапу ВІ—II, 
побутували на етапі ВИ. їх відливали 
у двобічних формах. Леза для зміц¬ 
нення клепали. Виявлені у скарбах з 
Городниці-Городища , Рингацькому 
скарбі, біля с. Берем я, чимало 
випадкових знахідок. Цей тип 
виробів іноді називають «сокирами з 
хрестоподібним лезом», «сокирами- 
теслами >, «сокирами-клевцями». 

В енеоліті даний тип зброї був 
поширений у Балкано-Карпатському 
регіоні, зокрема в культурах Гумель- 
ниця, Бодрогкерестур та ін., звід¬ 
ки, ймовірно, і був запозичений но¬ 
сіями трипільської культури, які на¬ 
лагодили місцеве виробництво. 

Література: Збенович В. Г. Древнейшие 

медньїе топорьі в Восточной Европе // СА. — 
1969. — №3. — С. 136 (рис. 1); Рьінди- 
на Н. В. Древнейшее металлообрабатьівающее 
производство Юго-Восточной Европьі. — 
М.,1998. - С. 139-142 (рис. 65, 66). 

М. Ю. Відейко 

КЛІЩІВ — поселення трипільської 
культури (етап ВІ—ВИ; Ле-1060: 
5100+50ВР / 3876+67ВС). Розта- 
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80 кв.м) та великого (понад 100 
кв.м). Інтер'єр: печі, робочі місця, 
лавки, місця для зберігання посуду. 
Стіни жител виконані на дерев'яному 
каркасі, мали висоту понад два мет¬ 
ри, стеля теж дерев'яна, обмазана 
глиною, дах двосхилий. Окремі жит¬ 
ла мали по 2—3 кімнати. На посе¬ 
ленні існувало окреме приміщення 
(№11) культового призначення, де 
виявлено велику кількість бінокле- 
подібних посудин. 

Своєрідним є керамічний комп¬ 
лекс. Тут представлена кераміка з 
заглибленим орнаментом , розпи¬ 
сом (в одну, дві та три фарби — чер¬ 
вона, біла, чорна) та без орнаменту. 
Форми посуду: миски, амфори, 


КЛІЩІВ 


Кліщів. 

Біноклеподібні посудин из поселення 
Кліщів. Дослідження Зайця 1.1. Вінницький 
обласний краєзнавчий музей. 


шоване біля с. Кліщів Тиврівського 
р-ну Вінницької обл. на заломі лівого 
берега Південного Бугу. Відкрите 
(1956) розвідками ХавлюкаП. І. У 
1969—78 досліджувалось Зайцем І. І. 

Розміри поселення 200x350 м. 
Розкопками та магнітною зйомкою, 
проведеною Загнієм Г. Ф., зафіксо¬ 
вано залишки 48 жител та 17 гос¬ 
подарських споруд. Досліджено 16 
жител, з них два заглибленого типу 
(землянки ). Простежено чотири 
групи жител (по 3—5 в групі). Чітке 
планування відсутнє. У центрі посе¬ 
лення була вільна площа. 

Добра збереженість решток жи¬ 
тел дозволила виділити житла малого 
розміру (до ЗО кв.м), середнього (до 


Антропоморфна фігурка з поселення 
Кліщів. Дослідження Зайця 1.1. Вінницький 
обласний краєзнавчий музей. 


Посуд поселення Кліщів. Дослідження 
Зайця 1.1. Вінницький обласний 
краєзнавчий музей. 
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КОВАЛЬОВА 
ІРИНА ФЕДОРІВНА 



Ковальова І. Ф. 1987 


Ковчег із зображеннями тварин. Колекція 
«ПЛАТАР». 


грушоподібні посудини, біконічні 
посудини , покришки, кубки , ложки, 
кухонні горщики тощо. Виділяється 
велика кількість мініатюрних посу¬ 
дин, дитячих іграшок та бінокле- 
подібних посудин. Виявлений під час 
досліджень виробничий інвентар 
разом з фауністичними залишками 
дозволяє охарактеризувати спрямо¬ 
ваність діяльності населення Кліщіва 
як землеробсько-скотарську. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся та експонуються у Вінницькому 
обласному краєзнавчому музеї. 

Література: ЗаецИ. И. Трипольское поселе- 
ние Клищев на Южном Буге (ВІ—ВИ) // СА. 
- 1974. - № 4. - С. 180-200; Його ж. 
Трипольские жилища на Южном Буге // 
8 ТШІА РКАЕНІ8ТОШСА. - София, 1981. 
—№ 5—6. — С. 48—61; Його ж. Поселение 
Трипольской культури Клищев на Южном 
Буге. — К., 1992 (співавтор); Його ж. Три¬ 
пільська культура на Поділлі. — Вінниця, 
2001. 

І. І. Заєць 

КОВАЛЬОВА ІРИНА ФЕДО¬ 
РІВНА (29.10.1930, м. Дніпропет¬ 
ровськ) — археолог, доктор історич¬ 
них наук, професор. 

Зкінчила (1954) Дніпропет¬ 
ровський державний університет 
(нині — Дніпропетровський націо¬ 
нальний університет). Кандидаться 
дисертація (1971) була присвячена 
історії Дніпрогесівської археологічної 
експедиції НКПросу України 
1927—32 рр. Докторська дисертація: 
«Історія населення пограниччя Степу 
і Лісостепу лівобережного Подніп¬ 
ров'я у пізньому енеоліті — брон¬ 
зовому віці» (1987). 

Науковий співробітник Дніпро¬ 
петровського історичного музею 
(1957—62). З 1962 працює в Дніпро¬ 
петровському державному універ¬ 
ситеті, викладає курси археології, 
історії первісного суспільства, етно¬ 
графії, історії Стародавнього Світу, 
проводить польову археологічну 


практику. Із 1972 керує новобудов- 
ною експедицією, яка проводить 
дослідження в Дніпропетровській 
обл. Широкомасштабні роботи 
експедиції, а пізніше створеної на її 
базі наукової лабораторії При¬ 
дніпров'я, сприяли формуванню в 
Дніпропетровському національному 
університеті школи з археології 
України, до якої входять аспіранти 
та кандидати історичних наук 
доценти 3. П. Маріна, В. А. Ромаш¬ 
ко, В. І. Костенко, к.і.н. Д. Л. Тес- 
ленко, а також В. М. Шалобудов, 

B. О. Векленко та ін. 

Постійний член Координаційної 
Ради Інституту археології НАНУ з 
питань археологічних досліджень. 
Лауреат премії Міністерства освіти 
України за навчально-методичну 
роботу (1992), нагороджена орденом 
Св. Ольги (1998). 

Наукові праці присвячені 
дослідженим пам'яткам, питанням 
етногенезу, хронології, соціального 
ладу та духовної культури давнього 
населення України. Виділила пам'ят¬ 
ки животилівського типу. Дослід¬ 
жує проблеми взаємодії культур 
степового енеоліту з трипільською 
культурою. 

Праці: Очерки древнейшей истории Степной 
Украиньї (по материалам Днепрогзсовской 
зкспедиции 1927—32 гг.). — Д., 1980; Север 
Степного Поднепровья в знеолите — бронзо - 
вом веке. — Д., 1984. — 114 с.; Курган у 
с. Вербки и другие знеолитические памятники 
Присамарья //Проблеми археологии Придне- 
провья. — Д., 1985. — С. 40—53; Погребения 
с майкопским инвентарем в левобережье 
Днепра (к вьщелению памятников животи - 
ловского типа) // Проблеми археологии 
Поднепровья. — Днепропетровск, 1991. — 

C. 69—89; Погребения животиловской группьі 
на левобережье Днепра // Древние общности 
земледельцев и скотоводов Северного 
Причерноморья (Утне, до н.з — V в.н.з). — 
К., 1991. - С. 66-67. 

3. П. Марина 

КОВЧЕГ ІЗ ЗООМОРФНИМИ 
ЗОБРАЖЕННЯМИ - керамічна 
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КОВЧЕГ ІЗ ЗООМОРФНИМИ 
ЗОБРАЖЕННЯМИ 




культова чаша із зображеннями 
тварин на внутрішній поверхні. 
Трипільська культура (етап СІІ, 
біля 3200—3100 рр. до н.е., косенів- 
ська група). Належить до колекції 
«ПЛАТАР». 

Виготовлений з відмуленої гли¬ 
ни , поверхня підлощена. Склеєний з 
фрагментів, є втрачена частина біля 
дна. Прикрашений двоколірним 
(стрічки — чорні, заповнення — чер¬ 
воне) розписом із зовнішньої сторо¬ 
ни. Орнаментальна композиція на 
довгих сторонах включає овал та 
широкі стрічки, які опускаються від 
нього. Простір між ними заповнений 
червоною фарбою. На кутових гра¬ 
нях посудини — зображення драбин. 

На внутрішній стороні темно-ко¬ 
ричневою фарбою нанесені зооморф¬ 
ні зображення. Всередині парні 
зображення великої рогатої худоби, 
оленя (?) між якими — схематичне 
зображення птаха і собаки. Таким 
чином тут відтворена типова для 
розписних зерновиків «процесія тва¬ 
рин», пов'язана, на думку деяких 
дослідників, з жертвопринесенням. 
На дні з внутрішньої сторони помітне 
продряпане схематичне зображення 


рослини. Подібна чаша-ковчег знай¬ 
дена вперше. 

М. Ю. Відейко 


Ковчег із зображеннями тварин. Колекція 
«ПЛАТАР». 
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КОВШІ 



Коджадермен-Каранове VI, 

археологічна культура. 


КОВШІ, черпаки, ложки — кераміч¬ 
ні вироби, розповсюджені переважно 
на поселеннях етапів Трипілля А, 
зустрічаються до етапу ВІ-ІІ включ¬ 
но. 

Ковші — найбільш великі за роз¬ 
мірами предмети, діаметром 10— 
12 см, об'ємом — близько 500 мл. 
Черпаки — вироби менші за розмі¬ 
рами, їх діаметр 4—8 см, об'єм 
50—200 мл. Ложки не такі глибокі, 
за формою нагадують сучасні. Всі 
перелічені предмети належать до 
столового посуду , прикрашені зви¬ 
чайно заглибленим візерунком, іноді 
пофарбовані червоною вохрою. Ви¬ 
готовлені досить ретельно, поверхня 
загладжена, підлощена, іноді ангобо- 
вана. Орнаментація зазвичай подібна 
до тієї, яка використовувалася для 
оздоблення посуду. Ручки ковшів та 
черпаків часто фігурні, зооморфні 
або антропоморфні. Зооморфні 
ручки мають вигляд букраніїв, іноді 
модельовані у вигляді стилізованої 
голови бовина. Антропоморфні руч¬ 
ки ковшів нагадують абрис статуе¬ 
ток. В Луці-Врубленецькій знайдено 
орнітоморфний черпачок, а в Го¬ 
родниці-Городищі — ручку ковша, 
яка нагадує птаха. 

Найбільші та найвиразніші колек¬ 
ції ковшів та черпаків походять з 
поселень Олександрівна та Лука- 
Врублевецька. Для культури Купу¬ 
шень А характерні розписні черпаки 
з довгою ручкою. Ковші, черпаки та 
ложки належали до сакральних ре¬ 
чей і використовувалися під час ри¬ 
туалів. 

Література: Зиньковская Н. Б. Глиняньїе 
черпаки, ковши и ложки из раннетриполь- 
ского поселення Александровка // Архео- 
логические исследования Северо-Западного 
Причерноморья. — К., 1978. — С. 205—219. 

Н. Б. Бурдо 

КОДЖАДЕРМЕН-КАРАНО¬ 
ВЕ VI — культура пізнього енеоліту 
Болгарії в Подунав'ї (V тис. до н.е.). 
Поширена у Фракії та Північно- 
Східній Болгарії. X. Тодорова вклю¬ 
чає до культурної спільноти також 
румунську культуру Гумельниця. 
Сформувалася на основі культур 
Мариця та Поляниця. Пройшла в 
своєму розвитку три фази. Посе¬ 
лення різних фаз входять до складу 
повністю розкопаних телей : Азмак, 
Виница, Голямо-Делчево, Овчарово, 
присутні в телях Коджадермен, 


Сава, Караново, Марица, Кубрат, 
Езеро та багатьох інших. Поселення 
мали природний захист або штучні 
фортифікаційні структури. Невеликі 
за площею, вони поділяються на 
квартали. Типові наземні глинобит¬ 
ні прямокутні житла. Типові 
грунтові могильники: Гредіштя, 
Улмилор, Кубрат, Голямо-Делчево та 
інші. Характерні скорчені поховання 
на лівому боці. Зафіксовано випадки 
розчленованих поховань. Багатий 
інвентар поховальний складається з 
посуду, прикрас, зброї, знарядь 
праці. Відома також копальня мідної 
руди Ай-Бунар у Фракії. Знаряддя 
праці виготовлені з каменю, креме¬ 
ню , кіски, міді, зустрічаються бойові 
сокири, золоті прикраси. Розвинені 
металургія та металообробка, спе¬ 
ціалізоване кремнеобробне вироб¬ 
ництво, гончарство , землеробство із 
застосуванням рогових рал та ско¬ 
тарство з розведенням великої рога¬ 
тої худоби. До кухонного посуду 
відносять піфоси об'ємом до 50 л, 
миски, горщики. Столовий посуд 
представлений мисками та горщи¬ 
ками біконічної форми, блюдами, 
оздоблений графітовим розписом. 

Серед культових виробів най¬ 
більш поширені антропоморфні стоя¬ 
чі жіночі фігурки з мальованим або 
заглибленим орнаментом , деякі з 
реалістичними рисами у моделюван¬ 
ні обличчя, зооморфні статуетки, 
антропоморфні амулети, антропо¬ 
морфні посудини, моделі жител та 
стільців-тронів, прикраси з мушлі. 
Сусідні культури: Гумельниця , Кри- 
водол-Селкуца, Варна. Зафіксовано 
контакти між культурами Кодже- 
дермен-Каранове VI та Трипіллям 
етапів А та ВІ, особливо на рівні 
постачання мідної руди та виробів з 
міді. 

Література: Тодорова X. Каменно-медната 
епоха в Болгарин. — София, 1986. 

Н. Б. Бурдо 

КОДИМО-ДНІСТРОВСЬКА 
ЕКСПЕДИЦІЯ — археологічна екс¬ 
педиція Одеського археологічного 
музею. У 1950—57 працювала на 
півночі Одеської області під керів¬ 
ництвом Єсипенка А. Л. В результаті 
археологічних розвідок в межиріччі 
Дністра та Південного Бугу по річках 
Кодима, Ягорлик, Тростянець було 
виявлено декілька пам'яток трипіль¬ 
ської культури від раннього до 
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пізнього етапів, серед них найбільш 
відомі: Тимкове, Слобідка-Західна, 
Перликань. Експедиція провела роз¬ 
копки поселень Олександрівна, Ки- 
рилівка, Черкасів Сад. Матеріали з 
розвідок та розкопок зберігаються та 
експонуються в Одеському археоло¬ 
гічному музеї НАНУ. 

Література: Єсипенко А. Л. Археологічні 

розвідки Одеського музею у 1950—1951 рр. // 
АП УРСР. - К., 1956. - Т. 4. - С. 203-204; 
Його ж. Археологічні розвідки 1952 р. в 
районі Кодима-Котовськ-Рибниця // Мате- 
риальї по археологии Северного Причерно- 
морья. — О., 1959. — Вьіп. 2. — С. 102—117; 
Кравченко А. О. Археологічні пам'ятки в 
долинах річок Тростянець і Ягорлик // 
Матеріали по археології Північного Причорно¬ 
мор'я. - О., 1960. - Вьіп. 3. - С. 167-170. 

Н. Б. Бурдо 

КОЗЛОВСЬКА ВАЛЕРІЯ ЄВГЕ¬ 
НІВНА (1886—1956, Німеччина) — 
археолог, музеєзнавець. 

Навчалась в Київській жіночій 
гімназії, закінчила історичне від¬ 
ділення історико-філологічного фа¬ 
культету Київських жіночих курсів; 
учениця В. Ю. Данилевича. В різні 
роки приймала участь в роботі Київ¬ 
ського художньо-промислового та 
наукового музею (тепер Націо¬ 
нальний музей історії України ), 
музею Волинської губ. в Городку. 
Приймала участь в створенні запо¬ 
відної зони в с. Буки та проводила 
археологічні семінари на Білоцерків- 
щині. В 1910 познайомилася з Хвой¬ 
ною В. В. Перед смертью В. В. Хвой- 
ка віддав їй на збереження свої 
рукописи. Автор першого біографіч¬ 
ного нарису, присвяченого життю та 
науковій діяльності В. В. Хвойки 
(1917). 


Член Археологічної секції УНТ у 
Київі. У Всеукраїнської Академії наук 
працювала співробітником Археоло¬ 
гічного комітету, вченим секретарем 
редакції та керівником Археоло¬ 
гічного музею ВУАК при ВУАН в 
Музейному городку. Була редакто¬ 
ром збірника «Хроніка археології та 
мистецтва» (1929—31), завідуючою 
відділом феодалізму Сектору історії 
матеріальної культури ВУАН (1932— 
33). Дійсний член Всеукраїнського 
археологічного комітету ВУАН, 
голова Трипільської комісії ВУАН 
(1925—30). На засіданнях комісії 
виступала з доповідями та рецен¬ 
зіями на публікації про трипільську 
культуру. Під її керівництвом роз¬ 
роблялась та координувалась діяль¬ 
ність по дослідженню трипільської 
культури на території України. 
Проводила розкопки трипільських 
пам'яток в селах Балики, Веремя, 
Романовці, Черепин та Сушківка , 
археологічні розвідки в районі Ржи- 
щева. Під час розкопок в с. Сушківка 
на Уманщині (1926) була знайдена 
глиняна модель житла. Брала участь в 
дослідженнях Трипільської експе¬ 
диції ІІМН (1934—1940). В своїй 
праці, присвяченій дослідженню ке¬ 
раміки трипільської культури, впер¬ 
ше опублікувала результати хімічних 
аналізів її (1927). У 1943 виїхала до 
Німеччини. 

Праці: Розкопи у с. Верем'є у жовтні 1925 // 
Короткі звідомлення ВУАК за 1925 р. — К., 
1926; Розкопи біля с. Сушківка на Уманщині 
// Короткі звідомлення ВУАК за 1926 р. — 
К., 1927; Неолітичні та трипільські знахідки 
на Чернігівщині // Чернігів і Північне Ліво¬ 
бережжя. — К., 1928. 


КОЗЛОВСЬКА 
ВАЛЕРІЯ ЄВГЕНІВНА 


Дослідження Кодимо-дністровської 
експедиції. БолтенкоМ.Ф. на розкопках 
поселення Олександрівка. 



Козловська В. Є. 


План поселення Сушківка, складений 

Козловською В. Є. 
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козловський 

ЛЕОН ТАДЕУШ 



Козловський Л.Т. 



Козловський Л.Т. на розкопках. 



Козубовський А. Ф. 


Література: Латуха Т. Наукова діяльність 
археолога В. Є. Козловської (1886—1956) // 
Проблеми збереження та відродження 
пам'яток історії та культури: Матеріали наук, 
конф., присвяченої 70-річчю Білоцерківського 
краєзнавчого музею. — 1994. — С. 62—64. 

С. М. Ляшко 

КОЗЛОВСЬКИЙ ЛЕОН ТАДЕУШ 

(6.06.1892 - 11.05.1944) - архео¬ 
лог, професор, політичний та гро¬ 
мадський діяч. 

Вивчав археологію в Ягеллонсь- 
кому університеті (Краків, Польща), 
там же захистив дисертацію («СгоЬу 
те£а1і1ус2пе па \¥8сйу<і ой 0<М>). У 
1920 отримав право на викладання у 
Львівському університеті, був профе¬ 
сором і керівником кафедри доісто¬ 
ричної археології із спеціальним 
оглядом праісторії польських земель 
Львівського університету (1921—39), 
директором Ін-ту доісторичної архео¬ 
логії. Створив власну школу учнів та 
послідовників ( Сулімірський Т., 
Смішко М. Ю., Журовський К., 
К. Стояновський). Йому належить 
запровадження у науковий обіг тер¬ 
міну «венедська культура» для визна¬ 
чення культури слов'янського етносу 
в так званий римський період. 1931— 
35 був депутатом Сейму, міністром 
земельних реформ, прем'єр-мініст¬ 
ром уряду Польщі. 

Знавець неоліту та трипільської 
культури. Проводив розкопки в 
Східній Польщі, Східній Галичині, 
Прикарпатті, в тому числі на посе¬ 
леннях Кошилівці (1923, разом з 
англійським археологом Чайл- 
дом Г. ), Незвисько (1926), Бучач 
(1922). Автор спеціальної праці 
щодо житлобудування трипільської 
культури (1930), у якій, за резуль¬ 
татами розкопок поселень Незвисько 
і Бучач, проаналізував особливості 
архітектури наземних жител. Виріз¬ 
нив три типи наземних жител: на 
стовпах; типу мегарона; частково 
заглиблених у землю. Інтерпретував 
залишки глинобитних будівель, 
створив першу графічну 

реконструкцію трипільського 

будинку; припускав вірогідність 
спалення глинобитних жител разом з 
інвентарем та останками померлих. 
У цій же роботі опублікував 
фрагменти глиняної моделі житла з 
Незвиська та модель житла з 
розкопок Гімнера М. на поселенні 
біля с. Попу дні. 

Маючи у своєму розпорядженні 


багато порівняльних матеріалів з 
поселень України та Румунії, Л. Коз¬ 
ловський запропонував синхронну 
таблицю періодизації трипільських 
пам'яток, в якій найбільш давні 
поселення типу Городниця-Городи¬ 
ще, Незвисько відносив до виділе¬ 
ного ним третього періоду неоліту 
(3000—2500 рр. до н.е.), а поселен¬ 
ня наступних двох фаз з біхромною і 
монохромною керамікою типу 
Більче-Золоте і Кошилівці — до 
четвертого періоду (2500—2000 рр. 
до н.е.). Вважав, що трипільська 
культура винікла на автохтонному 
грунті, зазнаваючі в різні періоди 
свого існування певних впливів 
культур Півдня. Зникнення з тради¬ 
ційних територій мешкання носіїв 
трипільської культури — осілого хлі¬ 
боробсько - скотарського населення, 
пов'язував з повільним наступом су¬ 
хого клімату. 

Праці: М1о(І82а ерока катіеппа \¥ Роксе. — 
Ь\\ю\¥, 1924. - 8. 131, 136, 142, 148; Вибол¬ 
іє киїіигу сегатікі тактапе] \¥ 8\уіе1 Іе Ьасіап 
р г/е р ґо\ уас1 /о п ус її \¥ Ко8/у1от*а(‘їі, Мегл¥І8- 
касії І Висгасги. — Ь\¥ 0 \¥, 1930; 2агу8 ргай- 
2 ІЄЇЄ\¥ РоІ8кі рої 11(1 11 І0\¥0\¥8<4ю(] П Іє]. — Ь\¥ 0 \¥, 
1939. 

Література: Курінний П. Історія археоло¬ 
гічного знання про Україну. — Полтава, 1994. 

— С. 133; Білас М. Н. Розвиток археології у 
Львівському університеті у міжвоєнний період 
(1919-1939) // Археологія. - 2002. - № 2. 

- С. 153-154. 

С. М. Ляшко, М. П. Сохацький 

КОЗУБОВСЬКИЙ ФЕДІР АНД¬ 
РІЙОВИЧ [5.08.1895, с. Богушево 
Пінського пов. Мінської губ., тепер 
Пінського р-ну Брестської обл., 
Білорусь — 2.09.1938 (за ін. даними 
2.09.1942)] — музеєзнавець, архео¬ 
лог, етнограф. 

Закінчив Смоленський учитель¬ 
ський інститут (1916). За участь в 
Громадянської війні нагороджений 
Почесною Грамотою Революційної 
Військової Ради Російської Радян¬ 
ської республіки. З 1921 працював в 
Коростені на Житомирщині інспек¬ 
тором наросвіти, директором Корос- 
теньського окружного краєзнавчого 
музею (з 1924; філія Волинського 
краєзнавчого музею). Досліджував 
поселення доби міді-бронзи, городи¬ 
ща часів Київської Русі. У 1929—32 
працював в Одесі директором облас¬ 
ної бібліотеки, керівником обласного 
архівного управління, навчався в 
аспірантурі при Одеському історико- 



229 


археологічному музеї (тепер 
Одеський археологічний музей 
НАНУ) . Керівник Богесівської 
експедиції на Південному Бузі 
(1930—32). Під час роботи 
експедиції були виявлені поселення 
доби неоліту та трипільської 
культури , які пізніше досліджували 
Даниленко В. М. та Макаре- 
вич М. Л. Результати досліджень 
підсумовані в монографії «Архео¬ 
логічні дослідження на території 
Богесу 1930—1932». Досліджував 
археологічні пам'ятки на Чернігів¬ 
щині, Черкащині, Перекопі, Ольвії. 

З 1932 — співробітник Всеук¬ 
раїнської археологічної комісії 
ВУАН, вчений секретар відділу 
ВУАН (1933—34), перший директор 
Інституту історії матеріальної 
культури ВУАН (1934—36). Репре¬ 
сований; реабілітований 1958. 

Праці: Археологічні дослідження на території 
Богесу 1930—1932: Експедиційні дослідження 
Ін-ту історії матеріальної культури ВУАН за 
1934 р. // Вісті АН УРСР. - 1934. - № 8-9. 

- С. 40-50. 

Література: Шовкопляс І. І. До 75-річччя від 
дня народження Ф. А. Козубовського // УІЖ. 

- 1970. - № 8. - С. 125-126. 

С. М. Ляшко 

КОЛЕКЦІЯ АНТРОПОМОРФ¬ 
НОЇ І ЗООМОРФНОЇ ПЛАС¬ 
ТИКИ ІВАНО-ФРАНКІВСЬКО¬ 
ГО МУЗЕЮ - збірка теракотових 
статуеток людини та тварин. У ко¬ 
лекціях Івано-Франківського обас- 
ного краєзнавчого музею представ¬ 
лено переважно фрагментовані 
зображення з поселення Незвисько 
(16 фігурок, одна з яких збережена 
повністю). 

Антропоморфна пластика (10 
екземплярів) представлена тільки 
жіночими статуетками. Одна з них 
збереглася повністю. Вона темно- 
жовтого кольору, висотою 19,5 см. 
Голова статуетки дископодібна, на 
маківці витягнута за рахунок 
схематичного виконання суцільним 
защипом уздовж всього обличчя ліній 
носа, губ та підборіддя. На місці 
очей, у конічних плечових виступах 
та по обидва боки на стегнах — 
наскрізні округлі отвори. Стулені 
ноги зі стопами виліплені окремо, в 
ділянці колін переходять у конусо¬ 
подібну ніжку, груди передані налі- 
пами. Представлені також фрагмен¬ 
ти торсів та нижніх частин статуе¬ 


ток. Усі вони належать стоячим 
натуралістично-схематичним фігур¬ 
кам з дископодібною голівкою, плас¬ 
ким торсом, груди передано опук¬ 
лими наліпами, в окремих випадках 
спостерігається незначна опуклість у 
ділянці живота, ніжки конусопо¬ 
дібні, іноді закінчуються ступнею та 
злегка відтягнутою назад п'яткою. 
Виділяється теракота з розписним 
орнаментом темно-червоного ко¬ 
льору. Тулуб орнаментований скісни¬ 
ми паралельними смугами, його 
нижня частина у формі трикутника 
суцільно покрита фарбою, ноги 
розписані скісними паралельними 
смугами таким чином, що складені 
докупи утворюють орнамент у ви¬ 
гляді ялинки. 

Зооморфну пластику музейної 
колекції представляють 6 глиняних 
фрагментарних фігурок, знайдених у 
Незвиську. Всі вони належать до 
статуеток типу бовини/овиди. Ста¬ 
туетки схематичні, з окремими риса¬ 
ми натуралізму. Зооморфні фігурки 
масивні, деякі вкриті темним анго¬ 
бом , оздоблені розписом переважно 
у вигляді паралельних смуг білого та 
коричневого кольорів. Одна з фігу¬ 
рок (висота 4,5 см), від якої зберег¬ 
лася передня частина, виконана 
дуже реалістично. На голові та тулу¬ 
бі — орнамент у вигляді поперечних 
паралельних смуг коричневого та 
білого кольорів. 

М. В. Вуянко 

КОЛЕКЦІЯ АРХЕОЛОГІЧНА - 

зібрання систематизованих археоло¬ 
гічних артефактів , об'єднаних на¬ 
лежністю до певної археологічної 
культури , спільністю інших ознак, 
місцем знахідки, конкретною пам'ят¬ 
кою тощо. Має наукове та пізна¬ 
вальне значення. Археологічна ко¬ 
лекція — одне з джерел для вивчення 
давньої історії. Зберігається частіше 
у музеях ( Національний музей 
історії України ), а також науково- 
дослідних інститутах (Наукові фон¬ 
ди Інституту археології НАНУ), 
навчальний закладах (колекція нау¬ 
ково-дослідної лабораторії археології 
Придніпров'я Дніпропетровського 
національного університету). 

Колекція археологічна, музейна — 
головна форма зберігання археоло¬ 
гічних колекцій і предметів; як окре¬ 
ма колекція входить до основного 
фонду установи. Формується звичай- 


КОЛЕКЦІЯ АРХЕОЛОГІЧНА 



Колекція антропоморфної і зооморф¬ 
ної пластики Івано-Франківського 
музею. 
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КОЛЕКЦІЯ В. в. хвойки 



Перемичка біноклеподібної посудини. Ко¬ 
лекція В. В. Хвойки. Національний музей 
історії України. 



Чоловіча і жіноча фігурки. Колекція 
В. В. Хвойки. Національний музей історії 
України. 


но за місцем знахідки, культурно - 
хронологічними ознаками. Система¬ 
тизована колекція є основою побудо¬ 
ви систематичної експозиції. У кінці 
XIX — на початку XX ст. музейні 
колекції формувалися з ефектних 
експозиційних речей. 

Залежно від обраних критеріїв, 
колекції поділяються на систематичні 
(з однотипних речей, згрупованих за 
певними класифікаційними ознака¬ 
ми, наприклад, колекція глиняної 
антропоморфної пластики) та 
тематичні (з речей різних типів, які 
розкривають певну тему, наприклад 
колекція знахідок трипільської 
культури , або певну епоху — неоліт, 
мідний вік). 

С. М. Ляшко 

КОЛЕКЦІЯ В. В. ХВОЙКИ - ко 

лекція старожитностей трипільської 
культури , здобутих Хвойкою В. В. 
під час розкопок поселень у Серед¬ 
ньому Подніпров'ї. 

У Національному музеї історії 
України зберігається значна за 
обсягом колекція (понад 2 000 
одиниць зберігання), що носить ім'я 
В. В. Хвойки — одного з фундаторів 
музею, відомого археолога і першо¬ 
відкривача трипільської культури 
(інвентарні №№ а88, а9І, а102, 
а110, а120, а173, а232). Колекція 
займає провідне місце в археоло¬ 
гічному зібрані музею і понад 100 
років залишається однією з найбільш 
представницьких в Україні. 



Колекція надбана шляхом розко¬ 
пок, здійснених В. В. Хвойкою у 
90-і рр. XIX ст. та на початку XX ст. 
на Київщині. Розкопки фінансували 
переважно київські меценати (роди¬ 
ни Ханенків, Терещенків), які та¬ 
кож купували у В.В. Хвойки окремі 
речі та колекції й передавали в дару¬ 
нок музею. Це матеріали з розкопок 
1893 перших трипільських пам'яток 
на Кирилівських висотах над Подо¬ 
лом у Києві а також на території ко¬ 
лишнього Київського повіту (сучасні 
Обухівський та Кагарлицький р-ни 
Київської області). Тут біля сіл Три¬ 
пілля, Жуківці, Халеп'я, Верем'я, 
Щербанівка, Стайки, Балики , Щу- 
чинка та інших ним були досліджені 
поселення давньоземлеробської «куль¬ 
тури мальованої кераміки», що 
згодом отримала назву трипільської. 
Багато предметів цієї колекції 
експонувалось у 1899 на виставці, 
присвяченій Археологічному з'їзду 
XI в Києві , де В. В. Хвойка зробив 
доповідь про свої відкриття. Ці 
експонати було записано до першої 
інвентарної книги музею (Рукопис¬ 
ний каталог Археологического отде- 
ла Киевского горо декого музея древ¬ 
ностей и искусств) рукою самого 
В. В. Хвойки. 

Старожитності походять з досить 
обмеженого регіону Київського По- 

Фрагменти жіночих фігурок. Колекція 
В. В. Хвойки. Національний музей історії 
України. 
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дніпров'я й репрезентують близькі 
територіально та хронологічно па¬ 
м'ятки культури <<А>> та культури 
<<Б>> (тепер відповідно — етапи ВИ, 
4100—3800 рр. до н.е. та СІ, 3800— 
3300—3200 рр. до н.е.). 

У складі колекції — відомий скарб 
кремінних пластин із Халеп'я, мідні 
сокирки та клевець із Верем'я. Осно¬ 
ву колекції становить керамічний 
посуд із заглибленим орнаментом 
та розписний. Це близько 300 цілих 
і відреставрованих посудин. Серед 
форм представлені грушоподібні 
посудини , оздоблені заглибленим 
орнаментом із стилізованими зобра¬ 
женнями змій, солярних символів; 
конусоподібні та шоломоподібні 
покришки, біноклеподібні посуди¬ 
ни. Серед розписної кераміки — гор¬ 
щики, кубки , миски, ковші , виго¬ 
товлені з відмуленої глини , з по¬ 
верхнею, вкритою ангобом. На 
деяких посудинах наявні стилізовані 
«стрічкові» зображення собак, впи¬ 
сані в коло, овал. На одному з гор¬ 
щиків (Ржищів) в овали зі стрічок 
вписано також силуетні фігурки 
людини. Більшість форм та орнамен¬ 
тальних схем розписної кераміки із 
зібрання В. В. Хвойки має аналоги в 
пам'ятках Середнього Подніпров'я 
зокрема, у канівській групі. 

Антропоморфна пластика (по¬ 
над 170 одиниць) включає статуетки 
схематизовані та реалістичніу плас¬ 
тику. Це чудові зразки реалістичних 
сидячих статуеток, наявні стоячі 
фігурки на двох окремо виліплених 


ніжках та на одній суцільній із виді¬ 
леною мініатюрною ступнею. 

Упродовж 100-річного існування 
музею трипільська колекція з розко¬ 
пок В. В. Хвойки становила основу 
експозиції, присвяченої розвитку 
землеробства на території України. 
Також багато експонатів було пред¬ 
ставлено на численних виставках, 
присвячених ювілеям музею та його 
фундаторам. 

Література: Линниченко И. А., Хвойна В. В. 
Сосудьі со знаками из находок на площадках 
трипольской культури // ЗООИД. — О., 1901. 

— Т. 23. — С. 199—202; Хвойна В. В. Камен- 
ньш век Среднего Приднепровья // Тр. XI 
Археологического стезда в Києве. — М., 1901. 

- Т. 1. - С. 768-797 (Табл. XXII, XXIII); 
Його ж. Раскопки площадок в с. Крутоборо- 
динцах Летичевского уезда Подольской губ. и 
вблизи с. Веремье Киевской губ. // Тр. 
Московского археологического общества. — 
М., 1909. - Т. 22, вьіп. 2. - С. 281-309 
(Табл. VIII); Якубенко О. О. Трипільська 
колекція В. В. Хвойки з Київщини та її 
використання в експозиції НМІ України // 
Переяславська земля та її місце в розвитку 
української нації, державності й культури: 
Тез. Всеукр. наук. конф. — Переяслав-Хмель¬ 
ницький, 1994. — С. 35—37; Якубенко О. О. 
Трипільська розписна кераміка з розкопок 
В. В. Хвойки в Середньому Подніпров'ї // 
Музей на рубежі епох: минуле, сьогодення, 
перспективи. — К., 1999. — С. 78—80. 

О. О. Якубенко 

КОЛЕКЦІЯ ЛЕОНА І ТЕРЕСИ 
САПЄГІВ — збірка старожитностей 
з розкопок у Більче-Золотому в 
парку та печері Вертеба. 

Сапєга Л. влаштував у своєму 
маєтку музей, де експонувалися ма¬ 
теріали трипільської культури з 
пам'яток, досліджених його коштом. 


КОЛЕКЦІЯ 

ЛЕОНА І ТЕРЕСИ САПЄГІВ 



Знаряддя з рогу. Колекція В. В. Хвойки 

Національний музей історії України. 


Колекція В. В. Хвойки. 

1. Зерновик. Колекція В. В. Хвойки. 
Національний музей історії України. 

2. Кубок з етикеткою музею початку XX ст. 
Колекція В. В. Хвойки. Національний музей 
історії України. 
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Розписний посуд з колекції Леона і 
Тереси Сапєгів. Краківський 
археологічний музей. 



Антропоморфна пластика з колекції 
Леона і Тереси Сапєгів. Краківський 
археологічний музей. 


В колекції понад 35 тис. фрагментів 
кераміки, 300 цілих посудин, 120 
цілих та фрагментованих антропо¬ 
морфних та зооморфних глиняних 
фігурок, понад 60 інших виробів з 
глини (прясельця, ткацькі грузила), 
близько 200 виробів з кістки і рогу, 
300 крем'яних і кам'яних виробів, а 
також декілька прикрас з кістки, міді 
і черепашок. Це найбільша колекція 
старожитностей трипільської куль¬ 
тури, зібрана приватною особою. У 
2001—02 виставка <<Збірка з розко¬ 
пок із Більче-Золотого імені Леона 
і Тереси Сапєгів>> демонструвалась у 
Краківському археологічному музеї. 

М. П. Сохацький 

КОЛОДИСТЕ (КОЛОДИСТЕ-1) - 

поселення трипільської культури 
(небелівська група , етап ВИ). Роз¬ 
ташоване біля с. Колодисте Тальнів- 
ського району Черкаської обл. на 
схід від села, на схилі, обмеженому з 
одного боку каменоломнею, з іншого 
— струмком Колодистим. Відкрите 
1898 Доманицьким В. М ., який 
дослідив залишки 6 споруд. У 1899 
велись розкопки за дорученням 
Хвойки В. В. У 1900 за дорученням 
(Імператорської) археологічної ко¬ 
місії паралельно провели розкопки 
Спіцин О. А. і Біляиіівський М. Ф. 
За матеріалами, зібраними на по¬ 
верхні, площа селища становила 
близько 10 га, воно було забудоване 
наземними спорудами, від яких 
збереглися завали з обпаленої глини. 
На аерофотознімку за даними Шииі- 
кіна К. В. помітні сліди квартальної 
та вуличної забудови, напевне — в 
центральній частині поселення. 
Усього на площі поселення нарахо- 




План поселення Колодисте: 

1 — за Спіциним О. А.; 

2 - за даними аерофотозйомки, дешиф¬ 
рування Шишкіна К. В. 

вується до ЗО кварталів різних роз¬ 
мірів, які мають форму трапецій або 
прямокутників. Ближче до струмка 
вирізняється забудова з окремих 
жител, які, можливо, йшли рядами. 

На поселенні розкопані рештки 
10 наземних двоповерхових будівель 
різних розмірів — від 4,2x9,5 м до 
5,8x11,6 м. Серед завалів глини з 
відбитками колотого дерева було 
виявлено мальований посуд, фраг¬ 
менти статуеток та знаряддя праці. 
Кераміка прикрашена монохромним 
розписом. 

Колекція з розкопок зберігається 
в Національному музеї історії 
України. 


Залишки житла на поселенні Колодисте. 
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КОЛОДИСТЕ 

(КОЛОДИСТЕ-1) 



Колодисте. 

1. Фрагменти антропоморфної пластики, 
поселення Колодисте. Національний музей 
історії України. 

2. Фрагмент посудини з монохромним 
розписом, поселення Колодисте. Націо¬ 
нальний музей історії України. 

3. Біноклеподібна посудина, поселення 
Колодисте. Національний музей історії 
України. 

4. План розкопаного житла 1, за Спіци- 
ним О. А. 

5. Розписний глечик, поселення Колод¬ 
исте. Національний музей історії України. 


4 
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КОЛОДИСТЕ, КУРГАНИ 



Колодисте, курган. План кургану з 
кромлехом. За СпіцинимО.А. 



Колодисте, курган. Посуд з поховання. 
За Спіциним О. А. 

Колодисте, курган. Посуд з поховань. 
Національний музей історії України. 




Література: Доманицкий В. М. Исследование 
площадок с расписньїми сосудами в Звени- 
городском и Уманском уездах // Археоло- 
гическая летопись Южной России. — М., 
1899. — Т. 1. — С. 174—176; Його ж. Раскоп- 
ки на месте неолитического поселення с кера- 
микой домикенского типа у с. Колодистого 
Звенигородского уезда Киевской губ. // Там 
же. - М., 1901. - Т. 3. - С. 69-72; Спи- 
цин А. А. Раскопки глиняних площадок близ 
с. Колодистого в Киевской губ. // ИАК. — 
1904. - Вьш. 12. - С. 87-118. 

М. Ю. Відейко 

КОЛОДИСТЕ, КУРГАНИ — похо¬ 
вальні пам'ятки трипільської куль¬ 
тури (етап СІІ). Розташовані біля 
с. Колодисте Тальнівського р-ну Чер¬ 
каської обл. Курганна група з 15 на¬ 
сипів знаходилася на височині при 
впадінні струмка Колодистого в р. 
Гнилий Тікич. Комплекс віднесений 
Дергачовим В. О. до софіївського 
типу. Досліджувалися (1902) Спі¬ 
циним О. А. та Доманицьким В. М. 
У курганах VIII та IX виявлені два 
поховання з матеріалами трипіль¬ 
ської культури. 

Курган VIII мав діаметр до 10 м і 
був оточений кромлехом , складеним 
із дво-трьох рядів каміння. У пів¬ 
денно-західній частині огорожі 
знайдено велику кам'яну плиту висо¬ 
тою 2—2,5 м, яка, можливо, була 
встановлена вертикально. У центрі 
кургану знайдено два поховання. На 
обох скелетах були сліди вохри , пе¬ 
реважно на черепі та нижніх кін¬ 
цівках. В похованні 1 скелет лежав 
на спині, головою на захід. Череп 
був у великій посудині, під ним вияв¬ 
лено кістки тварин. Біля черепа 
стояла посудина, по горловині якої 
нанесений орнамент червоною фар¬ 
бою. Всередині посудини знайдено 
перепалені кістки. В похованні 2 
небіжчик лежав головою на схід, на 
правому боці, з підігнутими ногами. 
Всього біля небіжчиків виявлено 6 



посудин: миска, горщики та амфо¬ 
ра. Горщики типові для комплексів 
городського типу. В одній з посудин 
знаходилось два ножі, виготовлені з 
кременю , та глиняне прясельце. 
Інша посудина була заповнена пере¬ 
паленими кістками. Нижче від опи¬ 
саних вище поховань знайдено похо¬ 
вання 3, пофарбоване вохрою. 

Курган IX мав кромлех аналогіч¬ 
ної конструкції. В центрі виявлено 
два скелети, які лежали майже пара¬ 
лельно, орієнтовані по осі південний 
захід-північний схід. На південь від 
них знайдено дві купки перепалених 
кісток, глиняне прясельце та кілька 
ножів з кременю. Можливо, анало¬ 
гічні поховання були також в курга¬ 
нах УII та XII, зруйнованих шука¬ 
чами скарбів. 

Колекція знахідок зберігається в 
Національному музеї історії Украї¬ 
ни. 


Література: Спицин А. А. Раскопки курганов 
близ с. Колодистого // ИАК. — 1904. — 
Вьіп. 12. — С. 119—126; Дергачев В. А., 

МанзураИ.В. Погребальньїе комплексьі 
позднего Триполья. — Кишинев, 1991. — 
С. 130-132. 

М. Ю. Відейко 

КОЛОДЯЖНЕ — поселення три¬ 
пільської культури (кінець етапу СІ 
— початок СІІ). Розташоване біля 
с. Колодяжне Житомирської обл. на 
лівому березі р. Тюхтерівки (прито¬ 
ка р. Случ). Відкрите та досліджене 
Гамченком С. С. (1927) під час екс¬ 
педиції, яку організувала Трипіль¬ 
ська комісія ВУАК. 

Розкопано залишки спаленого на¬ 
земного житла — площадки розміра¬ 
ми 12,5x5 м. Обмазка з домішкою 
полови, окремі ділянки вкриті шаром 
глини з домішкою піску. Виявлено 
три скупчення обпаленої глини, які, 
на думку дослідників, були залиш¬ 
ками печей, а серед завалу обмаз¬ 
ки — численні розвали посудин. 

Знайдено також антропоморфну 
пластику , яка зображує жінок, що 
стоять або сидять. Знаряддя праці 
виготовлені переважно з кременю 
( пластини , скребачки , вістря 
стріл). Знайдені тесло з міді, глиняні 
відтяжки до вертикального ткаць¬ 
кого верстата, прясельця. Вияв¬ 
лено кухонний посуд та столовий 
посуд. Кухонний (горщики) виго¬ 
товлений із глини з домішками 
крупнозернистого піску, ІНОДІ — 
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КОЛОДЯЖНЕ 



Посуд з поселення Колодяжне. Дослід¬ 
ження ГамченкаС. С. Національний музей 
історії України. 


Рештки житла на поселені Колодяжне. 
Дослідження ГамченкаС. С. 
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Посуд з поселення Колодяжне. Дослідження ГамченкаС. С. Фото з архіву 
Макаревича М. Л. 




Жіноча фігурка з поселення Колодяжне. 
Дослідження ГамченкаС. С. Національний 
музей історії України. 

товчених черепашок. Прикрашений 
відбитками штампу, <<гусеничками>>. 
Столовий посуд (миски, кубки , 
горщики, сферо-конічні та грушопо¬ 
дібні посудини) виготовлені з від му- 
леної глини із домішкою дрібно¬ 
зернистого піску. Розпис на біль¬ 
шості посудин втрачений, на 
окремих виробах зберігся нанесений 
темною фарбою орнамент. Окремі 
вироби нагадують кераміку коши- 
ловецькбі та косенівської груп. На 
думку Шмаглія М. М. , пам'ятки 
типу Колодяжного були основою, на 
якій сформувалися комплекси троя- 
нівського тину. 

Матеріали зберігаються в Націо¬ 
нальному музеї історії України. 

Література: Пассек Т. С. Пероидизация 

трипольских поселений //МИА. — 1949. — 
№ 10. - С. 171-176. 

М. Ю. Відейко 

КОЛОМИЙСЬКИЙ МУЗЕЙ НА¬ 
РОДНОГО МИСТЕЦТВА ГУ- 
ЦУЛЬЩИНИ ТА ПОКУТТЯ 
ім. ЙОСАФАТА КОБРИНСЬ- 

КОГО, в м. Коломия Івано-Фран¬ 
ківської області. 

В наукових фондах музею у від¬ 
ділі археології зберігаються пам'ятки 
трипільської культури з розкопок в 
селах Корнич та Грушеві на горі 
Корнів. Проведені директором музею 
НТШ у Львові Пастернаком Я. І. 
(1936). 

Зібрання матеріалів трипільскої 
культури охоплює й іншу територію 
Карпатського регіону. Надходження 
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пам яток даної культури до музею 
здійснювалось за рахунок передачі їх 
колекціонерами. У фондах музею до 
етапу Трипілля В І—ВИ належать 
матеріали заліщицької групи (Кас- 
перівці, Грушів). До етапу Трипілля 
ВИ — знахідки з поселення Корнич 
(ур. Корнів, інв. № 8851, 8756; 

Грушів, інв. №8918). Віднесено до 
трипільської культури пам'ятки з 
поселень Грушів (інв. № 8733), 
Печеніжин (інв. № 8778), Тишківці 
(інв. №8934), Корнич (ур. Корнів, 
інв. № 8854), Іспас (ур. Городище, 
інв. № 8782, 8780). 

Трипільські колекції складаються 
з фрагментованого керамічного по¬ 
суду, знарядь праці з кременю , 
каменю, фігуративної антропомор¬ 
фної пластики та зооморфної 
пластики. До трипільської культури 
можна віднести також пласку мідну 
сокиру. 


На жаль, археологічна група му¬ 
зейних предметів мало вивчена і 
науково не опрацьована. Дану типо- 
логізацію здійснено за допомогою 
Ткачука Т. М ., завідувача відділу 
археології Національного заповід¬ 
ника <<Давній Галич>>. 

Я. Ткачук 

КОЛОМИЙЩИНА І — поселення 
нгрипілської культури (етап СІ). 
Розташоване біля с. Халеп'я Обухів- 
ського р-ну Київської обл. на схилі 
плато, над глибокою балкою, по дну 
якої протікає струмок. Епонімна па¬ 
м'ятка коломийщинської групи. 

Відкрите і досліджувалося Хвой- 
коюВ.В. наприкінці XIX ст. (як 
поселення Халеп'я). У 1934—38 
повністю розкопане Трипільською 
експедицією Інституту Історії 
матеріальної культури АН УРСР 
за участю Інституту Історії мате¬ 
ріальної культури АН СРСР під 


КОЛОМИЙЩИНА І 


Колекція трипільських матеріалів в 
Коломийському музеї народного 
мистецтва Гуцульщини та Покуття 
ім. Йосафата Кобринського. 

1. Сокири з кременю та сланцю. 

2. Сторинки з інвентарної книги Коломий¬ 
ського музюї народного мистецтва 
Гуцульщини та Покуття ім. Йосафата Боб- 
ринського 1938. 

3. Фрагменти біноклеподібної посудини. 

4. Мисочка. 
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КОЛОМИЙЩИНА І 


Коломийщина І. 

Фрагмент кераміки із заглибленим 
орнаментом з . Дослідження Магури С. С. 
Національний музей історії України. 

Розписна миска. Дослідження Магури С. С. 
Національний музей історії України. 

Реконструкція поселення за даними 
ПассекТ. С. Музей трипільської культури у 
Переяславі-Хмельницькому. 

Розкопки залишок житла на поселенні. 





керівництвом Магури С. С. та Пас- 
сек Т. С., за участю КордииіН. Л., 
Кричевського Є. Ю., Макареви- 
чаМ.Л., Петрова В. П. Вперше 
було застосовано методику розкопок 
великими площами, які мали на меті 
повне дослідження поселення три¬ 
пільської культури. Фауну, виявлену 
під час розкопок, дослідив Підо¬ 
плічка І. Г. 

За 5 років роботи експедиції роз¬ 
копано понад 13 000 кв.м площі по¬ 
селення, відкрито 39 жител. Залиш¬ 
ки будівель виявлені у вигляді пря¬ 
мокутних завалів обпаленої обмазки , 
іноді з відбитками колотого дерева. 
Житла були розташовані по колу, 
таких кіл було два: мале, в центрі 
(діаметр близько 50—60 м), скла¬ 
далося з 8 будівель, друге — більше 
(діаметром 170 м), що його оточу¬ 
вало, нараховувало 31 площадку. 
Будівлі були різних розмірів: малі 
(8—30 кв.м), середні (50—92 кв.м) 
та великі (105—137 кв.м). Найбільші 
розташовувалися в центральній час¬ 
тині поселення. На думку дослід¬ 
ників, більші житла мали по декілька 
приміщень, в кожному з яких була 
піч. Вхід до приміщень був з боку, 
оберненого до центру поселення. В 
житлах виявлено розвали посудин, 
зернотерки, окремі знаряддя праці з 
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кременю , кістки, антропоморфну 
пластику , глиняні прясельця. 

Керамічний комплекс представле¬ 
ний кухонною і столовою керамікою. 
Кухонний посуд , виготовлений із 
глини з домішками піску, товчених 
черепашок, включав горщики, по¬ 
верхня котрих та горловина прикра¬ 
шені смугастим загладжуванням. 
Вінця декоровані насічками, біля 
основи горловини — відбитки штам¬ 
пу, зрідка шнуровий орнамент. 
Столовий посуд представлений 
трьома групами виробів. Посуд, 
прикрашений заглибленим орнамен¬ 
том , таких форм: кратери, 
зерновики, кубки , миски. Посуд без 
орнаменту представлений мисками, 
кубками, горщиками, зерновиками , 
амфорами. Серед виробів цих двох 
груп є зразки, виготовлені під 
впливом традицій культури лійчас- 
того посуду та культури кулястих 
амфор. Найменше виявлено столо¬ 
вого посуду (хоча в окремих житлах 
його до 20%), прикрашеного моно¬ 
хромним розписом по жовтому або 

Миска з поселення Коломийщина І. 
Дослідження МагуриС. С. Національний 
музей історії України. 




червонуватому ангобу. Це миски, 
кубки, біконічні посудини , фраг¬ 
менти біноклеподібних посудин. 
Можливо, це імпорти з поселень 
канівської групи. Аналіз керамічного 
комплексу поселення свідчить про 
контакти місцевого населення як з 
іншими трипільскими локальними 
групами , так і сусідніми археоло¬ 
гічними культурами. 

Антропоморфна пластика — 
жіночі та чоловічі статуетки — 
переважно у фрагментованому стані. 
Цілою знайдена велика статуетка з 
реалістичними рисами обличчя. На 
одному з фрагментів жіночої ста¬ 
туетки відбитками шнура передано 
деталь одягу — пояс із звисаючими 
кінцями. 

Під час розкопок проводилися 
експерименти, пов'язані з моделю¬ 
ванням трипільського житлобуду- 
вання. Вони мали підтвердити ре¬ 
конструкцію трипільських жител, 
яку розробляв Є. Ю. Кричевський. 
Він разом із Т. С. Пассек реконст¬ 
руював зовнішній вигляд поселення 
за даними розкопок. На думку 
Т. С. Пассек, Коломийщина І була 
родовим поселенням. У середніх та 
великих будинках могло мешкати по 
декілька родин, тобто 20—30 
чоловік. Загальна чисельність 
мешканців поселення могла досягати 
500 чоловік. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся та експонуються в Національно¬ 
му музеї історії України. 

Література: Магура С. С. Експедиція 1934 р. 
для дослідження пам'яток трипільської 
культури. // НЗІІМК. - 1937. - Кн. 2. - С. 
67—95; Пассек Т. С. Трипільське поселення 


КОЛОМИЙЩИНА І 


Антропоморфні статуетки з поселення 

Коломийщина І. Дослідження 
Магури С. С. Національний музей історії 
України. 




240 



КОЛОМИЙЩИНА II 


План поселення Коломийщина II за 
даними археолого-магнітометричних 
досліджень, за Дудкіним В. П. 

Розвал посудин серед обмазки в Коло- 
мийщині II. Дослідження ПассекТ. С. 


Коломийщина (розкопки 1934—1938 рр.) // 
Трипільська культура. — К.: Вид-во АН УРСР. 
- 1940. - Т. 1. - С. 10-33; ПассекТ. С., 
Кричевский Е. Ю. Трипольское поселение 
Коломийщина (Опьіт реконструкций) // 

КСИИМК. - 1946. - Вьіп. 12. - С. 14-22; 
Пассек Т. С. Периодизация трипольских посе¬ 
лений // МИА. - М.; Л., 1949. - № 10. - 
С. 131-156. 

М. Ю. Відейко 

КОЛОМИЙЩИНА II — поселення 
трипільської культури (коломий- 
щинська група , етап ВИ). Розташо¬ 
ване біля с. Халеп'я Обухівського р- 
ну Київської обл. по обидва боки 
шосе, що йде з Халеп'я у бік с. Стай- 
ки. З південного боку поселення 
обмежене схилом балки, що перехо¬ 
дить у глибокий яр, який утворює 
ур. «Коломийщина». 

1939 експедицією під керівницт¬ 
вом Пассек Т. С. тут були розкопані 
залишки п'яти споруд. Три з них 
знаходилися в центрі, дві — в півден¬ 


но-західній частині поселення. Крім 
того, дослідженнями на поверхні та 
за допомогою металевого щупа 
вдалось виявити сліди ще шести 
площадок. Загалом було зафіксовано 
11 наземних споруд. Згідно з даними 
розкопок, залишки жител залягали 
у вигляді завалів обпаленої глини на 
глибині 0,3—0,5 м; товщина шару 
обмазки становила від 3 до 20 см. 
Найбільше з розкопаних — житло 
№2 мало розміри 6x27 м. У 1993 ще 
одне житло було розкопане експеди¬ 
цією під керівництвом Бузян Г. М. У 
ході розвідок було визначено, що 
площа пам'ятки становить близько 
8,75 га, а планування — кругове. 
Діаметр кола за цим планом 
дорівнює 240 м. 

У 1993 Дудкіним В. П. проведе¬ 
но археолого-магнітометричні 
дослідження. Ними була охоплена 
площа 7,56 га праворуч від дороги. 
Аномалії виявлені на площі 
приблизно 5,5 га, яка охоплює всі 
місця розкопок, що проводилися на 
поселенні між 1939—93. Всього 
зафіксовано майже 100 аномалій 
різних розмірів, 5 із яких, розта¬ 
шованих поблизу дороги, було 
ідентифіковано як об'єкти сучасного 
техногенного походження. Решта 
аномалій відповідає будівлям та 
господарським об'єктам трипільсько¬ 
го часу. Таким чином, за допомогою 
магнітометрії виявлено у 10 разів 
більше об'єктів, ніж традиційними 
методами. Схема планування посе¬ 
лення, за даними магнітометрії, 
суттєво відрізняється від запропо¬ 
нованої свого часу Пассек Т. С. 
Насправді у плані селище нагадує не 
коло, а складається з двох овальних 
зон, вписаних одна в одну. Розмір 
зовнішнього овалу дорівнює 240— 
180 м, внутрішнього — приблизно 
100—60 м. Житла в рядах орієнтова¬ 
ні довгою стороною до центру посе¬ 
лення і розташовані в кількох метрах 
одне від одного. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся та ескспонуються в Національ¬ 
ному музеї історії України. 

Література: Пассек Т. С. Периодизация 

трипольских поселений // МИА. — М.; Л., 
1949. - № 10. - С. 55-78. 

В. П. Дудкін 

КОЛОМИЙЩИНСЬКА ГРУПА - 

територіально-хронологічна група 
пам'яток шрипільскої культури 
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КОЛОМИЙЩИНСЬКА ГРУПА 


Кратер із заглибленим орнаментом з 
Коломийщини II. Музей трипільської 
культури у Переяславі-Хмельницькому. 



Фрагмент кераміки із заглибленим 
орнаментом з Коломийщини II. 

Дослідження ПассекТ. С. Національний 
музей історії України. 


(етапи ВИ та СІ, 3800—3200 рр. до 
н.е.) у Середньому Подніпров'ї. 
Епонімна пам'ятка Коломийщина І. 
В межах групи виділяють два типи 
пам'яток — тип Коломийщина II 
(етап ВИ) та Коломийщина І (етап 
СІ). Склалася на основі пам'яток 
типу Щербанівки, які були поширені 
на цій території з етапу ВІ—II, під 
впливами культури люблінсько - 
волинської мальованої кераміки. 
Виділена Магурою С. С. Цвек О. В. 
віднесла пам'ятки коломийщинської 
групи до східнотрипільської куль¬ 
тури (дніпровський локальний ва¬ 
ріант). 


Відомо близько ЗО поселень , які 
поширені на правому березі р. Дніп¬ 
ро від р. Стугни на півночі до р. Лег- 
лич на півдні. Поселення невеликі, 
до 40—60 будівель. Планування по 
колу, іноді таких кіл було два, роз¬ 
ташованих поруч. Житла наземні, 
каркасно-стовпової конструкції, зі 
стінами та перекриттями, обмаза¬ 
ними глиною. Досліджені залишки 
будівель у вигляді площадок. 

Керамічний комплекс включає 
кухонну та столову кераміку. Кухон¬ 
ний посуд виготовлений із глини із 
домішками товченої черепашки або 
піску. Горщики мають поверхню, 




Жіноча та чоловіча 
статуетки з 
Коломийщини II. 

Дослідження ПассекТ. С. 
Національний музей 
історії України. 


Кухонний горщик з Коломийщини II. 
Дослідження ПассекТ. С. Археологічний 
музей Інституту археології НАНУ. 
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КОЛОМИЙЩИНСЬКА МОДЕЛЬ 
ЖИТЛА 


Коломийщінска модель житла. 

Реконструкція ПассекТ. С. Національний 
музей історії України. 



прикрашену смугастим загладжуван¬ 
ням. На вінцях прикрашені насічка¬ 
ми, на плічках — відбитками штам¬ 
пу, прокресленим орнаментом , 
іноді шнуровим орнаментом. Сто¬ 
ловий посуд трьох типів. Перший — 
прикрашений заглибленим орнамен¬ 
том. Форми посуду: кратери, гру¬ 
шоподібні посудини, кубки , миски. 
Цей тип кераміки має витоки в 
традиціях попереднього етапу. Дру¬ 
гий тип — кераміка без орнаменту, 
яка має чорну або темно-коричневу 
підлещену поверхню. Форми посуду: 
кубки, глечики , миски, амфори, 
біконічні посудини. Трапляються 
миски з хвилястими краями. Цей 
посуд міг з'явитися під впливом 
керамічних традицій культури люб¬ 
лінсько-волинської мальованої кера¬ 
міки. Третій тип — кераміка прикра¬ 
шена монохромним розписом. Фор¬ 
ми посуду: кубки, миски, амфори, 
біконічні посудини. Розписний посуд 
знаходить аналоги в небелівській 
групі, канівській групі та тома- 
шівській групі. Його можна розгля¬ 
дати, як імпорт з території поши¬ 
рення цих груп. Для коломийщин- 
ської групи характерним є перева¬ 
жання в керамічному комплексі пер¬ 




ших двох типів столового посуду — із 
заглибленим орнаментом та неорна- 
ментованого. З інших керамічних 
виробів слід згадати знахідки 
моделей будівель, зокрема Коломий- 
щинську модель житла. 

Антропоморфна пластика пред¬ 
ставлена переважно жіночими — 
стоячими та сидячими статуетками. 
Частина їх виготовлена за техноло¬ 
гією, типовою для другого типу сто¬ 
лового посуду. Деякі фігурки прик¬ 
рашені заглибленим орнаментом, від¬ 
битками шнура. Зооморфна плас¬ 
тика не характерна для коломий- 
щинської групи. 

Сусідні групи трипільских пам'я¬ 
ток: на півночі — чапаївський тип , 
на півдні — ржищівський тип , на 
лівобережжі — лукашівська група. 
Синхронні пам'яткам небелівської та 
томашівської груп. Є свідчення кон¬ 
тактів коломийщинської групи з на¬ 
селенням дніпро- донецької куль¬ 
турно-історичної області. Змі¬ 
нюється пам'ятками софіївського 
типу. 

Література: Мовша Т. Г. Поздний зтап три- 
польской культури // Археология Украинской 
ССР. - К., 1985. - Т. 1. - С. 242-244. 

М. Ю. Відейко 

КОЛОМИЙЩИНСЬКА МО¬ 
ДЕЛЬ ЖИТЛА — керамічна модель 
житла трипільської культури, 
знайдена під час розкопок поселення 
Коломийщина її. Експонується в 
Національному музеї історії Украї¬ 
ни. 

Збереглась частково, в уламках 
(в колекції наявні 7 фрагментів; в 
публікаціях згадуються 9). Модель 
виготовлено з рудої глини з доміш¬ 
кою піску та білими включеннями. 
Поверхня моделі зовні та всередині 
була пофарбована у червоний колір 
(ангоб зберігся фрагментарно). За 
реконструкцією Пассек Т. С., модель 
являє собою будівлю з чотирис- 
катною стріхою, на якій наліпними 
валиками показано крокви, а заг¬ 
либленим орнаментом із дугопо¬ 
дібних смуг — покрівлю. Сам буди¬ 
ночок — прямокутно-заокруглений, з 
віконечком підовальних обрисів. 
Стіна декорована вертикальними 
заглибленими лініями. Модель стоя¬ 
ла на чотирьох ніжках, від яких 
збереглися сліди на споді, під ден¬ 
цем-підлогою. 

Унікальність моделі полягає в 
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тому, що вперше на східній трипіль¬ 
ській території було знайдено модель 
зі стріхою. 

Література: Пассек Т. С., Безвенглин- 

ский Б. П. Новьіе открьітия Трипольской 
археологической зкспедиции в 1939 г. // 
ВДИ. - 1939. - № 4. - С. 186-192 

(рис. 4—6); Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // МІ4А. — 1949. — 
№ 10. - С. 99-100. - (Рис. 32, 1-3; 33, 1). 

О. О. Якубенко 

КОМПЛЕКС МІНІАТЮРНОГО 
ПОСУДУ — посудники, знайдені 
Поліщук Л. Ю. на поселенні Черка¬ 
сів Сад II. 

Скупчення з 14 мініатюрних по- 
судинок з розписним орнаментом 
знайдено на земляній підлозі житла 
№ 4 під шаром обпаленої обмазки 
від дерев'яного настилу міжповер¬ 
хового перекриття. Посудники лежа¬ 
ли компактною групою, змішані, що, 
вірогідно, свідчить про те, що вони 
могли стояти на якомусь підвищенні. 
Всі посудники розписані темно- 
коричневою фарбою на світло-жов¬ 
тому тлі. Особливістю комплексу є 
те, що він являє собою «сервіз» — 
майже повний набір форм столо¬ 
вого посуду з поселення: конічні 
миски, розписані 8-подібними стріч¬ 
ками (6 екз., висотою 2—Зсм), гор¬ 
щики з опуклим тулубом (3 екз., 
висота 5—6см), амфора з верти¬ 
кальними ручками-вушками, ребер- 
часті кубки (3 екз., висота 3,5— 
4 см), грушоподібна посудина з 
покришкою, яка відображає мікса- 
морфний образ. Комплекс мініатюр¬ 
ного посуду можна зіставляти з 
вотивними скарбами. Його сакраль¬ 
ний зміст не викликає сумніву. 

Л. Ю. Поліщук 

КОНВЕНЦІОНАЛЬНІ ДАТИ - 

дати, отримані за радіо вуглецевим 


методом датування, календарний 
вік яких визначений на підставі 
уявлень про сталий рівень вмісту СІ4 
в атмосфері Землі. Для отримання 
конвенціональної, або некаліброваної 
дати досить відняти від дати зразка 
(від наших днів) 1 950 років. 
Наприклад, 5 000 років тому відпо¬ 
відатимуть 3050 р. до н.е. Для поз¬ 
начення конвенціональних дат в 
науковій літературі використовують 
абревіатуру Ьс (Веїбге СЬгІ8І = до 
Христа, до н.е.). 

З появою перших радіовуглеце- 
вих дат для трипільської культури 
та Кукутень на початку 60-х рр. на 
їх основі було створено нову хроно¬ 
логічну схему. У 1962 Пассек Т. С. 
на УІ Міжнародному конгресі доісто¬ 
ричних та протоісторичних наук 
зарахувала пізній період Трипілля до 
середини 3 тис. до н.е., пізніше вік 
раннього етапу Збенович В. Г. виз¬ 
начив між 4000—3600 рр. до н.е. 
Таким чином, згідно з конвенціо¬ 
нальними датами трипільська культу¬ 
ра існувала між 4000—2400/2200 
рр. до н.е. 

Реально показник вмісту СІ4 в 
атмосфері змінювався під впливом 
ряду природних чинників, отже, виз¬ 
нання цього факту вимагає калібру¬ 
вання дат за допомогою спеціальних 
програм. Саме калібровані дати , а 
не конвенціональні, відповідають 
реальному, календарному вікові 
археологічних пам яток. 

Література: Ііетфет С., ВаНп Р. Агсйаеоіо&у. 
Т1іеогіе8, Меі1іо(Ї8 аші Ргасіісе. — Ьогкіоп: 
ТЬате8 агкі Ншіаоп ІД сі, 1996. — Рагі І, 4; 
Бурдо Н. Б., ВідейкоМ.Ю. Основи 
хронології Трипілля-Кукугені // Археологія. 
- 1998. - № 2. - С. 3-14. 

М. Ю. Відейко 


КОНВЕНЦІОНАЛЬНІ ДАТИ 



СаІіЬгаІесі сіаіе 


Конвенціональна часова шкала (1) при 
ідеальному співвідношенні радіовуглеце- 
вого та асторномічного часу, і калібрована 
радіовуглецева шкала (2), яка показує їх 
реальне співвідношення. 


Комплекс мініатюрного посуду з 

поселення ЧеркасівСад II. Дослідження 
Поліщук Л. Ю. 
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КОНОВКА 


План поселення Коновка за даними 
археолого-магнітометричних досліджень. 


КОНОВКА — поселення багатоша¬ 
рове трипільської культури (етап 
ВИ, 3900—3800 рр. до н.е. та фінал 
етапу СІ, 3300—3200 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Коновка (ур. 
Пуцита) Кельменецького р-ну Черні¬ 
вецької обл. на схилі мисоподібного 
виступу плато, обмеженого з півночі 
і півдня неглибокими ярами, а з за¬ 
ходу переходить у заплаву струмка, 
що впадає в Дністер. Відкрите роз¬ 
відкою ТимощукаБ. О. (1969). В 
1975—80 рр. досліджувалося Дніст¬ 
ровсько-Трипільською експедицією 
Інституту археології АН УРСР під 
керівництвом Шмаглія М. М. 

Поселення етапу ВИ займає 
площу 14 га. У 1975 на всій площі 
поселення Дудкіним В. П. проведена 
магнітна зйомка. В межах основ¬ 
ного поселення зафіксовано понад 80 
аномалій від жител та господарчих 
ям. Житлові споруди утворюють 
прямокутні в плані структури, по¬ 
дібні до кварталів. Деякі аномалії 
ускладненої форми відповідають 
розвиненим житловим комплексам із 
рештками різних господарських спо¬ 
руд. Розміри аномалій від будівель 
мають ширину 4—7 м при довжині 
10—25 м. Ця частина поселення на¬ 
лежить до петренської групи. На 
відстані 200 м від основного посе¬ 
лення локалізовано 4 аномалії від 
жител. Розкопки показали, що ці 
споруди належали трипільському 
«хутору», який існував пізніше, ніж 
основне поселення. 

Розкопано рештки 7 глинобит¬ 
них споруд. Житло № 3 представ¬ 
лене площадкою , складалося з двох 
шарів дуже обпаленої (іноді ошла¬ 
кованої) глиняної обмазки дерев'я¬ 
ного перекриття. Уламки обпаленої 
обмазки з домішкою полови з 



верхнього шару невеликі, аморфні. 
Нижній шар складався з великих 
шматків обпаленої глини з домішкою 
полови, розташованих щільним 
масивом. Зверху вони підмазані 
тонким шаром чистої глини, а знизу 
мають відбитки дерев'яних плах, 
іноді шириною 0,25—0,3 м, орієнто¬ 
ваних уздовж короткої сторони 
житла. Між першим та другим 
шарами обмазки знайдено більшу 
частину кераміки. На земляній до¬ 
лівці під нижнім шаром виявлено 
скупчення фрагментів кераміки, зна¬ 
рядь праці, зернотерки, кістки тва¬ 
рин. Житло № 4 розміщене пара¬ 
лельно попередньому на відстані 6 м. 
Площадка складалася з одного шару 
обпаленої обмазки, яка у нижній 
частині мала відбитки невеликих 
плах та пруття. Під шаром обпаленої 
глини знайдено вимостки з каменю 
на земляній підлозі, велику кількість 
знарядь праці і небагато фрагментів 
посуду. З північної сторони до пло¬ 
щадок № 3 та № 4 примикала пло¬ 
щадка № 5. Три споруди утворювали 
П-подібну фігуру з подвір'ям поміж 
будинками. Площа між ними була 
зайнята вимостками з плоского ка¬ 
міння, скупченнями відщепів , кіст¬ 
ками тварин, черепашками, фраг¬ 
ментами кераміки. Площадка № 7 
розташована в центрі поселення. 
Простежено два приміщення. Дос¬ 
лідники вважають її рештками куль¬ 
тової споруди. Тут знайдено 76 
екземплярів пластики, розвали по¬ 
суду. Знаряддя праці нечисленні: з 
кременю виготовлені скребачки , 
ножі, вкладні серпів, скобелі, відбій- 
ники; з каменю — сокири, тесла, 
відбійники, розтирачі, зернотерки ; з 
кістки та рогу — долота, проколки, 
лощила , голки, мотики. Знайдено 
одну мідну проколку. Серед найбільш 
численних знахідок у будинках — 
кераміка. Столовий посуд (97%) 
виготовлений з високоякісної глиня¬ 
ної маси. Зовнішня поверхня його 
загладжена, ангобована, лощена, 
розписана. Орнамент переважно 
монохромний, виконаний чорною та 
темно-брунатною фарбами (74,5%), 
часто доповнюється червоною фар¬ 
бою (біхромний — 15%). Іноді зуст¬ 
річається поліхромний розпис 
(0,5%): малюнок чорного кольору 
додатково прикрашався червоною та 
білою фарбами. Основні типи форм 
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розписного посуду: конічні миски, 
розписані дугами із стрічок з колом 
або овалами у формі вісімки; 
циліндро-конічні миски з тангент¬ 
ним розписом по зовнішній поверх¬ 
ні; кубки з ледь відігнутими краями 
вінець, циліндричною горловиною, 
низько розташованими округлими 
плічками, оздоблені метопним роз¬ 
писом; амфори з біконічним тулу¬ 
бом, орнаментовані тангентними 
схемами з волютами або горизон¬ 
тальними 8-подібними дугами; сфе- 
ро-конічні та біконічні посудини , 
орнаментовані тангентами, 8-подіб¬ 
ними дугами, спіралями, на цих 
посудинах часто зустрічаються у 
верхньому фризі розпису букрани, 
зооморфні зображення, солярні 
знаки ; грушоподібні посудини , 
орнаментовані тангентними схемами 
та шоломоподібні покришки ; крате- 
роподібні посудини, розписані мето¬ 
пами з хрестами; широкогорлі гор¬ 
щики з півовалами, фестонами, 
стрічками; біноклеподібні посудини ; 
мініатюрні посудини повторюють 
форми столового посуду. Кухонна 
кераміка складає 3% комплексу, 
виготовлена з маси з домішкою тов¬ 
чених черепашок, іноді — піску. По¬ 
верхня кухонних горщиків покрита 
смугастим загладжуванням, вони 
орнаментовані насічками, защипами, 
заглибленими лінями у вигляді зиг¬ 
загів або фестонів на плічках. 

До етапу СІ відносяться житла 
№ 1 та № 2, розташовані на значній 
відстані від центральної частини 
поселення етапу ВИ. Завали обпале¬ 
ної глини від цих жител складалися з 
двох шарів обмазки. Шматки верх¬ 
нього шару великі, товщиною близь¬ 
ко 0,1—0,15 м, зверху загладжені, 
знизу — з відбитками колотого дере¬ 
ва, більшість з них орієнтована 
вздовж короткої сторони будівлі. 
Обмазка з домішкою полови, випале¬ 
на нерівномірно. Нижній шар 
обмазки товщиною близько 0,3 м 
залягав суцільним монолітом, але 
тільки у західних частинах площа¬ 
док. Зверху шматки обмазки заглад¬ 
жені, з підмазкою чистою глиною 
товщиною 0,5 см, а знизу зафіксо¬ 
вано відбитки широких (0,2— 
0,25 м) плах, орієнтованих так само, 
як відбитки дерева верхнього шару. 
На земляній підлозі житла було 
знайдено скупчення відщепів кре¬ 


меню, кісток тварин, фрагментів 
кераміки. Знаряддя праці представ¬ 
лені виробами з кременю: ножі, від- 
бійники, скребачки; каменю — роз¬ 
тиральники, зернотерки та кістки — 
проколка, долота. Кухонна кераміка 
становить 13 % від комплексу, виго¬ 
товлена з глини з домішкою товче¬ 
них черепашок та крупнозернистого 
піску. Товстостінні горщики прикра¬ 
шені защипами, нігтьовим орна¬ 
ментом, відбитками зубчастого 
штампу , конічними виступами. 
Напівсферичні миски оздоблено на¬ 
січками на краю вінець. Столовий 
посуд (87 %) виготовлений з висо¬ 
коякісної глиняної маси, поверхня 
його загладжена, вкрита ангобом па¬ 
левого або жовтого кольору та лоще¬ 
на. 2 % столової кераміки не мали 
розпису. Розпис переважно моно¬ 
хромний, чорною або темно-брунат¬ 
ною фарбою. В біхромному розписі 
(4 %) червоною пастою заповню¬ 
валися проміжки між широкими лі¬ 
ніями або вільні зони між стрічками. 
Виділяються такі типи столового 
посуду: сферо-конічні посудини з 
високою горловиною, орнаментовані 
тангентним розписом від вінець до 
дна; конічні, напівсферичні та 
циліндро-конічні миски, розписані з 
внутрішнього та зовнішнього боків 
хрестоподібними композиціями з 
витягнутих овалів; амфори, розпи¬ 
сані схемою «совиний лик»; глечики 
з ріпоподібним тулубом, високою 
горловиною, орнаментовані по всій 
поверхні тангентним візерунком. До 
керамічних виробів належать пірамі¬ 
дальні, округлі, конусоподібні від¬ 
тяжки', прясельця, орнаментовані 
наколами та заглибленими лініями. 
Знайдено фрагменти моделі житла, 
значну кількість антропоморфної та 
зооморфної пластики. 

Література: Шмаглій М. М., Рижов С. М., 
Дудкін В. П. Трипільське поселення Коновка 
в Середньому Подністров'ї // Археологія. — 
1985. - Вин. 52. - С. 42-51. 

Н. Б. Бурдо 

КОНОПЛЯ ВІТАЛІЙ МИХАЙ¬ 
ЛОВИЧ (3.03.1945, с. Виповзів Ко- 
зелецького р-ну Чернігівської обл.) — 
археолог. 

Закінчив історичний факультет 
Львівського університету (1971). 
Аспірант, молодший науковий спів¬ 
робітник Інституту українознав¬ 
ства ім. І. Крип'якевича НАНУ у 


КОНОПЛЯ 

ВІТАЛІЙ МИХАЙЛОВИЧ 



Конопля В. М. 1991 р 
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КОПЕРНИЦЬКИЙ ІЗИДОР 



Корвин-Піотровський О. Г. 2001 р. 


Львові (1973—97), науковий співро¬ 
бітник Археологічного музею Інсти¬ 
туту (з 2000). Спеціаліст у галузі 
первісної археології. Наукові інте¬ 
реси: культури мідного віку (три¬ 
пільська культура, Лендель, куль¬ 
тура лійчастого посуду ); історія, 
економіка, культура давнього насе¬ 
лення Прикарпаття та Волині. 
Виділив верхньодністровську группу 
пам'яток трипільської культури у 
Прикарпатті. 

З 70-х рр. досліджує пам'ятки 
доби неоліту , енеоліту та раннього 
бронзового віку , проводить розвіду¬ 
вальні роботи та рятувальні розкопки 
на території Івано-Франковської, 
Тернопільської, Волинської областей. 
Досліджував поселення трипільської 
культури Малі Дорогостаї, Вікто¬ 
рів І, Блищанка, Хомяківка, Мар- 
ківці, Коржова, Мединя тощо. 

Праці: Трипольская культура Прикарпатья // 
Археология Прикарпатья, Вольїни и Дакар- 
патья. — К., 1990. — С. 18—26; Зооморфна 
пластика поселення Кошилівці // Наук. зап. 
Львівського іст. музею. — Л., 1995. — Ч. 1. — 
С. 41—73 (співавт.); Кремнеобробне вироб¬ 
ництво поселення трипільської культури 
Листвин // Волино- Подільські археологічні 
студії. — Л., 1998. — С. 111—121; Трипільська 
культура // Етногенез та етнічна історія 
Українських Карпат: Археологія та антропо¬ 
логія. - Л., 1999. - Т. 1. - С. 86-103. 

Література: Конопля В. М. // Ін-т україно¬ 
знавства ім. І. Крип'якевича НАНУ. Наук, 
діяльність, структура, працівники. — Л., 2001. 
- С. 225-226. 

М. Ю. Відейко, С. М. Ляшко 

КОПЕРНИЦЬКИЙ ІЗИДОР (1825, 
с. Чижівка Київської губ., нині Чер¬ 
каська обл. — 1891) — археолог, 
антрополог етнограф, дослідник 
культури лемків. 

Закінчив університет Св. Володи¬ 
мира в Києві, здобув медичну освіту. 
Антропологію вивчав в Парижі. Брав 
участь у Кримській війні 1853—56 рр. 
З 1871 професор Ягеллонського уні¬ 
верситету в Кракові. 

Проводив етнографічні дослід¬ 
ження в Карпатах та археологічні в 
Подністров'ї. Разом з Пшебислав- 
ським В. 1877—82 проводив розкоп¬ 
ки поселення трипільської культу¬ 
ри та інших епох біля с. Городниця 
(в літературі відоме також, як «Го¬ 
родниця над Дністром»). 

Результати досліджень доісторич¬ 
них пам'яток виклав в кількох нау¬ 
кових працях, опублікованих в 
Австро-Угорщині та Франції. 


Праці: Ро 82 ики\¥апіа агсЬео1о§іс2пе XV 

Ногобпісу пасі Ппіеаіггет зроїте 2 
р. \У1а(1у8Іа\¥спі Рггукуаіа\¥8кіпі, сіокопапс XV г. 
1877 // 2Ьіог \Уіа(1опю8сі До апігоро1о§у 
Кгаїо\¥еі. — Т. 2. — Кгако\¥, 1878. — 

8. 19—72; ї)аІ 82 с ро 82 іі кимвалі а агсЬео1о§іс2пе 
\¥ НогоДпісу паД Бпіезітгет XV ІаІасЬ 
1878—1882 // 2Ьіог \УіаДото8сі До 

апігоро1о§ц Кга]Чт^еі. — Тот 8. — 1884. — 
Р. 3—32 (співавт.); Ксс1ісгс1іс8 Д'агс1ісо1о£Іс 
рГСІІ І 8 ІОГІ (ЦІ Є а НошДпІСа// \ГСІ 1 ІХЄ 8 8^Є8 Де 

Ьіо1о§іе. — РагІ8, 1886. — Тоні 1. — Р. 198 — 
208. 

М. Ю. Відейко 

КОРВІН-ПІОТРОВСЬКИЙ (Ко- 
лесніков) ОЛЕКСІЙ ГЕНРІ¬ 
ХОВІ/! Ч (5.06.1957, Київ) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 

Закінчив Київський державний 
університет (1983). Кандидатська 
дисертація: «Социальная структура 
позднетрипольского населення Сред- 
него Поднепровья» (1988). З 1974 
працює в Інституті археологи 
НАНУ лаборантом, молодшим, а 
потім науковим співробітником від¬ 
ділу теорії та методики археологічних 
досліджень, старшим науковим спів¬ 
робітником, вченим секретарем Інс¬ 
титуту. Наукові інтереси: теорія та 
методика соціальних реконструкцій 
за археологічними джерелами, ре¬ 
конструкція соціальної структури 
трипільского населення, пам'ятки 
трипільської культури Подніст¬ 
ров'я, поселення-гіганти, проблеми 
трипільського житлобудування. 

Працював в Трипільській ком¬ 
плексній експедиції під керівництвом 
ШмагліяМ.М. (поселення Майда- 
нецьке ); Дністровській трипільській 
експедиції під керівництвом Мов- 
иіі Т. Г., Збеповича В. Г. (Жванці, 
Ломачипці, Берпашівка, Липчапи) 
та ін. Проводив археологічні розвід¬ 
ки в Київській обл., під час яких 
було обстежено трипільські поселен¬ 
ня у Подніпров'ї, відкрито ряд нових 
пам'яток, зокрема Ріпниця-1 (біля 
Ржищева). Проводив розкопки на 
поселенні Берпашівка-2 . З 1997 
бере участь у дослідженнях поселен¬ 
ня-гіганта Тальянки. 

Праці: Трипольское общество Среднего 

Поднепровья: Опьіт Ісоциальньїх реконструк- 
ций. — К., 1993; Трипольское поселение-ги- 
гант Тальянки: Исследования 2001 г. — К., 
2001. — 109 с. (співавт.). 

М. Ю. Відейко 

КОРДИШ-ГОЛОВКО НЕОНІЛА 
ЛЕОНІВНА (1902-1996, США) - 
археолог, суспільна діячка в США. 
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Закінчила Київський Інститут 
народної освіти. Науковий співро¬ 
бітник Інституту історії мате¬ 
ріальної культури АН УРСР , учас¬ 
ниця Трипільської експедиції ІІМК. 
Брала участь в розкопках поселення 
Коломийщина-І , керувала дослід¬ 
женнями тлощадкш № 9 (1936). 
Працювала на розкопках поселення 
Володимирівка. Наукові інтереси: 
технологія виготовлення кераміки, 
виробництво текстилю трипільця¬ 
ми, духовне життя населення три¬ 
пільської культури. 

Праці: Звіт про розкопки житла (площадки) 
№9 // ТК. - К., 1940. - Т. 1. - 

С. 285-305. 

М. Ю. Відейко 

КОРМАНЬ — поселення раннього 
етапу трипільської культури (Кі- 
6675: 6270+55 В.Р. / 50203+84 саі. 
ВС. Кі-6676: 6235 + 60 В.Р./ 

5156+84 саі. ВС) в Подністров'ї. 
Розташоване біля с. Кормань Сокір- 
нянського р-ну Чернівецької обл. на 
краю першої надзаплавної тераси 
правого берега р. Дністер висотою до 
10 м. Відкрите (1969) Середньо- 
дністровською експедицією. Було 
виявлено три заглиблення , два з них 
зруйновані течією річки, одне — дос¬ 
ліджено в 1978 Збеновичем В. Г. 

Заглиблення овальне в плані мало 
довжину 4 м, ширину — 2,6 м. Одна 
частина котловану сягала глибини 
1,3 м, друга, відокремлена від першої 
перемичкою, — 0,9 м. У глибшій час¬ 
тині заглиблення зафіксовано сліди 
багаття на двох різних горизонтах, в 
іншій частині заповнення насичене 
попелом, тут простежено маленьку 
яму із скупченням спечених черепа¬ 
шок. Заповнення заглиблення більш 
інтенсивне в глибшій частині. Знай¬ 
дено понад 600 фрагментів посуду, 
до 300 крем'яних знарядь праці та 
відходи виробництва, кілька виробів 
з кістки та рогу, 11 антропоморфних 
фігурок. 

Кухонний посуд представлений 
горщиками з відбитками пальців під 
вінцями, великими зерновиками , які 
оздоблені рустом. Столовий посуд 
оздоблено заглибленим орнамен¬ 
том. Прокреслені лінії часто висту¬ 
пають у поєднанні з іншими різно¬ 
вид на місце розташування поселення 
Кормань та заглиблення із скупченням 
черепашок, за Збеновичем В. Г. 



КОРМАНЬ 


Антропоморфна фігурка з 
поселення Кормань. 
Дослідження Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 
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КОРМАНЬ 


1. Фрагменти столового посуду з 
поселення Кормань. Дослідження 
Збеновича В. Г. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 

2. Фрагмент антропоморфної фігурки з 
поселення Кормань. Дослідження 
Збеновича В. Г. 












№ 




Поселення Кормань. Фрагменти кераміки. 
Дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 


манітними прийомами оздоблення: 
фарбуванням червоною вохрою до 
випалу або з ямками, досить дрібни¬ 
ми канелюрами у поєднанні з ямка¬ 
ми, відбитками дрібного зубчастого 
штампу. Невеликі горщики прикра¬ 
шено широкими канелюрами , іноді 
доповнені ямками. На горщиках із 
заглибленим візерунком до оздоблен¬ 
ня додаються сосцеподібні наліпи, в 
яких часто зроблені горизонтальні 
отвори. 

Орнаментацією часто оздоблена 
вся поверхня горщиків, починаючи з 
придонної частини та дна. Є посуд 
без орнаментації, деякі посудини 
ззовні і всередині вкриті червоною 
фарбою, серед форм такого посуду — 
великі глечики з кулястим тулубом 
та масивними ручками. 

Колекція матеріалів з розкопок 
поселення Кормань зберігається у 
наукових фондах Інституту 
Археологи НАНУ. 

Література: Збенович В. Г. Ранний зтап 
трипольськой культури на территории 
Украиньї. - К., 1989. - С. 204. 

Н. Б. Бурдо 

КОРНИЧ — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап ВИ) в Прикар¬ 
патті. Розташоване на горі Корнів 
біля с. Корнич Коломийського р-ну 


Івано-Франківської обл. Відкрите 
місцевими селянами, розкопки (1936) 
проводив Пастернак Я. І. Тоді було 
знайдено залишки житла з пічкою, 
господарську яму. Під час розкопок 
виявлено фрагменти кераміки з 
біхромним розписом та монохром¬ 
ним розписом , знаряддя праці з 
каменю — зернотерки, вироби з 
кременю. 

Частина знахідок була передана 
до музею НТШ у Львові. Колекція 
матеріалів з поселення в Корничі, 
зібраних місцевими жителями, збері¬ 
гається в Коломийському музеї на¬ 
родного мистецтва Гуцульщини 
та Покуття ім. Й. Кобринського. 
Серед них зооморфна статуетка, 
фрагменти кераміки, знаряддя праці. 

Література: Пастернак Я. Перші розкопи на 
Гуцульщині // Новий час. — 1936. — 24 вер. 

М. Ю. Відейко 



Поселення Корнич. Знахідки М. Клапчука. 
Коломийський музей народного 
мистецтва Гуцульщини та Покуття 
ім. Йосифата Кобринського. 

Фігурка бовина. 

Фрагменти жіночих статуеток. 
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КОРОБКОВА 
ГАЛИНА ФЕДОРІВНА 



Коробкова Г. Ф. з учнями та аспірантами. 
Зліва направо сидять: Г. В. Сапожникова 
(Кизь), Скакун Н. М., Г. Ф. Коробкова. 
Стоїть О.Лоллекова. 80-ті рр. Фото 
надане Н. М. Скакун. 


КОРОБКОВА ГАЛИНА ФЕДО¬ 
РІВНА (діяльність — друга пол. 
XX—початок XXI ст.) — археолог, 
доктор історичних наук. 

Кандидатська дисертація: «Ору- 
дия труда неолитических племен 
Средней Азии (по данньїм функцио- 
нального анализа)», 1966. Доктор¬ 
ська дисертація: «Хозяйственньїе 
комплекси ранних земледельческо- 
скотоводческих обществ Юга СССР». 
З 1957 працює в Інституті історії 
матеріальної культури АН СРСР 
(тепер Інститут історії мате¬ 
ріальної культури РАН), завідуюча 
експериментально-трасологічною 
лабораторією (з 1981). Фахівець у 
галузі трасології, технології виготов¬ 
лення та використання знарядь праці 
від доби палеоліту до середньовіччя. 
Наукові інтереси: трасологія, поход¬ 
ження і розвиток землеробства на те¬ 
риторії Північно-Західного Причор¬ 
номор'я, Кавказу, Середньої Азії та 
Близького Сходу, палеоекономічні та 
палеосоціологічні реконструкції. 

Досліджувала знаряддя праці з 
багатьох поселень трипільської 
культури різних періодів, у тому 
числі таких, як Бернаиіівка, Весе¬ 
лий Кут, Кліщів, Миропілля, 
Маяки, Поливанів Яр, Сабати- 
нівка-ІІ. У 1969— 75 займалася 
експериментально-трасологічним 
вивченням знарядь праці трипіль¬ 
ської культури в польових умовах на 
території Одеської обл. та Молдавії. 
У ході експериментів було відтворено 
ряд давніх технологій, пов'язаних з 
виготовленням знарядь праці, пред¬ 
метів побуту, одягу, будівництвом, 
сільським господарством, вироб¬ 
ництвом кераміки тощо. Експери¬ 
ментально-трасол огічні дослідження 
відкрили можливості реконструкції 
техніко-економічної системи Трипіл¬ 
ля. На підставі вивчення знарядь 
праці, даних археозоології та палео- 
етноботаніки виділила для трипіль¬ 
ської культури п'ять типів економіки. 
Дійшла до висновку, що в три¬ 
пільському господарстві переважний 
розвиток отримало тваринництво, а 
не землеробство. З цієї причини, на 
її думку, трипільське суспільство не 
змогло прийти до формування ран- 
ньоміської цивілізації та ранньо- 
класового суспільства. 

Праці: Палеозкономические разработки в 
археологии и зкспериментал ьі іо-трассологи- 


ческие исследования // Первобьітная архео- 
логия: Поиски и находки. — К., 1980. — 
С. 212—225; Технология древнейших произ- 
водств. — Ленінград: Наука, 1983 (співавт.); 
Хозяйственньїе комплексьі ранних земледель- 
ческо-скотоводческих культур Юга СССР. — 
Ленинград, 1987. 

М. Ю. Відейко 

КОРОБЧИНО — виробничий комп¬ 
лекс трипільської культури з видо¬ 
бування та обробки кременю (схід- 
нотрипільська культура , етап СІ, 
3700—3500 рр. до н.е.). Розташова¬ 
не на західній околиці с. Коробчино 
Новомиргородського р-ну Кірово¬ 
градської обл. на правому березі 
р. Велика Вись. Виявлений П. І. Озе- 
ровим. Обстежений експедицією 
Інституту археології НАНУ під 
керівництвом ЦвекО.В. (1988). 
Виявлено численні штольні з видо¬ 
бування кременю. 

Відкриті в стіні сучасного кар'єру 
штольні сягали глибини до 6 м, 
спускалися до шару крем'яних жо¬ 
вен. Фіксується п'ять штолень шири¬ 
ною до 1,5 м, деякі з них мають під¬ 
бої. Заповнення штолень складалося 
з гумусованого суглинку з вкраплен¬ 
нями глини та відходів виробництва. 
Визначення виробів з кременю 
трасологічним методом , здійснене 
Скакун Н. М., показало, що відщепи 
та пластини — залишки первинної 
його обробки. Серед них трапляють¬ 
ся крем'яні скребла, мотики , стру¬ 
гальні ножі, скобелі, різці по дереву, 
які використовувались при споруд¬ 
женні штолень. Безпосередньо біля 
воронкоподібних входів з поверхні до 
штолень виявлено наземну майс¬ 
терню кремнеобробну з первинної 
обробки кременю та виготовлення з 
нього заготовок, яка функціонувала 
одночасно зі штольнями. 

На протилежному березі р. Ве¬ 
лика Вись знаходилось трипільське 
поселення Рубаний Міст з числен¬ 
ними майстернями з обробки креме¬ 
ню. Воно становило єдиний виробни¬ 
чий комплекс з коробчинськими 
штольнями, де видобувалася сирови¬ 
на мешканцями поселення, яке спе¬ 
ціалізувалось на обробці кременю. 
Цей унікальний комплекс з видобу¬ 
вання та обробки кременю поки що 
єдиний у східному ареалі поширення 
трипільських племен. 

Література: Цвек Е. В., Мовчан І. І. Охо¬ 
ронні дослідження пам'яток культури Три¬ 
пілля—Кукутені // Тези обласної краєзнавчої 
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конф. — Вінниця, 1990; їх же. Новий произ- 
водственньїй комплекс трипольской культури 
по добьіче и обработке кремня // Развитие 
культури в каменном веке. — СПб., 1997. 

О. В. Цвек 

КОРЧАГА — посудина великого 
розміру, виготовлена з глини. Вико¬ 
ристовувалася для зберігання при¬ 
пасів. 

У дослідженнях, присвячених 
трипільській культурі , цю назву 
застосовував Бібіков С. М. для посу¬ 
ду кухонної кераміки етапів А (Лу- 
ка-Врублевецька) та ВІ. 

Література: Бибиков С. Н. Раннетрипольское 
поселение Лука—Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М.; Л., 1953. - № 38. - С. 323. 

Н. Б. Бурдо 

КОРШАК КИРИЛО ЮХИМО¬ 
ВИЧ [12.05.1897 с. Дердин Хутір 
Черкаського пов. Київської губ. 
(тепер — Городищенський р-н Чер¬ 
каської обл.) — 22.12.1927, Київ] — 
археолог, поет. 

Закінчив (1929) історичний фа¬ 
культет Київського ін-ту народної ос¬ 
віти (тепер Київський державний 
університет ім. Т. Г. Шевченка). Нав¬ 
чався в аспірантурі Київського істо¬ 
ричного музею (1929—31), захистив 
дисертацію (1931). Працював в 
Археологічному музеї ВУАН, брав 
участь у випуску журналу «Хроніка 
археології та мистецтва». З 1934 — 
науковий співробітник Інституту 
історії матеріальної культури 
ВУАН (тепер Інститут археології 
НАНУ) , секретар-редактор видань 
Інституту. 

Наукові інтереси: економіка та 
суспільний лад давнього населення 
Середнього Придніпров'я в енеоліті 
та бронзовому віці. Автор перших 
узагальнюючих праць про розвиток 
землеробства і тваринництва у 
племен трипільської культури. 
Учасник Трипільської експедиції 
Інституту історії матеріальної 
культури ВУАН (1934—37). Брав 
участь в розкопках поселень три¬ 
пільської культури біля с. Халеп'я 
(Коломийщина-І) , на Черкащині 
(Володимирівка). Автор 13 науко¬ 
вих праць. В науковому архіві 
Інституту археології НАНУ збе¬ 
рігається особистий фонд К. Ю. Кор¬ 
шака, в якому є рукопис канди¬ 
датської дисертації. 

Заарештований 6.11.1937 р. як 
учасник антирадянської української 


буржуазно-націоналістичної і дивер¬ 
сійно-терористичної організації, заги¬ 
нув 22.12.1937, реабілітований 
22.12.1960. 

Праці: Землеробське знаряддя найдавніших 
родових громад на Україні // НЗ ІІМК. — 
1934. — № 1. — С. 41—52; Землеробство дав¬ 
ніх родових громад Середнього Подніпров'я // 
НЗ ІІМК. - 1935. - Кн. 5/6. - С. 9-53; 
Черепашка Тпіо як первісне гончарське зна¬ 
ряддя [для орнаментування посуду] // Хро¬ 
ніка археології та мистецтва. — К.,1931. — 
№ 3. - С. 13-28. 

Література: Відейко М. Ю. Археолог Кирил 
Ефимович Коршак // Проблеми истории оте- 
чественной археологии: Тез. докл. конф. — 
СПб., 1993. — С. 18—20; Михайленко О., 
Лошицький О. Належить до негайного вико¬ 
нання: Слідча справа Кирила Коршака // З 
архівів ВУЧК ГПУ НКВД КГБ. - К., 1997. - 
№ 1/2. - С. 285-293. 

М. Ю. Відейко 

КОСАКІВСЬКИЙ ВІКТОР ОПА- 
НАСОВИЧ (31.01.1962, смт Че- 
чельник Чечельницького р-ну Він¬ 
ницької обл.) — археолог, етнограф. 

Закінчив Вінницький державний 
педагогічний інститут ім. М. Остров- 
ського (зараз Вінницький державний 
педагогічний університет ім. М. Ко¬ 
цюбинського ), працював вчителем 
історії та суспільствознавства. Дос¬ 
ліджує трипільську культуру, істо¬ 
рію, етнографію та фольклор Поділ¬ 
ля. У 1988—2000 — науковий, 

провідний співробітник, завідуючий 
секторами археології, етнографії 
Вінницького обласного краєзнав¬ 
чого музею. З 2000 — старший 
викладач кафедри української та 
зарубіжної культури Вінницького 
державного педагогічного універси¬ 
тету ім. М. Коцюбинського. Прово¬ 
див археологічні дослідження на 
поселенні трипільської культури 
біля смт Чечельник. Автор 50 друко¬ 
ваних праць з археології та етно¬ 
графії Поділля. 

Праці: Про деякі особливості трипільського 
поселення Чечельник // Раннеземледельчес- 
кие поселення-гиганти трипольской культури 
на Украине: Тез. докл. І поленого семинара. — 
Тальянки, 1990. — С. 200—204; Пізньотри- 
пільське поселення Чечельник на Побужжі // 
Подільська старовина. — Вінниця, 1993. — 
С. 97—108; Зображення тварин на кераміці з 
трипільського поселення Чечельник // 
Археологія. — 1994. — № 1. — С. 148—149; 
Нариси з історії Чечельника: 3 найдавніших 
часів до наших днів. — Вінниця, 2000 
(співавт.); Трипільські тканини // 
Трипільський світ і його сусіди: Тези доп. 
-Збараж, 2001. - С. 17-19. 

М. Ю. Відейко 


КОСАКІВСЬКИЙ 
ВІКТОР ОПАНАСОВИЧ 



Косаківський В. О. 
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КОСЕНІВКА 


КОСЕНІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ). Розташо¬ 
ване поблизу с. Косенівка (ур. Баба- 



ночка) Уманського р-ну Черкаської 
обл. на правому березі р. Гаврилівки 
(допливу р. Ревухи), на високій мис- 
оподібній ділянці плато, з обох боків 
обмеженій ярами. Епонімна пам'ятка 
косенівської групи. 

Відкрите селянином Кравченком 
на власному полі, який передав до 
Уманського краєзнавчого музею 
горщик з розписом, два кубки , дві 
миски, три зооморфні статуетки, ро¬ 
гову мотику та мідний ніж. У 1919 
розкопки поселення були проведені 
першою трудовою школою м. Умані. 
Обстежувалось у 30-ті рр. XX ст. 
ПассекТ. С., Спгефаиовичем В. О. 
(1963). ШишкінК.В. здійснив 
(1985) дешифровку аерофотознімка 
і склав план поселення. У 1983—88 
загоном Трипільської експедиції ІА 
АН УРСР під керівництвом Мов- 
иіі Т. Г. були проведені розкопки, 
якими виявлено рештки 5 наземних 
жител , житлової напівземлянки та 
З господарських ям. 

Площа поселення — близько 
120 га. Житла розміщені 7—9 овала¬ 
ми з двома виходами вулиць за межі 
поселення — до річки та в глиб пла¬ 
то. Два житла на південно-західному 
схилі (третє зовнішнє кільце) розмі¬ 
ром 12x5,5 м та 16x6—7 м розміщу¬ 
вались паралельно і становили єди¬ 
ний комплекс, де використовувався й 
міжжитловий простір. Три житла 
знаходились у центрі (перше внут¬ 
рішнє кільце), два з них разом скла¬ 
дали прямокутну будівлю розміром 
29x6—8 м. Для наземних жител ха¬ 
рактерні підлоги з тонкого обпалено¬ 
го шару глини, що лежав на землі. 
Присутні деталі інтер'єру: рештки 
печей, лежанок, столів-підвищень. 
Зафіксовано два будівельні гори¬ 
зонти. 

Серед знахідок переважає столо¬ 
вий посуд з поверхнею, вкритою 
ангобом світло-коричневих та жов¬ 
то-гарячих відтінків, лощенням та 
розписом коричневою фарбою, іноді 
в поєднанні з червоною. В орнамен¬ 
тах присутні 1—3 поясні та метопні 
схеми, в узорах — композиції з вер- 


(верхнє фото) Розкопки площадки на 
поселенні Косенівка. Дослідження 
МовшіТ. Г. Фото ЯкубенкоО.О. 

Залишки житла поселенні Косенівка. 
Розвали посудин та фігурка ведмедиці 
серед обмазки. Дослідження МовшіТ. Г. 
Фото Вузин Г. І. 
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тикальних та хвилястих ліній, зріза¬ 
них півовалів, зафарбованих трикут¬ 
ників, лунарних знаків, «древа», «зі¬ 
рок». Виявлено фрагменти жіночих 
стоячих статуеток на з'єднаних ніж¬ 
ках, фігурку ведмедиці, бінокле- 
подібну посудину та зооморфну 
посудину. Знайдено скарб із 144 
мідних намистин та два скарби 
крем'яних пластин. 

Знахідки, передані Кравченком, 
нині зберігаються в Національному 
музеі історії України. Більшість ма¬ 
теріалів розкопок 1983—88 збері¬ 
гається в Музеі трипільської куль¬ 
тури в Переяславі-Хмельницькому , 
унікальні знахідки (скарби, ведме¬ 


диця) та декілька кубків — в Архео¬ 
логічному музеї Інституту архео¬ 
логії НАНУ. 

Література: Стефанович В. А., Диден- 

ко 0. П. Археологические памятники Уман¬ 
щини. — Умань, 1968. — С. 174—175. — Руко- 
пись; Мовша Т. Г. Хронология Триполья- 
Кукутени и степньїе культури зпохи раннего 
металла в ее системе // Проблеми археологии 
Поднепровья. — Д., 1984. — С. 60—83; 

Бузян Г. М., Якубенко Е. А. Характернне 
чертьі домостроительства косеновской локаль- 
ной групи // Раннеземледельческие поселе- 
ния-гигантн трипольской культури на Украи- 
не: Тез. докл. І полевого семинара. — Тальян¬ 
ки; Веселий Кут; Майданецкое, 1990. — 
С. 58-64. 

Г. М. Бузян 


КОСЕНІВКА 
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КОСЕНІВСЬКА ГРУПА 


Розписний посуд косенівської групи. 

Колекція «ПЛАТАР» 



КОСЕНІВСЬКА ГРУПА — локаль¬ 
на група пам'яток трипільської 
культури (фінал етапу СІ — етап 
СІІ) в межиріччі Південного Бугу та 
Дніпра. Епонімка пам'ятка — посе¬ 
лення Косенівка. Виділена Мов- 
шею Т. Г. Походження пов'язане з 
бринзенською (жванецькою) груп¬ 
ою. 

Відомі поселення-гіганти Апо- 
лянка, Вільховець, Косенівка, а та¬ 
кож селища менших розмірів — 
Мошурів (III), Свердликове. Житла 
наземні, глинобитні , деякі двопо¬ 
верхові, характерною рисою є під¬ 
мазка глиною долівок. 

Кераміка кухонна та столова. Ку¬ 
хонний посуд виготовлений з глини 




із домішками курпнозернистого 
піску, товчених черепашок. Форми 
посуду: миски, горщики. Горщики 
прикрашені наліпами на плічках, 
відбитками штампа, <<гусеничкою>>, 
іноді шнуровим орнаментом. Для 
столового посуду типовим є моно¬ 
хромний, а на пізній фазі — 
біхромний розпис. Форми посуду: 
кубки (з видовженою шийкою та 
гострим ребром), миски (конічні та 
профільовані, іноді розписані з обох 
сторін), амфори , сферо-конічні 
посудини. Останні на ранній фазі 
вкриті розписом у верхній частині, 
на пізній — також і в нижній. Поши- 
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рені зооморфні зображення , зобра¬ 
ження рослин, лунниці. 

Ранні пам'ятки косенівської групи 
сусідили з томашівською групою, 
чечельницькою групою. Пізні — з 
пам'ятками городської групи та 
софіівської групи. 

Література: Мовша Т. Г. Косеновская локаль¬ 
ная группа трипольсько-кукутенской общнос- 
ти // Проблеми истории и археологии 
Нижнего Поднестровья. — Бєлгород-Днестров- 
ский, 1990. — С. 57—59; Рижов С. М. Кера¬ 
міка поселень трипільської культури Буго- 
Дніпровського межиріччя як історичне дже¬ 
рело // автореферат канд.дис. — К., 1999. — 
С. 14-15. 

М. Ю. Відейко 

КОСТШЕВСЬКИЙ ЮЗЕФ (25. 
02.1885—1969) — польський архео¬ 
лог, музеєзнавець, доктор археології. 

Закінчив Берлінський універси¬ 
тет, де вивчав археологію у Г. Кос- 
сіни (1909—14). Хабілітацію захис¬ 
тив у Ягеллонському університеті 
(1918), докторську дисертацію — в 
Берлінському університеті Професор 
Познанського університету. Працю¬ 
вав в Познанському археологічному 
музеї (1919-39, 1945-50 і 1956), 
очолював Інститут праісторії. Ство¬ 
рив та керував Польським Праісто¬ 
ричним (пізніше — Археологічним) 
товариством (1920—69), створив 
познанську школу археології, яка 
сконцентрувала увагу на вивченні 
«етнічних епох» — доби бронзи та 
заліза. Проводив археологічні дослід¬ 
ження, переважно, у західній части¬ 
ні Польщі. Працював над проблемою 
етногенезу слов'ян, які, на його 
думку, з'явилися на території Польщі 
в бронзовому віці. У 1925 розкопав 
у Кошилівцях три житла трипіль¬ 
ської культури. Того ж року прово¬ 
див розкопки поселення трипільської 
культури біля с. Білий Потік Чорт- 
ківського пов. та біля с. Хомяківка. 
Колекції матеріалів з цих розкопок 
зберігає Познанський археологічний 
музей (Польща). 

Праці: СгоЬу спсоїіІусгпе ге йкіеіеіаіпі йкш- 
сгопуті \¥ Віаіут Роїоки \¥ ро\¥. Сгоііко\¥- 
йкіт // Рг/с£Іа(1 Лгс1ісо1о£Іс/пу. — 1925. — 
Т. 3. — Р. 9; Бхеіе роїйкісй Ьайаи ргейійіогусх- 
иусЬ. — Рогпап, 1949; РгаЙ 2 е]е Роїйкі. — \¥аг- 
йгал^а; \Уго<*1а\¥; Кгаколу, 1965 (співавт.). 

Література: Косько О. Кошиловецька тема у 
науковій програмі Юзефа Костшевського // 
Трипільське поселення Кошилівці-Обоз: 
Міжнар. наук, конф., до 120—річчя відкриття. 
— Заліщики, 1998. — С. 14—15. 

М. Ю. Відейко 


КОСЬКО ОЛЕКСАНДЕР — поль¬ 
ський археолог, професор. 

Працює в Інституті праісторії 
Університету ім. А. Міцкевича в Поз¬ 
нані (Польща). Організатор дослід¬ 
ницької програми Балтійсько Пон- 
тійських студій. Редактор видання 
<<ВаШс-Ропйс БШбіе8>>. Наукові інте¬ 
реси: неоліт , доба раннього металу 
пограниччя Східної та Західної Євро¬ 
пи. Автор праць, в яких розглянуті 
питання взаємозв'язків археологіч¬ 
них культур Центральної Європи та 
культур на території України, зокре¬ 
ма з трипільською культурою. 
Досліджував питання походження 
поховального обряду, керамічних 
комплексів могильників софіївського 
типу , абсолютної хронологи Три¬ 
пілля. 

Праці: Шгіаі роїи(1піо\¥о-\У8СІю(] піосигореуй- 
кісй \¥20Г(‘0\¥ киІІІІГОМХСІІ \¥ ГО2\¥0]II 11120\¥\ 7 СІ1 
8ро1ес2еп8І\¥ киїіигу рис1іаго\¥ кдкоууаіусії. — 
Рогпап, 1981; ТЬе огпрп оГ 8оПе\ка-Іуре сге- 
таїіопй // ВаШс-Ропііс 8іи(ііе8. — Рогпап, 

1996. - Уоі. 3. - Р. 105-117; Роїіегу оі 
8оїїсука-1урс сетеїегіей // ІЬкІ. — Р. 87—99. 

М. Ю. Відейко 

КОТОВА НАДІЯ СЕРГІЇВНА 

(31.10.1961, Інститут ім. В. І. Доку- 
чаєва Таловського р-ну Воронезької 
обл., Росія) — археолог, кандидат 
історичних наук. 

Закінчила історичний факультет 
Воронезького державного універси¬ 
тету за спеціальністю історія (1983), 
аспірантуру (1985—90) Інституту 
археології АН УРСР. Кандидат істо¬ 
ричних наук (з 1990), старший нау¬ 
ковий співробітник Інституту архео¬ 
логії НАНУ. 

Наукові інтереси — проблеми хро¬ 
нології, культурної типології, появи 
відтворюючого господарства та вив¬ 
чення економіки ранньоземлероб- 
ських культур Східної Європи. Автор 
50 наукових праць, у тому числі 7 
монографій. Проводила археологічні 
дослідження пам'яток доби неоліту 
та енеоліту у степовій смузі України. 

Праці: Мариупольская культурно-истори- 
ческая область (Днепро-Донское междуречье) 
// Археологічні пам'ятки та історія стародав¬ 
нього населення України. — Луцьк, 1994. — 
Вип. 1; Історія давнього населення України у 
епоху неоліту // Давня історія України. — К., 

1997. — Т. 1. — С. 157—228; Неолітичний пе¬ 
ріод в Україні // Історія української культури. 

- К., 2001. - Т. 1. - С. 113-129; Неолитиза- 
ция Украиньї. — Луганск, 2002; МеоІШпгаііоп 
іп ІІкгаіпе // ВАВ Іпіегпаііопаї 8егіе8. 1109. 

— Охібгсі, 2003. 

Н. Б. Бурдо 


КОТОВА 

НАДІЯ СЕРГІЇВНА 



Косько О., 2004 р. 



Котова Н. С., 2003 р 



Костшевський Ю. 
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КОЧЕРЖИНЦІ 
(УР. ПАНЬКІВКА) 



План аерофотозйомки поселення Кочер- 
жинці (ур. Паньківка). За Шишкіним К. В. 


КОЧЕРЖИНЦІ (УР. ПАНЬКІВ¬ 
КА) — поселення трипільської 
культури (томаиіівська група , 
етап СІ). Розташоване біля с. Кочер- 
жинці (ур. Паньківка) Уманського 
р-ну Черкаської обл. Досліджували 
Даниленко В. М. та Рижов С. М. 

Загальна площа поселення — 
кілька десятків гектарів. На аеро- 
фотознімку Шииікін К. В. дешифру¬ 
вав овальне в плані селище діамет¬ 
ром 500—600 м, орієнтоване по дов¬ 
гій осі з північного сходу на півден¬ 
ний захід. Помітні два суцільні ряди 
будівель з незабудованим інтервалом 
між ними шириною 70—100 м. Ще 
одна овальна структура виділена в 
центральній частині поселення. 
С. М. Рижов розкопав на поселенні 
рештки наземного двоповерхового 
житла , типового для томашівської 
групи. Знайдено мальований посуд, 
прикрашений монохромним розпи¬ 
сом , знаряддя праці. 

Матеріали зберігаються в науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Шишкін К. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофото¬ 
зйомки. // Археологія. — 1985. — Вип. 52. — 
С. 72—78 (рис. 2); Рижов С. М. Кераміка 
поселень трипільської культури Буго-Дніпров¬ 
ського межиріччя як історичне джерело: 
Автореф. дис. ... канд. іст. наук. — К., 1999. 
- 18 с. 

М. Ю. Відейко 

КОЧІВНИЦТВО ( номадизм) — 

форма відтворюючого господарства 
та побуту, в основі якого лежить екс¬ 
тенсивне скотарство з сезонним пе¬ 
реміщенням населення та стад. 

У трипільській культурі кочів- 
ництво практикувало населення уса- 
тівської групи, яке належало до 
культурно-господарського типу 
скотарів-кочівників степів та напів¬ 
пустель. Усатівські сезонні поселен¬ 
ня-зимники та могильники зосеред¬ 
жені у степовій зоні Північно-Захід¬ 
ного Причорномор'я. Склад стада для 
поселень Усатове та Маяки , в 
якому переважали вівці, повністю 
відповідає господарській моделі ко¬ 
чівників, коли головну господарську 
роль відігравало комплексне розве¬ 
дення коней, дрібної та великої рога¬ 
тої худоби, а основною їжею були 
молочні та м'ясні продукти. Усатів¬ 
ські племена були першими кочів¬ 
никами євроазійських степів. 


Література: Ванштейн В. И. Кочевничество 
// Свод зті гографи чсских понятий и терминов. 
Материальная культура. — М., 1989. — С. 72; 
Бурдо Н. Б., Відейко М. Ю. От придомного 
животноводства к пасторализму. Зволюция 
хозяйства Триполья-Кукутени в период 
5400—2750 гг. до н.з. // ^тайуят а раяіог- 
аіігт тіегсіуггесги \¥І8Іу і Оиіерги 

(иеоІіЦеиеоІіі, ерока Ьгаги): Міейгуиагойолуа 
коиіегеисца. — ОЬггунко, 2003. — 8. 3—7. 

Н. Б. Бурдо 



Кочкіні.Т. в Музеї археології Прикар¬ 
паття. 2003 р. 

КОЧКІН ІГОР ТАРАСОВИЧ (23. 
07.1959, м. Івано-Франківськ) — 
археолог. 

Закінчив історичний факультет 
Івано-Франківського державного пе¬ 
дагогічного ін-ту ім. В. С. Стефаника 
(1982). Працює старшим виклада¬ 
чем кафедри історіографії і джерело¬ 
знавства Прикарпатського універ¬ 
ситету ім. В. С. Стефаника. Працює 
над кандидатською дисертацією «Па¬ 
м'ятки трипільської культури північ¬ 
но-східного Передкарпаття». 

Наукові інтереси: пам'ятки три¬ 
пільської культури на Верхньому 
Дністрі, металургія та металооброб¬ 
ка, світогляд та зв'язки трипільсь¬ 
кого населення з сусідніми культу¬ 
рами. Проводив розкопки на посе¬ 
леннях трипільської культури біля 
с . Белелуя (1986), Хомяківка 
(1984—89). Брав участь у розкопках 
трипільських поселень Більшівці, 
Вікторів , Марківці, Мединя, Одаї, 
Одаїв, Сокіл, а також в археологіч¬ 
них розвідках на території Івано- 
Франківської та сусідніх областей. 
Автор 19 наукових праць, присвяче¬ 
них різним аспектам дослідження 
трипільської культури у Прикар¬ 
патті. Проводить реекспозицією 
Музею археології Прикарпаття 
Прикарпатського університету 

ім. В. С. Стефаника. 

Праці: Рятівні розкопки трипільських посе¬ 
лень Марківці-І і Одаї-11 // Нові матеріали з 
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археології Прикарпаття і Волині. — Л., 1991. 

— С. 19—23 (співавт.); Трипільські пам'ятки 
північно-східного Передкарпаття // Галичина. 

— 1997. — № 1. — С. 5—13; Мідні трипільські 
сокири Верхнього і Середнього Подністров'я 
/ / Вісник Прикарпатського університету. 
Історія. — Івано-Франківськ, 1999. — Вип. 2. 

— С. 3—10 (співавт.); Світогляд трипільських 
племен Галичини, Поділля і Буковини (етапи 
ВИ — початок СІІ) // Українознавчі студії. — 
1999. - № 1. - С. 212-238 (співавт.). 

М. Ю. Відейко 

КОШИЛІВЦІ-ОБОЗ — поселення 
трипільської культури (етап СІІ, 
3200—3000 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване в ур. Обоз біля с. Кошилівці, 
Заліщицького р-ну Тернопільської 
обл. в закруті річки Джурин. Відкри¬ 
те Шиайдером А. (1878), розкопува¬ 
лось Л. та Т. Бернштейнами (1906), 
Кайпдлем Р. (1907) , Гадачеком К. 
(1908—12) , Козловським Л. , Чайл- 
дом Г. (1923), Костшевським Ю. 
(1925), Кравець В. П., Захару- 
комЮ.М. (1953). 

К. Гадачек дослідив приблизно 
1 500 кв.м пам'ятки, виявив 18 
скупчень випаленої обмазки , під 
якою простежено глиняні округлі 
вимостки з чистої глини. Поруч з 
ними знаходилося багато фрагментів 
кераміки, а також господарські ями. 
Л. Козловський розкопав 300 кв.м, 
виявив площадки. Вони складалися 
з одного-двох шарів обмазки з 
домішкою полови та відбитками пле¬ 
теної лози і балок. Серед обмазки 
зустрічалися шматки із рівною по¬ 
верхнею, вкритою білою фарбою, 
багато фрагментів кераміки. Під 
обпаленою глиною знайдено ями від 
стовпів. Під площадками зафіксо¬ 
вано різноманітні ями діаметром 
1—1,5 м, заповнені шарами обпале¬ 
ної обмазки, фрагментами посуду, 
камінням, які Л. Козловський вва¬ 
жав печами. Простежено також ба¬ 
гато овальних ям глибиною близько 
0,4 м, довжиною від 1,2 м до 3 м. В 
одній з них довжиною 3,5 м, шири- 



Вид на поселення Кошилівці-Обоз. За 
В. І. Олійником. 


ною 3 м, глибиною 0,8 м з нерівним 
дном знайдено небагато фрагментів 
посуду, шматків обмазки, кісток 
тварин, знаряддя з кременю, попіл, 
деревне вугілля. 

В. П. Кравець розкопала дві пло¬ 
щадки. Рештки наземного глино¬ 
битного житла довжиной 8 м, ши¬ 
риною 2 м мали вигляд скупчення 
обпаленої обмазки. На обмазці, 
випаленій на окремих ділянках до 
стану шлаку, простежено відбитки 
дерева. В центрі житла зафіксовано 
вимостку з чистої глини із закруг¬ 
леним бортиком розміром 1,3x0,7 м. 
Під площадкою знайдено круглу 
вимостку. Під шаром обмазки вияв¬ 
лено розбитий перепалений череп 
людини. Дуже дрібні перепалені 
людські кістки знайдено ще у двох 
місцях серед шматків обпаленої 
глини. Під час розкопок знайдено 
фрагменти кераміки, антропо¬ 
морфної та зооморфної пластики. 
Друга площадка подібна до першої. 

Велику групу знахідок становлять 
вироби з кременю та каменю. Серед 
них скребки на широких пластинах, 
різці, проколки, сланцеві сокири- 
клини. Знайдено три дрібні мідні 
вироби. Велика колекція кістяних 
знарядь, в тому числі мотик , молот¬ 
ків, долот, шил. Найбільш численна 
група знахідок — кераміка. Серед 
столового посуду виділяються три 
групи. Розписний посуд становить 
до 70 % керамічного комплексу, 
виготовлений з відмулеибї глини , 
має лощену поверхню, вкриту роже¬ 
вим або білим ангобом , по якій роз¬ 
пис нанесено червоною або чорною 
фарбою. Серед форм розписного по- 


КОШИЛІВЦІ-ОБОЗ 


Миска з поселення Кошилівці-Обоз. 
Львівський історичний музей. 



Миска з поселення Кошилівці-Обоз. 
Національний музей історії України. 
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КОШИЛОВЕЦЬКА 
АНТРОПОМОРФНА ПЛАСТИКА 


Кошиловецька антропоморфна 
пластика. Львівський історичний музей. 



суду миски, кубки, глечики, амфо¬ 
ри, біноклеподібні посудини. До 
столової кераміки відносять миски та 
амфори з лощеною поверхнею, 
вкритою червоною фарбою, виготов¬ 
лені з високоякісної глиняної маси з 
домішкою шамоту , які становлять 
до ЗО %. Кухонна кераміка пред¬ 
ставлена поодинокими фрагментами 
мисок і горщиків з глини з домішкою 
товченої черепашки, деякі посудники 
на ніжках. З Кошилівців походить 
велика колекція антропоморфної 
та зооморфної пластики. Серед 
антропоморфних зображень кількіс¬ 
но переважають жіночі статуетки, 
старанно виготовлені і часто розпи¬ 
сані фарбами. Розпис передає деталі 
одягу, взуття, прикраси. Досить 
багато і зооморфних статуеток: бик, 
кінь, свиня, баран, собака, птах та 
ін. Цікавою є посудина у вигляді фі¬ 



гурки з двома головами, на якій збе¬ 
реглися сліди розпису, що, очевидно, 
передає упряж. 

У фондах Львівського історич¬ 
ного музею зберігається колекція 
антропоморфної пластики з поселен¬ 
ня Кошилівці, яка нараховує 180 
екземплярів цілих та фрагменто- 
ваних фігурок та 54 екземпляри 
зооморфних статуеток. Матеріали 
досліджень зберігаються також у 
Краківському археологічному му¬ 
зеї , Британському музеї у Лондоні, 
Тернопільському обласному краєз¬ 
навчому музеї та Заліщицькому 
краєзнавчому музеї. Окремі речі 
знаходяться в Національному музеіі 
історії України. 

Література: Найасхек К. Ойасіа рг 2 ету 8 Іо\уа \у 
Ко8/у1о\¥сас1і 2 ерокі епеоіііи. — їдуо\у, 1914; 
НасіасгекК. Ьа соїопіе іп(1и8Ігіе11е сіє Ко 82 у- 
1о\усє сіє Геросріе епсоїііііісріс: АІЬит (1е8 
1оиі11с8. — Ьеорої, 1914; Когіошзкі к. В псі о усіє 
киїїигу сегатікі таїочуане] \у 8\уіе11е Ьасіап 
р г/е |) ґо \уас! /о п ус її \у Ко82\1о\усас1і, Хе2\уі.8кас1і 
і Вис 2 ас 2 и. — Ь\уо\у, 1930. — 8. 4—5; Кра¬ 
вець В. П. Кошилівці: Археологічний нарис // 
36. пр. і матеріалів на пошану Л. І. Кру- 
шельницької. — Львів, 1998. — С. 7—15. 

М. П. Сохацький 

КОШИЛОВЕЦЬКА АНТРОПО¬ 
МОРФНА ПЛАСТИКА — колек¬ 
ція статуеток з поселення Коши¬ 
лівці-Обоз з Львівського історич¬ 
ного музею. 

Збірка антропоморфної пластики 
походить з розкопок Гадачека К. 
(1908—12) в Кошилівцях. До неї 
входять 67 глиняних фігурок пере¬ 
важно у стані уламків. До жіночих 
зображень відноситься 53 теракоти, 
одна з них належить до реалістич¬ 
ної пластики; до чоловічіх — 6, 
андрогін — 1, не встановленої статі 
— 2, у вигляді ноги або стопи — 1, 
антропоморфне зображення на посу¬ 
ді — 1, фрагмент стільця-нгрону — 
1 . 

Статуетки зроблені з відмуленої 
глини , світлого кольору, жовтого або 
сірого, поверхня гарно загладжена, 
частина статуеток розписана черво¬ 
ною або чорною фарбами, деякі 
оздоблено заглибленим візерунком. 
Розміри фігурок різні, багато фраг¬ 
ментів від крупних жіночих скульп¬ 
турок, які, ймовірно, мали висоту 
30—35 см. Єдина ціла жіноча ста¬ 
туетка має висоту 24,5 см. Чоловічі 
статуетки значно меншого розміру 
(ціла — 10,8 см). Всі теракоти вико- 





259 


нані з різним ступенем стилізації, 
більшість досить схематична, частина 
— з елементами натуралізму, одна 
жіноча сидяча фігурка з реалістич¬ 
ними рисами у моделюванні обличчя. 
Найбільш поширені схематичні — 
стоячи жіночі статуетки видовжених 
пропорцій з дископодібною голів¬ 
ками, іноді з дрібними проколами по 
краю, виступаючим носом, одним чи 
двома великими отворами на місці 
очей, конічними виступами-руками. 
Ноги конічні, зустрічаються фігурки 
на стовпчастій ніжці, а також з 
модельованими ступнями. Великі 
жіночі фігурки мають подібне 
моделювання, але оздоблені різно¬ 
манітними деталями: схематично 
передані підняті вгору руки (поза 
оранти ), підкреслено широкі стег¬ 
на, передані ступні, коліна, щико¬ 
лотки. Червоною та чорною фарбами 
підкреслене лоно, відображене та¬ 
туювання на обличчі, ритуальне 
вбрання та прикраси. Сидячі фігурки 
в колекції одиничні, одна з них 
схематична, інша — з реалістично 
модельованим обличчям. Чоловічі 
фігурки та статуетка андрогіна схе¬ 
матичні, стоячи, з дископодібною го¬ 
ловою, конічними виступами замість 
рук, вузькими стегнами. 


Література: Гупало В., Піцигиин М. Коши- 
лівецька «Оранта» // Наук. зап. Львівського 
історичного музею. — ЛьвівД997. — Вип. 2—3. 
- С. 16-22. 


М. Піцишин 


КОШИЛОВЕЦЬКИЙ ТИП (ГРУ¬ 
ПА) — тип пам'яток трипільської 
культури (етап СІ, 3800—3200 рр. 
н.е.). Епонімна пам'ятка — посе¬ 
лення Кошилівці-Обоз. Виділені 


Козловським Л . і Кандибою О. О. Її 
існування Ткачук Т. М. аргумен¬ 
тував більш детально. Мовиїа Т. Г. 
вважала їх локальною групою. 

Процес створення пам'яток копій- 
ловецького типу, як і їх історична 
доля, до кінця ще не вивчені. Пере¬ 
важає думка, нібито вони завер¬ 
шують місцеву верхньодністровську 
лінію розвитку трипільських посе¬ 
лень з поліхромною керамікою залі- 
щицької групи. Головними ланками 
цього генетичного ланцюга є: Город- 
ниця-Городище (ур. Городище) — 
Незвисько — Заліщики — Більче- 
Золоте (Сад). Кошиловецька група 
сформувалась на місцевій основі, але 
під сильним впливом з боку брин- 
зенської групи , про що свідчать 
численні керамічні імпорти , форма 
деяких посудин і стилістика їх роз¬ 
писів, антропоморфна глиняна плас¬ 
тика, рогові мотики і кинджали. 

Процес формування відбувався 
на порівняно невеликій території, 
уздовж річок Джурин і Серет. Крім 
Кошилівців, до цієї групи належать 
поселення Семенів-Зеленче, Сухо- 
став, Куписівці, Бучач, Більиіівці, 
Більче-Золоте, Вертеба (кошило- 
вецький шар) та ін. Результати 
досліджень Т. М. Ткачука засвідчили 
наявність матеріалів кошиловецької 
групи у Верхньому Подністров'ї. 

Житла наземні, глинобитні , на 
дерев'яному каркасі, розміщувались 
паралельними рядами на ділянках 
уздовж краю мису. Поруч з житлами 
зафіксовано печі та господарські 
ями. Серед знарядь праці перева¬ 
жають вироби з кременю , які виго¬ 
товлялися безпосередньо на поселен¬ 
нях , про що свідчать знахідки 


КОШИЛОВЕЦЬКИЙ ТИП 
(ГРУПА) 


Кошиловецька антропоморфна 
пластика. Львівський історичний музей. 
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КРАВЕЦЬ (КУЧЕРЕНКО) 
ВАЛЕНТИНА ПЕТРІВНА 


нуклеусів і незакінчених виробів. 
Своєрідність пам'яток кошиловець- 
кого типу знайшла відображення у 
кераміці. Переважає посуд, виготов¬ 
лений з тонкоструктурної глини. 
Розпис кераміки здебільшого поліх¬ 
ромний, виконаний чорною, корич¬ 
невою, білою і червоною фарбами. 
Поєднання поліхромного й моно¬ 
хромного розпису — специфічна 
риса розписного посуду. В орнамен¬ 
тації переважають геометричні моти¬ 
ви: стрічки, напівовали, сітка. 

Багато антропоморфної плас¬ 
тики. Характерними є стоячі фігур¬ 
ки видовжених пропорцій, часто з 
намальованими елементами одягу, 
взуття, прикрас. Серед зооморфної 
пластики цікавою є фігурка, що 
схематично зображує пару волів у 
ярмі. В цілому речовий комплекс 
пам'яток кошиловецького типу, 
насамперед кераміка, цілком своєрід¬ 
ний і помітно відрізняється від 
матеріалів синхронних пізньотри- 
пільських пам'яток інших територій. 

У розвитку кошиловецької групи 
виділяють дві фази. Перша фаза гру¬ 
пи датується за радіокарбоном (по¬ 
ховальний комплекс в Більшівцях і 
друга верства Вертеби) близько 
З 600 Саі. В.С. Є два критерій їх 
виділення. Існує думка ( Ри- 
жов С. М.) , що пізньошипинецькі і 
кошиловецькі традиції виготовлення 
посуду співіснують. Північно-захід¬ 
ними сусідами кошиловецької групи 
була люблінсько-волинська куль¬ 
тура малованої кераміки (остан¬ 
ньої фази її розвитку) і культура 
лійчастого посуду. Кошиловецьку 
локальну групу змінило населення, 
яке залишило пам'ятки касперівсь- 
кого типу. 

Література: Захарук Ю. М. Пам'ятки 

кошиловецького типу // Археологія Україн¬ 
ської РСР. - К., 1971. - Т. 1. - 8. 180-183; 
ЧернишЕ. К. Памятники позднего периода 
культури Триполье-Кукутени // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 221; Ткачук Т. 
Походження та відносна хронологія коши¬ 
ловецької групи // Трипільське поселення 
Кошилівці-Обоз: Наук, матеріали Міжнар. 
археологічної конф. — Заліщики, 1998. — 
С. 15-17. 

М. П. Сохацький, Т. М. Ткачук 

КРАВЕЦЬ (КУЧЕРЕНКО) ВА¬ 
ЛЕНТИНА ПЕТРІВНА (8.01.1922 

— 19.10.1990) — археолог. 

Молодший науковий співробітник 
львівського відділу Інституту архео¬ 


логії АН У РСР (тепер Інститут 
українознавства ім. І. Крип'якеви- 
ча НАНУ; з 1947). Займалася дос¬ 
лідженням пам'яток трипільської 
культури у Верхньому Подністров'ї, 
Поділлі та раннього середньовіччя на 
Волині. Приймала активну участь в 
роботі Дністровської трипільської 
експедиції (1947—51) та Трипільсь¬ 
кого загону Подільської археологічної 
експедиції (1952—53), розвідках та 
розкопках поселень Незвисько, Ко- 
иіилівці, Семенів-3еленче, Городни¬ 
ця, Сухостав, Заліщики, Більче- 
Золоте. Опублікувала ряд трипіль¬ 
ських матеріалів з колекцій Львів¬ 
ського історичного музею. Працю¬ 
вала над узагальненням матеріалів 
по пізнім пам'яткам трипільської 
культури у Верхньому Подністров'ї. 
Зберігся рукопис невиданої моног¬ 
рафії «Пізній етап трипільської куль¬ 
тури в Верхньому Подністров'ї» (164 
стор.), один з розділів якої опубліко¬ 
ваний 1998. 

Праці: Глиняньїе модельки саней и челна в 
собраниях Львовского исторического музея // 
КСИИМК. - М.; Л., 1951. - Вьш. 39. - 
С. 127—131; Изучение позднетрипольских 
памятников в Верхнем Поднестровье // 
КСИА. — К., 1954; Ранньотрипільське посе¬ 
лення в Городниці на Дністрі // Матеріали і 
дослідження по археології УРСР. — К., 1954. 
— Т. 2; Кошилівці: Археологічний нарис // 
36. праць і матеріалів на пошану Лариси 
Іванівни Крушельницької. — Л., 1998. — 

С. 7-15. 

Література: Нечитайло М. В. П. Кравець // 
Там же. — С. 7 (примітки). 

М. Ю. Відейко 

КРАКІВСЬКИЙ АРХЕОЛОГІЧ¬ 
НИЙ МУЗЕЙ - науково -просвіт¬ 
ницька та науково-дослідна установа 
Знаходиться в м. Краків (Польща). 
Заснований 1850 як Музей старо- 
житностей. Зібрання музею сформу¬ 
валися за рахунок власних археоло¬ 
гічних досліджень, а також передачі 
приватних колекцій. 

Музей має одну з найбільших 
колекцій трипільських старожит- 
ностей за межами України. В фондах 
музею нині зберігаються матеріали з 
25 пам'яток трипільської культури. 
Найбільша колекція, яку зібрав 
князь СапєгаЛ., походить з розко¬ 
пок, які проводили в XIX — поч. 
XX ст. Оссовський Г., Деметрике- 
вич В. га ін. на поселеннях Більче- 
Золоте та в печері Вертеба. Серед 
знахідок відома кістяна платівка у 
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вигляді стилізованої голови бика, з 
вибитим на ній антропоморфним 
зображенням. У 2001 в музеї прове¬ 
дено виставку старожитностей з цієї 
колекції 

Значна кітькість матеріалів похо¬ 
дить з поселення Городниця , розкоп¬ 
ки Коперницького І., Пшебиславсь- 
когоВ. (частину знахідок з цих 
розкопок зберігають Природничий 
музей у Відні та Львівський істо¬ 
ричний музей). В музеї зберігається 
частина речей (більшість — в Бри¬ 
танському музеї та Азінпоіеап Ми- 
8еиш), знайдених під час розкопок 
поселення Коиіилівці , які проводи¬ 
лися на початку XX ст. різними дос¬ 
лідниками. 

Найсхідніші матеріали походять з 
Романівни (кол. Сквирського повігу 
Київської губ., передані істориком- 
аматором Е. Руліковським в 70-ті рр. 
XIX ст. Крім того, в музеї збері¬ 
гаються колекції з розкопок та зборів 
на території таких поселень , як 
Блищанка , Борисківці, Бучач, Виг¬ 
нанка, Заліщики Звенячин , Каспе- 
рівці, Козачина, Кунисівці, Ланівці. 
Лисичники, Михалків, Незвисько , 
Верхняківці, Пілатківці. Пробабин, 
Стрільче, Сокиринці, Щитовці. В 



фондах с також кілька десяткі 
розрізнених предметів з різних міс¬ 
цевостей на Волині, які походять з 
колекції 3. Глогера 

Співробітники музею ( Роок Є 
Треля Е. ) проводять науково-дослід¬ 
ну роботу по вивченню, складанню 
каталогів, публікаціі трипільських 
колекцій. 

Література Тгеїа Е. Коїекхуе /аЬуїкоху киїіигу 
ггуроіякіе] \¥ /Ьіогасії Ми/сипі АгсЬеоІо^іс/- 
пе£о Кгакол¥Іе// Маіепаїу Агсіїсоїо&іс/пе. — 
Кгаколу, 2001 - Т XXXII - 8. 53-67. 

Е. Треля 


КРАСНОСТАВКА 


КРАСНОСТАВКА — поселення 
трипільської культури (буго-дніп- 
ровськнй варіант східнотрипіль- 
ськбі культури , етап ВІ, Ки 882: 
5310+160 ВР / 4244+167 ВС; 
Ки1204: 4700+90 ВР / 3485 ВС). 


Розписний посуд з експозиції 

Краківського археологічного музею 
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КРАТЕР 


Частина біноклеподібної посудини з 
поселення Красноставка. Національний 
музей історії України. 



Розташоване в с. Красноставка 
Маньківського р-ну Черкаської обл. 
на низькому мисі, обмеженому річка¬ 
ми Конела та Руда, що протікають 
по заболоченій низовині. Відкрите 
Якимовичем М. І. та Безвенглінсь- 
ким Б. П. Досліджувалось Б. П. Без- 
венглінським (1928), Кричевсь- 
кимЕ. Ю. (1940), експедицією Інс¬ 
титуту археологи АН УРСР (те¬ 
пер Інститут археологи НАНУ) 
під керівництвом Цвек О. В. (1974). 
Площа поселення приблизно 5 га, 
житла розташовувались по вигину 
мису на відстані 20—25 м одне від 
одного. Виявлено два типи жител: 
заглиблені — землянки та глино¬ 
битні наземні будинки. В інтер'єрі 
наземної будівлі (площа 36 кв.м), 
дослідженої у 1974, присутні глино- 

Антропоморфні кришки з поселення 
Красноставка, дослідження Цвек О. В. 


битні підвищення, відкриті вогнища. 
Споруда мала особливу конструкцію, 
яка поєднувала наземну глинобитну 
частину із заглибленою. 

У керамічному комплексі перева¬ 
жає кераміка із заглибленим орна¬ 
ментом , яка поділяється на дві під¬ 
групи: з жолобчастою та прокрес¬ 
леною орнаментацією. В першій має 
місце найбільша різноманітність 
форм: грушоподібні вази на піддо¬ 
нах, зерновики , покришки з коніч¬ 
ним навершшям, біноклеподібні 
посудини , широко відкриті горшки, 
миски, кратери. Жолобки орна¬ 
менту стали більш широкими, а 
поверхня посуду часто покривалась 
жовто-коричневим ангобом. Неве¬ 
ликою кількістю представлена кера¬ 
міка з прокресленим орнаментом. 
Посуд цієї підгрупи переважно чор¬ 
но-сірих тонів, мав округле тулово, 
декороване спіральною стрічкою із 
однієї чи двох тонких прокреслених 
ліній, які доповнювались округлими 
ямками. Глечики, кубки прикрашені 
канелюрами у супроводі зубчастого 
штампу, але їх мало. Іноді дрібно¬ 
зубчастий штамп замінюють ямки. 
Незначна кількість кераміки з роз¬ 
писним орнаментом , вона є імпор¬ 
том з поселень культури Кукутень. 
Зрідка трапляються горщики з до¬ 
мішкою в тісті товченої мушлі. Вони 
декоровані криволійнійною стрічкою 
з тонких ліній, яка облямована нако- 
лами. Цей посуд імпортований з 
пам'яток середньостогівськбі куль¬ 
турної спільності. Знайдено плоску 
хрестоподібну антропоморфну ста¬ 
туетку. 

Матеріали зберігаються в Ермі¬ 
тажі та Інституті археологи 
НАНУ. 

Література: Белановская Т. Д. Трипольское 
поселение Красноставка // КСИИМК. — М., 
1957. - Вьш. 69. - С. 31-39; Цвек Е. В. 
Буго-днепровский вариант восточнотрипольс- 
кой культури: К проблеме вьіделения культур 
и локальних вариантов Триполья // 
Первобнтная археология: Поиски и исследо- 
вания. — К., 1989. — С. 97—106. 

О. В. Цвек 

КРАТЕР — умовна назва форми 
столової кераміки для трипільсь¬ 
кої культури. 

Кратерами (кратероподібними 
посудинами) в описах кераміки зви- 

Залишки житла на поселенні Красно¬ 
ставка, розкопки Цвек О. В. 
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чайно називаються середні та великі 
за розмірами широко відкриті посу¬ 
дини з високою горловиною (до по¬ 
ловини висоти посудини), діаметр 
якої майже відповідає діаметру плі¬ 
чок. В керамічних комплексах три¬ 
пільської культури кратери зустрі¬ 
чаються від раннього до пізнього ета¬ 
пів. Присутні кераміка із заглибле¬ 
ним орнаментом та розписним 
орнаментом. 

Н. Б. Бурдо 

КРЕМАЦІЯ — див. трупоспалення. 

КРЕМЕНЕЦЬКИЙ КОСТЯНТИН 
ВОЛОДИМИРОВИЧ - географ, 
кандидат географічних наук. 

Старший науковий співробітник 
Інституту географії Російської ака¬ 
демії наук (Москва). Кандидатська 
дисертація: «Природньїе условия нео- 
литических поселений Причерно- 



Розписні кратери з колекції «ПЛАТАР». 


морья» (1987). Автор праць з питань 
палеоекології давніх хліборобів та 
скотарів, в тому числі за матеріалами 
з пам'яток трипільської культури. 
На підставі вивчення решток пилку 
рослин з розрізів, взятих на території 
поселень Флорешти, Нові Русешти, 
Дуруїтори, Друци-І (Молдова), 
Майданецьке, реконструював ото¬ 
чуюче середовище та кліматичні умо¬ 
ви часу їх існування, а також виз¬ 
начив сліди господарської діяльності 
давнього населення, пов'язані, на 
його думку, з землеробством та тва¬ 
ринництвом. Відзначив, зокрема, 
скорочення площ під лісами в око¬ 
лицях Майданецького на етапі СІ 
порівняно з періодом існування тут 
ранньотрипільського поселення Гре- 
бенюків Яр. Одночасно із зникнен¬ 
ням лісів, в цьому районі зросла 
кількість пилк культурних злаків. 
Документально зафіксував антропо¬ 
генний вплив на середовище в про¬ 
цесі розвитку господарства трипіль¬ 
ських протоміст. Досліджував па- 
леоекологію культури Болград- 
Алдень , яка існувала у Причор¬ 
номор'ї в період Трипілля А—ВІ. 

Праці: Палеозкология древнейших 

земледельцев и скотоводов Русской равниньї. 
— М., 1991. — 193 с.; Палеоботанічні 

дослідження трипільської культури // 
Археологія. — 1993. — № 3. — С. 143—152 
(співавт.). 

М. Ю. Відейко 

КРЕМЕНЕЦЬКИЙ КРАЄЗНАВ¬ 
ЧИМ МУЗЕЙ - науково -просвіт¬ 
ницька установа в м. Кременець Тер¬ 
нопільської обл. Заснований 1937, 
сучасна експозиція відкрита 1977. 

В музеї зберігаються та експо¬ 
нуються матеріали трипільської 
культури , виявлені під час розвідок 
та археологічних розкопок на тери¬ 
торії Збаразького, Лановецького та 
Шумського районів Тернопільської 
обл. Більшість знахідок походить з 
розвідок та розкопок Цинкаловсько- 
го О. М. , здійснених в 30-ті рр. 
XX ст. Серед них матеріали з 
поселень Бодаки (розкопки 1939), 
Бодаки II, Бриків, Карначівка, 
Онишківці, Шумбар, Шумське. 

Представлено керамічні вироби — 
кухонний та столовий посуд серед¬ 
нього та пізнього етапів трипільської 
культури, велика кількість різно¬ 
манітних виробів з кременю , антро¬ 
поморфна і зооморфна пластика. 


КРЕМЕНЕЦЬКИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 



Жіноча фігурка з поселення Дичків. 

Кременецький краєзнавчий музей. 

Рисунок ШмагліяМ.М., 60-ті рр. 
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КРЕМІНЬ 


Конкреція волинського кременю з берега 
Дніпра в районі поселення Ігнатенкова 
Гора. 

Конкреції волинського кременю з родо¬ 
вища біля поселення-майстерні Бодаки. 


Література: Археологічні пам'ятки Прикар¬ 
паття і Волині кам'яного віку. — К., 1981. — 
С. 222—246; Куріло О. Ю. Нариси розвитку 
археології в музеях України: історія, 
дослідники, меценати. — К., 2002. — С. 81. 

М. Ю. Відейко 

КРЕМІНЬ — камінь, мінеральне ут¬ 
ворення, складовим якого є кварц та 
халцедон, твердий, але крихкий, по¬ 
ширений у всьому світі. Там, де був 
доступний до початку широкого зас¬ 
тосування виробів з металу, саме 
йому людина надавала перевагу при 
виготовленні знарядь праці. Зви¬ 
чайно кремінь залягає у масі крейди 
або вапняків у вигляді конкрецій різ¬ 
ного розміру, що іноді утворюють 


Дністровський кремінь-плитняк. 



пласкі лінзи. Зовнішня поверхня 
конкрецій вкрита кіркою, а середину 
утворює маса мікрокристалічної 
структури, часто з включеннями 
кристалів кальциту або кварцу, а 
також скелетів живих організмів, з 
яких складається оточуюча порода. 
Мікрокристалічна структура креме¬ 
ню дозволяє людині розщеплювати 
його в будь-якому напрямі, одер¬ 
жуючи в результаті сколи бажаної 
форми. Через це основним прийомом 
обробки кременю є розколювання, 
рідше застосовувалося шліфування. 

Крем'яна сировина видобувалася 
людиною як безпосередньо з відкла¬ 
дів, у яких вона утворилася, так і з 
інших порід, де вона опинилась 
внаслідок вивітрювання материнсь¬ 
ких відкладів і подальшого горизон¬ 
тального та/або вертикального пере¬ 
міщення (водними потоками, рухом 
льодовиків тощо). 

Поняття «кремінь» в працях ар¬ 
хеологів часто використовувалось як 
назва будь-яких знахідок з кременю 
взагалі: виробів, заготовок, запасів 
сировини (наприклад: «кремінь три¬ 
пільської культури», «кремінь посе¬ 
лення...» тощо). 

Населення трипільської культу¬ 
ри надавало перевагу більш якісному 
крейдяному кременю з туронських 
відкладів Волино-Подільської висо¬ 
чини. Зараз у Подністров'ї відомо 
понад 200 штолень та шахт для його 
видобутку. У вигляді нуклеусів та 
заготовок волинський та дністров¬ 
ський кремінь транспортувався на 
схід — у Побужжя та Подніпров'я, де 
з нього виготовлялися знаряддя. Ві¬ 
рогідно, його видобування та обробка 
мали характер ремісничого вироб- 
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Сокира з кременю. Поселення Лисичники, 
дослідження Малєєва Ю. М. Національний 
музей історії України. 



ництва. Менш якісний гальковий 
кремінь з морен Києво-Житомир¬ 
ського Полісся та галечників долин 
великих річок використовувався 
переважно на місці у домашньому 
виробництві. Виробам з нього прита¬ 
манні більший відсоток браку, від¬ 
сутність стандартизації заготовок, 
менш ретельна первинна та вторинна 
обробка. 

Трипільське населення різних 
регіонів досконало знало властивості 
крем'яної сировини з різних покладів 
і максимально використовувало їх. У 
разі необхідності якісний кремінь 
імпортувався з районів Придніст¬ 
ров'я та Волині, іноді Добруджі. На 
ранньому етапі трипільської культури 
використовувався головним чином 
дрібногальковий кремінь, з якого 
виготовляли невеликі за розмірами 
аморфні, призматичні або пірамі¬ 
дальні нуклеуси-заготовки. З них ви¬ 
ходили відщепи та пластини невели¬ 
кого розміру, з яких при подальшій 
обробці, отримували різні знаряддя 
праці. На середньому етапі трипіль¬ 
ської культури помітний прогрес у 
обробці кременю. Широко викорис¬ 
товуються дністровські поклади 
плиткового кременю, які містять ве¬ 
ликі конкреції. Зафіксовано майс¬ 
терні кремнеобробні та штольні з 
видобутку крем'яної сировини на 
Білій Горі та розробки покладів на 
Волині в Бодаках. Для виготовлення 
нуклеусів тепер використовуються 
великі конкреції, нуклеуси сягають 
довжини до 25 см. Відбувається 
переорієнтація кремнеобробного ви¬ 
робництва на отримання нових типів 
заготовок для знарядь праці — вели¬ 


ких стандартних пластин-напів¬ 
фабрикатів, з яких тепер виготов¬ 
ляють більшість складових частин 
інструментів. Такі пластини-напів- 
фабрикати зафіксовані в складі во- 
тивних скарбів. Вони або знаряддя з 
них розповсюджувалися на далекі 
відстані від центру виготовлення між 
трипільськими племенами та їх су¬ 
сідами як імпорти. Відбувається 
спеціалізація кремнеобробного ви¬ 
робництва. 

Література: ОіпіегВ., КогІотзШ ./. К. ТесЬ- 
піка оЬгоЬкі і Ііроіо&іа \уугоЬо\у катіеппусЬ 
раїеоіііи, П1С/ОІ і їй і пеоіііи. — \¥аг8/а\¥а: 
Рап8І\уо\¥е \\ЧчІ\\о Маикол^е, 1990. — 

8. 16—17; днговатова А. В. Кремневая 
индустрия трипольской культури (по мате- 
риалам памятников днестро-днепровского 
междуречья): Автореф. дис. ... канд. ист. 
наук: 07.00.06 / Моск. гос. університет — М., 
1993. — С. 13—16; Скакун Н. Н. К вопросу о 
кремнеобрабативающем производстве зпохи 
знелита в Юго-Восточной Европе // Архео¬ 
логія. - 1996. - № 3. - С. 124-131. 

Д. Л. Гаскевич, Н. Б. Бурдо 

КРЕМНЕОБРОБНА МАЙСТЕР¬ 
НЯ З ЦВІКЛІВЦІВ — житло-май- 
стерня із виготовлення знарядь праці 
з кременю виявлена Мовшею Т. Г. 
при дослідженні поселення Цвіклів- 
ці. Для майстерні використовувалася 
напівземлянка № 2. В її заповненні 
знайдено відбійники, пластини , 


Нуклеус, кремінь. Івано-Франківський 
обласний краєзнавчий музей. 



КРЕМНЕОБРОБНА МАЙСТЕРНЯ З 
ЦВІКЛІВЦІВ 


Крем'яні пластини. Коломийський музей 
народного мистецтва Гуцульщини та 
Покуття ім. Йосифата Кобринського. 



Крем'яні знаряддя. Чернівецький 
обласний краєзнавчий музей. 
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КРИЧЕВСЬКИЙ 
ЄВГЕН ЮРІЙОВИЧ 



Свердла з кременеобробної майстерні 
з Цвіклівців. 


Кричевський Є. Ю. 


Криш, археологічна культура. 



скребки, серпи, вістря стріл, сверд¬ 
ла, проколки та їх заготовки (67 
екземплярів). Такий комплекс свід¬ 
чить про спеціалізоване виготовлен¬ 
ня окремих категорій знарядь праці. 

Література: Мовша Т. Г. Пізньорипільське 
житло-майстерня в с. Цвіклівці // Археологія. 
- К., 1964. - Вип 23. - С. 129-141. 

Н. Б. Бурдо 

КРИЧЕВСЬКИЙ ЄВГЕН ЮРІЙО¬ 
ВИЧ (1910—1942) — археолог. 

Займався дослідженням неоліту 
Півдня Європейської частини СРСР 
та Центральної Європи, трипільсь¬ 
кої культури (пізньотрипільські 
пам'ятки Східної Волині у с. Го- 
родськ; у Середньому Подніпров'ї на 
р. Десні та Лукашах на р. Трубіжі). 
Разом з Пассек Т. С. відносив її до 
городсько-волинської групи. Участ- 
ник розкопок на поселенні Коломий- 
щина І. Знахідки глиняних моделей 
житл дозволили зробити кілька 
реконструкцій житл з різних посе¬ 
лень, а також макет поселення 
Коломийщина І з 39 будівлями. 

Займався розробкою питань гос¬ 
подарчої діяльності та суспільних 
відносин населення трипільської 
культури. В наявності великих бага¬ 
токамерних приміщень з кількома 
вогнищами бачив процес розвитку 
родового домогосподарства, поділу 
родового колективу на парні родини. 
Трипільська форма домобудівництва 
являла собою результат розквіту ма¬ 
теринського родового ладу. 

В 30—40 рр. після розкопок па¬ 
м'яток в с. Усангове під Одесою та 
поселення в с. Городськ на Волині 
Кричевським Є. Ю. було висловлено 
думку про більш або менш повне 
зникнення майже всіх ознак три¬ 
пільської культури на її пізньому ета¬ 
пі і, в зв'язку з цим, поставлене пи¬ 




тання про «зникнення» Типілля. 
Своєрідність пам'яток городсько-уса- 
тівського етапу розглядав як резуль¬ 
тат відмирання основних рис три¬ 
пільської культури. Відносно поход¬ 
ження пам'яток усатівської групи 
вважав, що Усатове — це підсумок 
еволюційного розвитку трипільських 
племен, зміни матеріальної культури, 
які були пов'язані зі змінами форм 
господарства, розвитком скотарства. 

Праці: К вопросу о климате в зпоху существо- 
вания трипольской культури в связи с 
конструкцией жилища // Бюллетень КИЧП. 

— 1940. — № 6—7; Поселення в Городську 
(розвідкові розкопки 1937 р.) // ТК. — 1940. 

— Т. 1. — С. 383—451; Розкопки на Коломій- 
ттт ині і проблема трипільських площадок // 
ТК. - 1940. - Т. 1. - С. 479-592; О про- 
цессе исчезновения трипольской культури // 
МИА. - № 2. - М.; Л., 1941. - С. 245-253; 
Трипольское поселение Коломийщина (опит 
реконструкции) // КСИИМК. — 1946. — 
Вип. 12. — С. ??? (співавт.); Орнаментація 
глиняних сосудов у земледельческих племен 
недолита Европьі // Ученьїе записки ЛГУ. — 
1949. — №85. — (Серия истор. наук; 
Вьш. 13). 

С. М. Ляшко 

КРИШ — археологічна культура 
доби неоліту (VI тис. до н.е.), 
поширена в Румунії в Трансільванії, 
Прикарпатській Молдові та в Пруто- 
Дністровському межиріччі Республі¬ 
ки Молдова, одна зі складових 
культурно-історичної спільності 
Старчево-Кереш (Криш), поширеної 
в басейнах річок Дунай, Морава, 
Тиса, Криш (притока Тиси) у Сер¬ 
бії, Македонії, Угорщині. Культура 
отримала назву за першими знахід¬ 
ками в долині р. Криш на заході 
Румунії. Її генезис пов'язаний з куль¬ 
турами Протосескло та Гаджилар 
IX—VI. З культурою Криш пов'я¬ 
зують походження буго- дністров¬ 
ської культури. 

Невеликі поселення із наземними 
глинобитними стовпової конструкції 
прямокутними будинками та різно¬ 
манітними заглибленнями розташо¬ 
вані переважно вздовж берегів річок 
та водоймищ, часто входять до 
складу багатошарових багатокуль- 
турних пам'яток. На поселеннях 
іноді зустрічаються окремі скорчені 
поховання у ґрунтових могилах. 
Г осподарство землеробсько-скотар¬ 
ське, з перевагою дрібної рогатої 
худоби. Знаряддя праці з кременю 
та обсидіану мали мікролітичний 
вигляд. Кам'яні шліфовані сокири 
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прямокутної форми та у формі тра¬ 
пеції знаходять рідко, як і вироби з 
кістки. Кухонний посуд представлен 
грубими опуклотілими горщиками з 
домішками у керамічній масі соломи 
та шамоту , з шорсткою поверхнею, 
барботином. В оздобленні посуду 
поширені рельєфні деталі та антро¬ 
поморфні зображення і зооморфні 
зображення. Столовий посуд : лоще¬ 
ні горщики з кулястим тулубом, 
миски, чаші на невисоких кільцевих 
піддонах з опуклим тулубом, фрук- 
товниці, розписна кераміка. Зустрі¬ 
чаються керамічні штампи, антропо¬ 
морфні та орнітоморфні посудини, 
зооморфні та антропоморфні пишні 
теракотові фігурки, антропоморфні 
амулети з кістки. Окремі елементи 
культури Криш спостерігаються в 
матеріалах культури Прекукутень- 
Трипілля А. 

Література: Сотза Е. N001111041 ре Іегіїігіиі 
Котапіеі. СопяісІегаШ. — Висигсніі, 1987. 

Н. Б. Бурдо 

КРОМЛЕХ (палійське стоги — зігну¬ 
ти та Песй — плаский камінь) — спо¬ 
руда доби неоліту — бронзового віку 
у вигляді круглої форми огорожі з 
кам'яних плит. 

У трипільській культурі — кола 
з каміння навкруги кургану або під 
курганним насипом; типові для 
пам'яток вихватинського типу та 
усатівського типу. В Усатові кром- 
лехи складалися після створення 
центрального поховання, споруд¬ 
ження культових ям та встановлення 
вертикальних плит. Деякі кромлехи 
овальні. В одному з кромлехів зафік¬ 
совано інтервали, орієнтовані на схід 
та захід. У кладках кромлехів 
зустрічаються плити із зображен¬ 
нями. Під кромлехами зафіксовано 
культові ями, в одній знайдено голо¬ 
ву бика, виготовлену з вапняку. В 
окремих випадках кромлех викорис¬ 
товувався для кріплення насипу. Як 
правило, кромлехи виступають у 
сполученні з кам'яними закладами у 
центрі курганів. 

Література: Патокова У. Ф. Усатовские 

поселення и могильники. — К., 1979. — 

С. 43—110; Смирнов Ю. А. Лабиринт: 
Мифология преднамеренного погребения. — 
М., 1997. - С. 184. 

Н. Б. Бурдо 

КРУТОБОРОДИНЦІ І — поселен¬ 
ня трипільської культури (пет- 
ренська група , етап СІ, 3800—3500 


до н.е.). Розташоване біля с. Круто- 
бородинці Летичівського р-ну Хмель¬ 
ницької обл. на південний схід від 
села, в довжину мало понад 200 м. 

Відкрите та досліджувалося за 
дорученням Московського (Імпера¬ 
торського) Археологічного Това¬ 
риства , Хвойкою В. В. та місцевим 
землевласником П. П. Бордаковим 
(1909). Виявлено залишки жител у 
вигляді площадок. В. В. Хвойка роз¬ 
копав декілька з них. Залишки буді¬ 
вель складалися з уламків глиняної 
обмазки з домішками полови, деякі 
випалені до стану шлаку. Обмазка 
лежала подекуди у два-три шари, 
товщина кожного досягала 0,1 — 
0,15 м. Поверхня частини з них була 
загладжена, на деяких помічено 
відбитки дерева. Уламки обмазки ле¬ 
жали відбитками як угору, так і 
вниз. В. В. Хвойка виявив серед 
обмазки та під нею перепалені люд¬ 
ські (?) кістки, а також розвали по¬ 
судин (деякі з них стояли групами), 
зернотерки, вироби з кременю, кіст¬ 
ки, глиняні прясельця, стулки чере¬ 
пашок. П. П. Бурдаков розкопав за¬ 
лишки наземної будівлі (площадки) 
розмірами 22x12 м, виявивши при 
цьому зернотерки , вироби з креме¬ 
ню , розвали посудин, глиняні від¬ 
тяжки до вертикального ткацько¬ 
го верстата , зооморфну пластику 
та антропоморфну пластику , 
перепалені кістки людей (?) і тва¬ 
рин. В одній з посудин знайдено об¬ 
палені зерна пшениці. 

В. В. Хвойка опублікував інфор¬ 
мацію лише про столовий посуд. 
Він прикрашений розписом темно- 
коричневого або чорного кольору по 
червонуватому або світло-коричне¬ 
вому ангобу. Форми посуду — мис- 


КРУТОБОРОДИНЦІ І 


Посуд з поселення Крутобородинці І. 
Малюнок Хвойки В. В. 



Кромлех. 

Перший курганний могильник в 
Усатовому, курган №11. Дослідження 
Лагодовської О. Ф. 1940. Фото з наукового 
архіву ІА НАНУ. 
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КРУТОБОРОДИНЦІ II 


Посудини з поселення Крутобородинці І. 
Малюнок Хвойки В. В. 



Фрагмент картини Лебедєва із зображен¬ 
ням посудини з процесією тварин. 


Посудина із зображенням процесії тварин 
з поселення Крутобородинці І. Малюнок 
Хвойки В. В. 



ки, сфероконічні та біконічні посу¬ 
дини. Найбільш відомою знахідкою з 
цих розкопок стала велика біконічна 
посудина, прикрашена орнаменталь¬ 
ною композицією із зооморфними 
зображеннями у верхній частині. Тут 
була представлена процесія з тварин: 



кози, козла, оленя, вовка (або со¬ 
баки ). 

Знайдено також 5 антропоморф¬ 
них статуеток, фрагменти статуетки 
бика та барана. З опису розкопок 
відомо, що були знайдені кістки до¬ 
машніх тварин: бика, свині, коня, 
барана. 

Місце зберігання знахідок з посе¬ 
лення Крутобородинці-1 невідоме. 

Література: Хвойно В. В. Раскопка площадок 
в с. Крутобородинцах Летичевского у., По- 
дольской губ. и вблизи с. Веремье, Киевско- 
го у. и губ. - М., 1910. - С. 8-11, 16-18 
(табл. VIII). 

М. Ю. Відейко 

КРУТОБОРОДИНЦІ II — поселен¬ 
ня трипільської культури (етап 
ВІ-ІІ, 4400—4100 до н.е.). Розташо¬ 
ване біля с. Крутобородинці Летичів- 
ського р-ну Хмельницької обл. на 
південний захід від села, на височині 
біля верхів'їв яру, по дну якого про¬ 
тікає струмок. 

Відкрите та досліджувалося Хвой- 
кою В. В. за дорученням Москов¬ 
ського (Імператорського) Археоло¬ 
гічного Товариства (1909). Розко¬ 
пано залишки наземних жител — 
площадок , які складалися з уламків 
глиняної обмазки з домішками 
полови, на деяких фрагментах по¬ 
мітні відбитки розколотого дерева. В 
окремих випадках обмазка лежала у 
два-три шари. Серед залишків жи¬ 
тел, в тому числі під шаром обмазки, 
виявлені зернотерки, розтиральники, 
перепалені людські кістки (?) кістки 
тварин, розвали посудин. В одному 
випадку під обмазкою було знайдено 
розвали ЗО різноманітних посудин. 

Під час розкопок знайдено кухон¬ 
ний та столовий посуд. Кухонний 
посуд (горщики, покришки, кубки) 
виготовлений із глини з домішками 
товченої черепашки. Горщики були 
прикрашені розчосами по вінцях, 
трикутним, або круглим штампом на 
плічках. Столовий посуд оздоблений 
розписним орнаментом у три 
фарби (чорна, червона, біла), іноді у 
дві або одну фарбу. На більшості 
знахідок розпис втрачений. Виявлені 
такі наступні форми мальованого 
посуду: миски, шоломоподібні 

покришки, вази, біноклеподібна 
посудина, грушоподібні посудини, 
амфори , Менше 1% становила кера¬ 
міка (фрагменти покришок), при¬ 
крашена заглибленим орнаментом. 
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КРУТУХА-ЖОЛОБ 



Знайдено ніжку антропоморфної 
статуетки. Із знарядь праці знайдено 
зернотерки , розтиральники, вироби 
з кременю : ножі та скребачки, 
кам'яну сокиру-молот. 

Частина знахідок зберігається в 
Національному музеї історії 
України. 

Література: Хвойно В. В. Раскопка площадок 
в с. Крутобородинцах Летичевского у., По- 
дольской губ. и вблизи с. Веремье, Києве - 
кого у. и губ. — М., 1910. — С. 1—18 

(табл. УІІІ); РаззекТ. Ьа Се гаті (ріс Тгіро- 
Иеппе. — М.; Л., 1935. — С. 43; Виногра¬ 
дова Н. М. Племена Днестровско-Прутского 
междуречья в период расцвета трипольськой 
культурьі. — Кишинев: Штиинца, 1983. — 
С. 30—32 (рис. 8). 

М. Ю. Відейко 

КРУТУХА-ЖОЛОБ — поселення 
трипільської культури (лу катів¬ 
ський тип , етап СІ). Розташоване 
біля хутора Комуна, на західній око¬ 
лиці м. Переяслава-Хмельницького 
Київської обл. Займає край лесової 
тераси (ур. Крутуха) лівого берега 
р. Карань, що є правим допливом 
р. Трубіж. З півночі та північного за¬ 
ходу поселення обмежене давнім во- 
дотоком «Жолоб». Відкрите (1969) 
експедицією «Славутич» (Є. В. Мак¬ 
симов, КруцВ. О.). Під час розві¬ 
дувальних досліджень В. О. Круцом 
було розкопане невелике наземне 
житло. У 1989, 1992, 1994— 

2000 рр. досліджувалося експедицією 
Переяслав-Хмельницького держав¬ 
ного історико-культурного запо¬ 
відника (тепер Національний істо¬ 
рико-етнографічний заповідник 
«Переяслав») під керівництвом Бу- 


зян Г. М. Досліджено рештки 5 
наземних жител, землянки та 7 гос¬ 
подарських ям. 

Площа поселення — 500x200 м 
(близько 10 га) розорюється. Віро¬ 
гідно, житла розміщувались рядами 
вздовж краю тераси. Зафіксовано 
два будівельних горизонти: наземні 
житла належать до пізнього, а зем¬ 
лянка та частина ям — до раннього. 
Досліджені житла малих та середніх 
розмірів мають дво та тришари 
глиняної обмазки із відбитками 
дерев'яних конструкцій та деталями 
інтер'єрів: рештками печей, вимос- 
ток- столів, лежанок, робочих місць 
з бортиками тощо. 

Керамічний комплекс поселення 
включає традиційний набір кухон¬ 
ного посуду (10%) та столового 
посуду , серед якого переважає неор- 
наментований лощений (в різних 


Шоломоподібна покришки з поселення 
Крутобородинці II. Малюнок Хвойки В. В. 


Посуд з поселення Крутуха-Жолоб, дос¬ 
лідження Бузян Г. М. Музей трипільської 
культури у Переяславі-Хмельницькому. 
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КРУЦ 

ВОЛОДИМИР ОПАНАСОВИЧ 


Антропоморфні статуетки з поселення 
Крутуха-Жолоб, дослідження Бузян Г. М. 
Музей трипільської культури у Переяспа- 
ві-Хмельницькому. 



комплексах — від 50 до 80%). У той 
же час значний відсоток становить 
розписна кераміка (від 15 до 35%) — 
кубки , миски, біконічні посудини , 
орнаментована коричневою фарбою 
по лощеній поверхні. В узорах 
представлені фестонні композиції, 
зображення концентричних кіл та 
залитих трикутників, «древа», тан¬ 
гентний орнамент. На мисках пре¬ 
валює сюжет, де смуги з декількох 
ліній віялоподібно розходяться від 
центру до країв. 

Серед антропоморфної плас¬ 
тики вирізняється верхня половинка 
сидячої чоловічої скульптури з 
виразно модельованим обличчям, на 
якому розписом зображені коротка 
зачіска, борода, вуса, брови, шийна 
прикраса, браслет на передпліччі, на 
спині — «древо». Знайдено також 
ткацькі відтяжки- грузила грушопо¬ 
дібної, кулькоподібної та біконічної 
форми, мініатюрну фішку, кістяні та 
крем'яні знаряддя. 

В матеріалах поселення найви¬ 
разніше виявляються традиції пам'я¬ 
ток коломийщинського типу, прос¬ 
тежуються прямі контакти з общи¬ 
нами канівської групи. 

Знахідки зберігаються в НІЕЗ 
«Переяслав» та експонуються в Му¬ 
зеї трипільської культури в Пе- 
реяславі-Хмельницькому. 

Література: Бузян Г. М. Дослідження пізньо - 
трипільського поселення Крутуха-Жолоб 
поблизу Переяслава // Переяславська земля і 
світ людини. — К.; Переяслав-Хмельницький, 
1998. — С. 4—74; Бузян Г.М., Якубен- 
ко О. О. Дослідження трипільського поселен¬ 
ня Крутуха-Жолоб поблизу Переяслава- 
Хмельницького // Археологічні відкриття в 
Україні 1997-1998 рр. - К., 1998. - 
С. 59,60. 

Г. М. Бузян 




Круц В. О. 


КРУЦ ВОЛОДИМИР ОПАНА¬ 
СОВИЧ (23.11.1938, Київ) - 
археолог, кандидат історичних наук, 
лауреат Державної премії України в 
галузі науки і техніки (2002). 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1962). Канди¬ 
датська дисертація: «Население Сред- 
него Поднепровья в зпоху меди» 
(1973). Старший науковий співро¬ 
бітник відділу енеоліту — бронзової 
доби Інституту археології НАНУ, 
консультант Міжнародного центру 
досліджень культури Кукутені 
(Пятра-Нямц, Румунія; з 1993). 
Коло наукових інтересів: картогра¬ 
фування пам'яток трипільської 
культури , житлобудування, палео - 
демографічні реконструкції, дина¬ 
міка розселення та історія трипіль¬ 
ських племен. 

У 1962—73 досліджував пам'ятки 
трипільської культури у Подніпров'ї: 
поселення біля с. Назаровичі, Со- 
фїівка, Чапаівка, Євминка , та ін.; 
могильники біля се. Завалівка та Ча- 
паївка. Керував експедиціями на 
новобудовах: Бортницькою (1974— 
76), Поліською, рятівними розкоп¬ 
ками трипільського поселення Таль- 
не-2 (1990), брав участь в охорон¬ 
них розкопках на Дністрі. З 1981 
керує розкопками найбільшого в 
Україні трипільського поселення-гі- 
ганта біля с. Тальянки. Брав участь 
в організації виставки старожит- 
ностей трипільської культури «Украї¬ 
на — від 5000 до 4000 років до Хрис- 
та. Скарби трипільської культури» в 
Українському музеї у Нью-Йорку 
(1993). 

Праці: Позднетрипольськие племена Среднего 
Поднепровья. — К.: Наук, думка, 1977; Давня 
Історія України. — К., 1997. — Т. 1. 

(співавт.); Трипольское поселение-гигант 
Тальянки. — К., 2001. — 109 с. (співавт.). 

Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники 

археології України. — Чернігів, 1997. — С. 43. 

М. Ю. Відейко 
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КруцС.І. 


КРУЦ СВІТЛАНА ІВАНІВНА 

(7.01.1937, м. Запоріжжя) — антро¬ 
полог, кандидат історичних наук. 

Закінчила історико-філософський 
факультет Київського державного 
університету ім. Т. Г. Шевченка 
(1959). Працювала лаборантом, 
науковим співробітником Інституту 
мистецтвознавства, фольклору та 
етнографії ім. М. Т. Рильського АН 
УРСР (1959-71). З 1974 - науко¬ 
вий співробітник, зав. сектором ант¬ 
ропології, старший науковий співро¬ 
бітник Інституту археології НАНУ. 
Кандидатська дисертація «Население 
степной Украиньї в зпоху меди- 
бронзьі (по антропологическим дан- 
ньім)», 1977. 

Досліджує стародавню історію 
населення України доби неоліту , 
енеоліту , бронзового та залізного 
віків за даними антропології. 
Опрацювала антропологічні матеріа¬ 
ли з Чапаївського могильника. 
Дійшла до висновку, що процес фор¬ 
мування фізичного типу населення, 
яке залишило пам'ятки трипільської 
культури , відзначався складністю 
внаслідок постійних і давніх контак¬ 
тів з оточуючими племенами, серед 
яких були представники двох різно¬ 
видів європеоїдної раси (південної 
середземноморської і північно-схід¬ 
ної, протоєвропейської). 

Праці: Население территории Украиньї по 
антропологическим данньїм. — К.: Наук, дум¬ 
ка, 1972; Антропологические материальї 
позднетрипольського могильника у с. Чапаев- 
ки // Раннеземледельческие поселення-гиган¬ 
ти трипольськой культури на территории 
Украиньї. — Тальянки, 1990. — С. 162—163; 
Давня Історія України. — К., 1997. — Т. 1. — 
С. 47-50; 152-156; 224-228; 374-383; 
529-544. 


Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники 

археології України. — Чернігів, 1997. — С. 43. 

М. Ю. Відейко 

КРУШЕЛЬНИЦЬКА ЛАРИСА 
ІВАНІВНА (4.05.1928, м. Стрий, 
Львівської обл.) — археолог, доктор 
історичних наук (1974). 

Закінчила історичний факультет 
Львівського державного університету 
(1956). Працювала (з 1947) в Інс¬ 
титуті суспільних наук АН УРСР у 
Львові (тепер Інститут україноз¬ 
навства ім. І. Крипякевича НАНУ ) 
художником реставратором, молод¬ 
шим, старшим науковим співробіт¬ 
ником. До 2003 очолювала Львівську 
наукову бібліотеку ім. В. Стефаника. 

Фахівець з доби пізньої бронзи та 
залізного віку. У 50-ті роки працю¬ 
вала кресляркою в Трипільській 
(Дністровській) експедиції , брала 
участь у розкопках поселення Поли- 
ванів Яр. Досліджувала багатошарові 
пам'ятки Городниця-Городище, Не- 
поротове І та II де був присутній 
культурний шар з матеріалами 
трипільської культури. Автор по¬ 
над 150 наукових праць, серед яких 
кілька монографічних. 

Н. Б. Бурдо 

КУБИКИ — керамічні кубики, спе¬ 
цифічна категорія виробів усатів- 
ської культури. 

Кубики знайдені тільки на усатів- 
ських городищах, в могильниках не 
виявлено. Відомо 20 екземплярів 
(цілі та фрагменти). Найменший ку¬ 
бик з Усатова має грані 20x20 мм, 
найбільший — з Маяк з гранями 


КУБИКИ 



Крушельницька Я. І. 


Крушельницька Л. І. серед учасників 
Трипільської (Дністровської) експедиції, 
50-ті рр. 
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КУБКИ 



Фрагмент кубика з Маяк. Дослідження 
Збеновича В. Г. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 


Кубики з Усатова. Одеський археологіч¬ 
ний музей. 



70x70 мм. Виготовлені з щільної гли¬ 
няної маси з домішкою піску, вироби 
міцні, гарно випалені. Звичайно ко¬ 
лір світло-жовтий, один екземпляр 
чорний. На деяких кубиках просте- 
жено відбитки полови, один був інк¬ 
рустований зернівкою пшениці (виз¬ 
начення Янушевич 3. В .). Відзна¬ 
чається фарбування вохрою. 

Дві суміжні грані кубиків звичай¬ 
но оздоблено штампованим орна¬ 
ментом , іноді прокресленими лінія¬ 
ми. На одній з них зображена смуга 
або кілька паралельних смуг. На 
інший — смуга проведена в тому ж 
напрямку, а решта — перпендику¬ 
лярні останній або розходяться в 
різні боки, утворюючи хрест. В осно¬ 
ві розподілу елементів орнаменту по 
напрямках та площинах покладено 
принцип парний-непарний, який ста¬ 
більно оперує сукупностями з 5 або 
7. Помітні сліди використання куби¬ 
ків в якихось магічних (?) цілях: ло¬ 
кальний вторинний випал, глибокі 
вибоїни, нанесені долотоподібним 
знаряддям, притерті поверхні, мож¬ 
ливо, від взаємодії із зерном. 

Знахідки кубиків пов'язані із 
зольниками. В Усатові кістки тура 
або бика, уламок кам'яної плитки з 
рельєфним зображенням прямого 
рогу або вістря та надбитий кубик з 
косим хрестом були знайдені поряд 
на краю зольника. У цьому ж золь¬ 
нику знайдено кубик з антимоніту — 
немісцевого мінералу, характерного 
для відкладень гарячих джерел, 
свинцевих та золотоносних жил. 

Литература: Болтенко М. Ф. Стратиграфия 
и хронология Большого Куяльника // МАСП. 

— О., 1957. — Вьіп. 1. — С. 27; Патоко¬ 
ва 3. Ф. Усатовское поселение и могильники. 

- К., 1979. - С. 40. 

В. Г. Петренко 

КУБКИ — умовна назва керамічної 
форми, типової для трипільської 
культури — групи столового посу¬ 
ду. Кубки переважно невеликого 
розміру, до 20 см заввишки. Ана¬ 
логічної форми посудини, але біль¬ 
ших розмірів, називають кубкопо- 
дібними. Для етапу Трипілля А ха¬ 
рактерні кубки з циліндричною кане- 



льованою шийкою та двома або 
чотирма масивними сосцеподібними 
виступами на тулубі, які включено в 
систему композиції заглибленої 
орнаментації. На етапі Трипілля ВІ 
кубки дещо змінюють форму, стають 
опуклотілими, оздоблюються широ¬ 
кими канелюрами з фарбуванням 
після випалу або мальованим спі¬ 
ральним візерунком, іноді на тулубі 
розташовано один маленький опук¬ 
лий виступ-горбик з вертикальним 
отвором. На етапі Трипілля ВИ про¬ 
філь розписних кубків стає біконіч- 
ним, а розпис — переважно метоп- 
ним. На етапі Трипілля СІ біконічні 
кубки мають досить гостре ребро. У 
фінальних пам'ятках трипільської 
культури різних локальних груп 
етапу СІІ розписні кубки за формою 
дуже близькі до ранньотрипільських, 
так само мають чотири виступи на 
плічках. Кубки поширені також і 
серед посуду з домішкою в масі тов¬ 
ченої мушлі, вони оздоблені шнуро¬ 
вим орнаментом , входять до складу 



Кубок з поселення Олександрівка. Дослід¬ 
ження Єсипенка А. Л. Одеський археоло¬ 
гічний музей НАНУ. 



Кубок східно-трипільської культури. 
Колекція «ПЛАТАР». 
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поховального інвентарю могильників 
усатівського типу. 

Н. Б. Бурдо 

КУЗЬМІНОВА НАТАЛІЯ МИ¬ 
КОЛАЇВНА — ботанік. 

Працювала в 80—90-ті рр. XX ст. 
в Ботанічному саду Академії наук 
Молдавської РСР, м. Кишинів. Па- 
леоетноботанік, учениця Януиіе- 
вич 3. В. Займалась над визначен¬ 
ням культурних рослин та супровод¬ 
жуючих бур'янів, а також плодів за 
матеріалами, отриманими під час 
археологічних досліджень поселень 
трипільської культури на території 
Молдови. Особливу увагу приділила 
вивченню складу культурних рослин 
на ранньому етапі трипільської 
культури. Займалася також вивчен¬ 
ням відбитків зернівок культурних 
рослин на матеріалах пам'яток уса¬ 
тівського типу з колекції Одеського 
археологічного музею НАНУ. 

Праці: Находки обугленньїх остатков семян 
сорньїх растений на трипольских памятниках 
Молдавии // Ботанические исследования. 
Флора. Геоботаника и палеозтноботаника. — 
Кишинев, 1988. — Вьіп. 1. — С. 3—12; Куль- 
турньїе растения на Западе Северного При- 
черноморья в сере дине 3—2-ом тьіс. до н.з. 
(по данньїм палеоботаники) // Проблеми 

древней истории и археологии Укр. ССР. — 
К., 1989. — С. 119—120; Сгор8 апй \уееЙ8 іп 
11іе Тгіроіуе сиііиге 8ІІЄ8 іп МоМауіа. // Асіа 
Іпіегйіасірііпагіа АгсЬаеоІо^іса. — 1991. — 7. — 
Р. 199-201. 

Г. О. Пашкевич 

КУКУТЕНЬ — археологічна куль¬ 
тура доби енеоліту (4600—3500 рр. 
до н.е.) на території Південно-Схід¬ 
ної Європи (сучасна територія 
Румунії, Молдови, Західної України 
та Південної Угорщини). Епонімна 
пам'ятка — поселення Кукутень (Ру¬ 
мунія). Частина культурного комп¬ 
лексу (культурно-історичної спіль¬ 
ності) Аріушд-Кукутень-Трипілля. 






Розписні кубки з колекції «ПЛАТАР». 
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КУКУТЕНЬ 


Кукутень, археологічна культура. 



Кераміка культури Кукутень, фаза А. 
Поселення Ізвоаре. Наукові фонди ІА 
НАНУ. 



Остання велика цивілізація мідного 
віку , складова частина Старої Євро¬ 
пи. Всього на території Румунії відо¬ 
мі близько 3000 пам'яток культури 
Кукутень, більшість з яких належить 
до періоду між 4600—4050 рр. до н.е. 

Склалася на основі культури Пре- 
кукутень в середині У тис. до н.е. 
Розділена на ряд фаз: Кукутень А 
(А1-А4), Кукутені А-В (А-В1, А- 
В2), Кукутень В (В1-ВЗ). Харак¬ 
терним є посуд, прикрашений розпи¬ 
сом, поліхромним на початковій фазі 
(А), біхромним та монохромним 
розписом на завершальних (А-В, 
В). Існував ряд регіональних варіан¬ 
тів культури, які, можливо, є відо¬ 
браженням племінної структури. 

Мала укріплені ровами і валами 
поселення, розвинену архітектуру з 
використанням в будівництві дерева і 
глини. Основа економіки — розвине¬ 
не землеробство, а також тварин¬ 
ництво. Високий розвиток отримали 
ремесла — обробка металу, вироб¬ 
ництво керамічного посуду, обробка 
кременю. Важливе значення мала 
торгівля, переважно сировиною та 
металевими виробами, а також сіллю 
з прикарпатських родовищ. 

Сусідні культури: Гумельниця, 
Петреиїть, Тисаполгар, Бодрогке- 
реснгур А (Кукутень А); Селку- 
ца IV, Чернавода 1Ь, Бодрогкерес- 
тур В, культура лійчастого посу¬ 
ду (Кукутень А-В); Чернавода 1с, 
культура лійчастого посуду, культу¬ 
ра кулястих амфор (Кукутень В). 
Змінюється на фазі Кукутень В куль¬ 
турою Городіштя Фолтешті. 

Література: Мапіи С. М. Сиііига Сисиїепі. 
Еуоіиііе, сгогюіо&їс, 1е£аІигі. — РіаІгаІЧеатІ, 
1998. - Р. 17-1188. 

К. М. Манту-Лазарович 




КУЛЬТ (лат. си1Іи8 — поклоніння, 
шанування) — сукупність обрядів 
шанування. Використовується в 
археології як умовний термін при 
реконструкції вірувань давніх людей. 
Вважається, що для трипільців ха¬ 
рактерні культ родючості, або родю¬ 
чості землі, втілений у різноманітних 
образах і пов'язаний з культами Ве¬ 
ликої Матері-Богині; (сонячного) 
бика, сонячного божества, змія, аг- 



Картина ШаповалаЯ.А. 


рарними культами, культом небес¬ 
ного подружжя; існували промислові 
та виробничі культи, а також культ 
предків. Можна припустити, що як 
один із проявів останнього існував 
культ черепів. 

Слово «культ» вживається також 
як синонім термінів «ритуал» та 
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«обряд», наприклад, «поховальний 
культ». Археологічні матеріали три¬ 
пільської культури насичені арте¬ 
фактамиі, які пов'язані із сакраль¬ 
ною сферою, але цього недостатньо 
для того, щоб встановити конкретні 
культи трипільців, бо наявність серед 
них тих чи інших образів не доводить 
існування конкретних культів. Вис¬ 
ловлювалось припущення про існу¬ 
вання професійних, сімейних та 
общинних культів у трипільській 
культурі. 

Література: Черньїш Е. К. Знеолит Право- 
бережной Украиньї и Молдови // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 241-252; Цвек 0. В. 
Релігійні уявлення населення Трипілля // 
Археологія. — 1993. — № 3. — С. 74—77; 
Заєць І. І. Трипільська культура на Поділлі. 
— Вінниця, 2001. — С. 137—168. 

Н. Б. Бурдо 

КУЛЬТОВА СПОРУДА — храм, 
святилище , будівля, спеціально 
зведена для виконання різноманітних 
релігійних обрядів. 

У трипільській культурі мають 
місце рештки глинобитних будівель, 
які вважаються святилищами завдя¬ 
ки особливостям інтер'єру та знайде¬ 
ному в них інвентарю: статует¬ 
кам, ритуальному посуду, наприк¬ 
лад, площадка №7 з Коновки, 
Шкарівське святилище. Як зобра¬ 
ження храмів інтерпретуються деякі 
моделі будівель: Вороиіилівська мо¬ 
дель житла, Тимківська модель 
сакралної будівлі тощо. 

Література: Лапиров-Скобло М. С. Культовьіе 
сооружения // Свод зтнографических понятий 
и терминов. Материальная культура. — М., 
1989. — С. 76—77; Цвек О. В. Релігійні уяв¬ 
лення населення Трипілля // Археологія. — 
К., 1993. - №3. - С. 75. 

Н. Б. Бурдо 

КУЛЬТОВІ МІСЦЯ СХІДНО- 
ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ - 

приміщення, де відправлялися різно¬ 
манітні релігійні обряди , виявлені 
Цвек О. В. на поселеннях східно- 
трипільської культури. 

На поселенні Миропілля дос¬ 
ліджено садибу з трьох споруд, одна 
з яких була призначена для збері¬ 
гання та розмелювання зерна. У цій 
будівлі знаходилось спеціальне куль¬ 
тове місце з переносним вівтарем , 
виконаним із глини зі значною 
домішкою зерна. Біля нього знайдено 
фрагменти миропільської статуетки, 
яка, мабуть, була розбита навмисно 


під час обряду, а також хлібці кера¬ 
мічні та шматки вохри. Поблизу в 
цьому ж приміщенні виявлено зерно¬ 
вик з покришкою, декорований 
заглибленим орнаментом , декілька 
зернотерок з розтиральником. Тут 
також знайдено зерна пшениці- 
двозернівки. Аналогічне приміщення 
знайдено на поселенні Веселий Кут. 
Мабуть, тут відзначались сезонні свя¬ 
та. Очевидно, навесні відкупорюва¬ 
лися зерновики, мололи зерно і пек¬ 
ли священні хлібці. Символи голов¬ 
них божеств — стилізовані антро¬ 
поморфні статуетки — брали участь у 
здійсненні ритуалу. Комори, мабуть, 
мали спеціальні місця, де здійсню¬ 
вався обряд, пов'язаний з плодонос¬ 
ною силою зерна. 

Культове місце виявлено під час 
розкопок веселокутського гончар¬ 
ного комплексу. Простежено культ, 
який мав відношення до керамічного 
виробництва. Спорудження гончар¬ 
ного горна супроводжувалось окре¬ 
мими релігійними церемоніями, свід- 
енням чого є мініатюрні глиняні ко¬ 
нуси, розміщені за певною системою 
під фундаментом стін обпалювальної 
камери горна першої майстерні. Про 
наявність промислового культу свід¬ 
чить комплекс з другої майстерні, де 
виявлено вівтар, на якому знайдено 
розписну біноклеподібну посудину з 
кальцинованими кістками черепа 
бика. В общинах східнотрипільської 
культури в цей час з'являються окре¬ 
мі особи, які здійснювали релігійні 
функції. Можливо, майстер, який 


КУЛЬТОВІ МІСЦЯ 
СХІДНОТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 


Реконструкція Цвек О. В. святилища з 
поселення Шкарівка — одного з куль¬ 
тових місць східнотрипільської 
культури. 
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КУЛЬТУРА 


Шоломополібна покришка. Культура А. 
Національний музей історії України. 

Малюнок Хвойки В. В. з польового 
щоденника по дослідженню пам'ятки 

культури А. 


виготовляв з глини і води посуд та 
вмів керувати вогнем гончарної печі, 
міг виконувати обряди, пов'язані з 
культом священного вогню та води. 

Література: Цвек О. В. Релігійні уявлення 
населення Трипілля // Археологія. — К., 
1993. — № 3. — С. 74—90; Його ж. Гончарное 
производство племен трипольской культури // 
Ремесло зпохи знеолита-бронзьі на Украине. 
— К.: Наук, думка, 1994. — С. 55—95. 

О. В. Цвек 

КУЛЬТУРА — сукупність матеріаль¬ 
них і духовних надбань, комплекс 
характерних інтелектуальних і емо¬ 
ційних рис суспільства, що включає 
в себе не лише різні мистецтва, а й 
спосіб життя, основні правила люд¬ 
ського буття, системи цінностей, тра¬ 
дицій і вірувань. 

Уявлення про культуру суспільст¬ 
ва на теренах України доби енеоліту 


дає вивчення трипільської археоло¬ 
гічної культури. 

Література: Корінний М. М., Шевчен¬ 

ко М. Ф. Короткий енциклопедичний словник 
з культури. — К., 2003. — С. 171. 

Н. Б. Бурдо 

КУЛЬТУРА А — хронологічна гру¬ 
па пам'яток трипільської культури. 
Виділена Хвойкою В. В. (1899), 
який поділив виявлені ним на Серед¬ 
ньому Дніпрі старожитності доби 
енеоліту на більш ранні (культу¬ 
ра Б) та пізні (культура А). 

До культури А він зарахував по¬ 
селення Трипілля, Берем я, Щерба- 
нівка. На цих пам'ятках були вияв¬ 
лені розписний посуд , вироби з міді. 
ЦІ знахідки В. В. Хвойка вважав 
ознаками більш високого рівня роз¬ 
витку, а отже, наступними в часі 
після більш примітивної, на його 
погляд, культури Б. 

Дослідження 20—30-х рр. XX ст., 
особливо розробка періодизації посе¬ 
лень трипільської культури Пас- 
сек Т. С. , показали, що більш ран¬ 
ньою слід вважати культуру А, яку 
нині відносять до етапу ВІ-ІІ Трипіл¬ 
ля і датують 4400—4100 рр. до н.е. 

Література: Хвойно В. В. Каменньїй век 
Среднего Поднепровья // Тр. XI Археологи- 
ческого сьезда в Києве. — М., 1901. — Т. 1. — 
С. 730—812; Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // МІ4А. — М.; Л., 1949. 
- № 10. - С. 8-9. 

М. Ю. Відейко 

КУЛЬТУРА Б — хронологічна гру¬ 
па пам'яток трипільської культури. 
Виділена Хвойкою В. В. (1899), 
який поділив виявлені ним на Серед¬ 
ньому Дніпрі старожитності доби 
енеоліту на більш ранні (культура 
Б) та пізні (культура А). 

До культури Б він відніс поселен¬ 
ня Халеп'я, Стайки, Кирилівські 
висоти, Ржищів та ін. На цих па¬ 
м'ятках не було виявлено виробів з 
міді, кераміка оздоблена монохром¬ 
ним розписом або заглибленим 
орнаментом , значна кількість посу¬ 
ду не орнаментована. Ці знахідки 
В. В. Хвойка вважав ознаками більш 
низького, початкового рівня розвит¬ 
ку, а отже, попередніми в часі щодо 
більш розвиненої, на його погляд, 
культури А. 

Дослідження 20—30-х рр. XX ст., 
а також розробка періодизації посе¬ 
лень трипільської культури Пас- 
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Посуд з пам'яток культури А. 
Національний музей історії України. 



сек Т. С., показали, що культуру Б 
слід вважати більш пізньою за куль¬ 
туру А. Нині пам'ятки, виділені 

B. В. Хвойкою в культуру Б, відно¬ 
сять до етапів ВІ, СІ та СІІ Трипілля 
і датують між 4000—2750 рр. до н.е. 

Література: Хвойно В. В. Каменньїй век Сред- 
него Поднепровья // Тр. XI Археологического 
ст>езда в Києве. — М., 1901. — Т. 1. — 

C. 730—812; Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // МИА. — 1949. — 
№ 10. - С. 8-9. 

М. Ю. Відейко 

КУЛЬТУРА ЗИМНЕ-ЗЛОТА - 

див. нізньоснгрічкової розписної ке¬ 
раміки культура. 

КУЛЬТУРА КУКУТЕНЬ-ТРИ- 
ПІЛЛЯ — див. трипільсько куку- 
тенська спільність. 



Фрагменти антропоморфної пластики 
Культури Б. Національний музей історії 
України. 


КУЛЬТУРА КУКУТЕНЬ-ТРИПІЛЛЯ 


Посуд культури Б. Національний музей 
історії України. 




Посудина культури Б. Національний 
музей історії України. 


Малюнок Хвойки В. В. з польового 
щоденника по дослідженню пам'ятки 

культури Б. 
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КУЛЬТУРА КУЛЯСТИХ АМФОР 
(ККА) 


Карта поширення культури кулястих 
амфор. 

Посуд з поховання культури кулястих 
амфор. Національний музей історії 
України. 





КУЛЬТУРА КУЛЯСТИХ АМФОР 
(ККА) — археологічна культура 
доби енеоліту та раннього бронзово¬ 
го віку (середина ІУ — друга полови¬ 
на III тис. до н.е.). Названа за типо¬ 
вою формою округлої амфори з ци¬ 
ліндричною або конічною шийкою. 
Поширена у Середній Європі: на за¬ 
ході до Ельби — Заале — Хафеля, на 
півночі — до Балтійського моря (між 
Ютландією та басейном Неману), на 
півдні — до Румунії, на сході — до 
Волині та Поділля. Походження 
ККА дискусійне: пов’язують з пів¬ 
денними східноєвропейськими або 
місцевими середньоєвропейськими 
культурами мідного віку (на основі 
груп населення культури лійчас- 
того посуду , пам'яток бжесцько- 
куявського типу та ін). 

Поселення займали високі місця, 
іноді укріплювалися; житла каркас¬ 
но-стовпові, обмазані глиною, неве¬ 
ликі, опалювалися відкритими вог¬ 
нищами , обкладеними камінням. На 
території України відомі, переважно, 
поховальні пам'ятки. Поховання під 
курганами або в групових могиль¬ 
никах. Небіжчиків поховано у ка¬ 
м'яних гробницях або ямах, біль¬ 
шість скорчена на боці або на спині. 
Інвентар — кераміка, прикраси, зна¬ 
ряддя, кістки тварин. Є колективні 
(до 10 осіб в могилі) поховання. 

Трапляються ритуальні похован¬ 
ня тварин (корів, коней, собак). 
Виділено три групи пам’яток — 
західна, сілезька, східна. Пам’ятки, 
досліджені в Україні, належать до 
східної групи. Серед посуду: двовухі 



Сокира з поховання культури кулястих 
амфор. Національний музей історії 
України. 
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амфори , кубки , миски, які прикра¬ 
шає прокреслений , штамповий та 
шнуровий орнаменти , орнамен¬ 
тальний мотив «риб'ячої луски». Для 
ККА характерні ажурні кістяні 
пряжки, клиновидні поліровані кре¬ 
м’яні сокири, черешкові вістря стріл, 
бурштинові прикраси — орнаменто¬ 
вані диски, пряжки. Господарство — 
комплексне, скотарсько -землеробське. 

Співіснувала з культурами лій- 
частого посуду , пізнім етапом три¬ 
пільської культури (СІІ). На па¬ 
м'ятках гординештського типу, 
софйвського типу, городського ти¬ 
пу в керамічному комплексі добре 
помітні впливи традицій ККА. 
Змінюється культурами шнурової ке¬ 
раміки. 

Література: Свешников И. К. Культура шаро- 
видньїх амфор // САИ. — М., 1983; Мон- 
гайт А. Л. Археология Западной Европьі. - 
М., 1973. - Т. 1. - С. 278-279; 8гтуіМ. 
СІоЬиІаг АтрЬогае сиііиге іп Еааіегп Еигоре. 
РГЄ8ЄПІ 8ІаІЄ ОІ ГЄ8ЄаГСІ1 сі 11(1 р088ІЬІІІІІЄ8 Гог 

іїііиге 8ІШІІЄ8 // ВР8. — 1996. — УоІ. 4. — 
Р. 3—27; УШеіІю М. Ти. Тгіроіуе а псі Ніс сиі- 
іиге8 о! Сепігаї Еигоре: іасІ8 апсі сііагасісг оі 
іпіегасііопа: 4200-2750 ВС // ВР8. - УоІ. 9. 
- Р. 13-68. 

М. Ю. Відейко 

КУЛЬТУРА ВІЙЧАСТОГО ПО¬ 
СУДУ (КЛП) — археологічна куль¬ 
тура доби енеоліту. Названа за ти¬ 
повою формою посуду — кубка з 
шийкою, форма якого нагадує лійку. 
Поширена на території від південної 
Швеції до західних областей Украї¬ 
ни. Датується серединою У — почат¬ 
ком III тис. до н.е. Сформувалася на 
основі пам'яток лендельської, пол- 
гарської, малійської та ін. культур. 
Дослідники виділяють 4 великих гру¬ 
пи пам'яток КЛП: 1 — Північна (Да¬ 
нія, Південна Швеція); 2 — західна 
(Нідерланди, Північно-Західна 
ФРН); 3 — східна (Східна ФРН, 
Польща, Західна Україна); 4 — пів¬ 
денна (Південно-Східна ФРН, Че¬ 
хія, Західна Україна) та близько 10 
локальних варіантів. 

На території України пам'ятки 
КЛП відкриті у 20—30-і рр. XIX ст. 
Цинкаловським А. М. , досліджува¬ 
лися Захаруком Ю. М., Пелещи- 
шииим М. А., Коноплею В. М. та 
ін. В Україні відомо близько 50 
поселень — Лежниця, Зимне, Малі 

Кераміка культури лійчастого посуду. 

Експозиція Археологічного музею інституту 
українознавства ім. Крипякевича НАНУ. 


Грибовичі, Вінники, Тростянець та 
ін. Вони розташовані на високих 
місцях або схилах і берегах річок. 

Житла заглиблені, їх стіни іноді 
обмазувалися глиною, виявлено гли¬ 
нобитні печі на дерев'яному кар¬ 
касі, господарчі ями. Є поселення, 
укріплені ровами та валами. Похо¬ 
вання випростані на спині, іноді має 
місце трупоспалення , інвентар — 
кераміка, знаряддя праці. В Європі 
відомі поховання з кам'яними конст¬ 
рукціями — мегалітами, кургани. 

У Польщі досліджено численні 
розробки кременю , пов'язані з КЛП, 
у Кшемьонках відкрито шахти гли- 


КУЛЬТУРА ЛІЙЧАСТОГО ПОСУДУ 
(КЛП) 



Карта поширення культури лійчастого 
посуду. 
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Карта розповсюдження культури лінійно-стрічко¬ 
вої кераміки. 


КУЛЬТУРА ЛІНІЙНО-СТРІЧКОВОЇ 
КЕРАМІКИ (КЛСК) 


Посуд культури лінійно стрічкової 
кераміки с поселення Незвисько, дослід¬ 
ження ЧернишК. К. Івано-Франківський 
обласний краєзнавчий музей. 


биною до 11м. Знаряддя праці пере¬ 
важно з кременю (сокири, серпи, 
ножі та ін. ), каменю [сокири-моло¬ 
ти). Типовим є посуд з лійчастими 
вінцями, поверхня якого підлощена, 
орнамент — стрічки з штампу, від¬ 
битки шнура, наліпи у вигляді літер 
«Л» та «М», черпаки з зооморфною 
ручкою, фляжки з валиком під він¬ 
цями. Імпортувався розписний посуд 
трипільської культури з пам'яток 
бринзенського типу. 

Господарство — комплексне, 
землеробсько - скотарське, землероб - 
ство орне, із застосуванням тяглової 
сили тварин; вирощувалися плівчасті 
пшениці, ячмінь. На посуді КЛП 
виявлено зображення чотириколісно¬ 
го воза, знайдено глиняні моделі 
колісного транспорту. 


Сусідня культура на Сході — три¬ 
пільська (бринзенський тип , лука- 
иіівський тип), з нею простежено 
свідчення численних контактів, 
зокрема на поселенні Жванець вияв¬ 
лено посуд КЛП. Південні сусіди — 
бодрогкерестурська культура, інші 
варіанти КЛП, певний час співіснує 
з культурою кулястих амфор , на 
пізньому етапі помітні впливи куль¬ 
тури Баден. Змінюється памятками 
культури променистої кераміки, 
культури кулястих амфор та ін. 

Література: Пелещишин Н. А. Культура во- 
ронковидньїх сосудов // Археология Украин- 
ской ССР. - К., 1985. - Т. 1. - С. 273-278; 
Кастпошчкі Р., Когіотзкі ./. К. Ха]‘(1а\¥пс]82е 
(Шеїе 2 Іет РоКкісй // \Уіе1ка її і8Іоґіа РоКкі. — 
Кгако\¥, Ро£га, 1998. - Т. 1. - 8. 117-123. 

М. Ю. Відейко 

КУЛЬТУРА ЛІНІЙНО-СТРІЧ¬ 
КОВОЇ КЕРАМІКИ (КЛСК) - 

археологічна культура неоліту (VI 
тис. до н.е.), поширена в Централь¬ 
ній, Західній і Східній Європі, в тому 
числі Трансільванії та Прикарпат¬ 
ській Молдові в Румунії, а також на 
Дністрі і Волині в Україні. Свого 
часу деякі дослідники саме з нею 
пов'язували походження трипільсь¬ 
кої культури. 

Названа за характерною орна¬ 
ментацією посуду. Вірогідно, має 
анатолійські витоки. Дослідники ви¬ 
діляють дві фази розвитку: старшу — 
«лінійну» (орнаментація з прокрес¬ 
лених ліній), яка датується ранньо- 
неолітичним періодом і займає неве¬ 
лику територію у Карпато-Дунай¬ 
ському регіоні, і молодшу — «нотну» 
(до ліній додані крапки), поширену 
на значних просторах Європи. Фі¬ 
нальні пам'ятки належать до енеолі¬ 
ту. Змінюється групою (культурою) 
Желіз Желизовиця. 

Часто шари культури лінійно- 
стрічкової кераміки входять до скла¬ 
ду багатошарових пам'яток, зокрема 
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зафіксовано випадки, коли вони пе¬ 
рекриті культурними шарами Преку- 
кутень (в Румунії та Республіці Мол¬ 
дова) або Трипілля (Незвисько, 
Більшівці). Поселення площею 1— 
З га займають місця поблизу води. 
Відомі поселення площею до 50 га, 
але на цій площі розташовані будин¬ 
ки різних етапів заселення, одночас¬ 
но існувало до 8 жител. Типові 
довгі наземні будинки каркасно- 
стовпової конструкції, на пам'ятках 
знаходять багато різних ям. 

На поселеннях зустрічаються по¬ 
ховання скорчені на лівому боці, 
наприкінці нотної фази і в Желізі 
поширені могильники переважно з 
невеликою кількістю могил. До 
інвентарю поховального входить 
посуд. Основні знаряддя праці — з 
каменю , кременю, кістки. Відомі 
знахідки скарбів з кам'яних сокир. 
Кераміка — кухонний посуд та 
столовий посуд. Частина посуду ви¬ 
готовлена з маси з рослинними до¬ 
мішками. Найбільш поширеною фор¬ 
мою для кераміки всіх груп є сфе¬ 
рична чаша. Столові чаші тонкостін¬ 
ні, з лощеною поверхнею, прикра¬ 
шені спіральними композиціями із 
стрічок, утворених прокресленими 
лініями, які доповнюються ямками- 
нотами. Рідко зустрічається антро¬ 
поморфна пластика. Господарство 
землеробсько - скотарське. 

Культура лінійно-стрічкової кера¬ 
міки у Прикарпатській Молдові вва¬ 
жається генетичною підосновою 
культури Прекукутень. 

Література: Титов В. С. Культура линейно- 
ленточной керамики // Археология Венгрии. 
— М.: Наука, 1980. — С. 253—288; Магіпевси- 
Віїси 8. Тігреяіі — (топі Ргеїі і 8 (оту іо Ніаіогу 
іп Еа8Іегп Котапіа // ВгііІ8Іі Агсйеоіо^ісаі 
КерогІ8 Іпіегпаііопаї 8егіе8. — Охіогчі, 1981. — 
№ 107. - 187 р. 

Н.Б. Бурдо 

КУЛЬТУРА ЛЮБЛІНСЬКО-ВО¬ 
ЛИНСЬКОЇ МАЛЬОВАНОЇ КЕ¬ 
РАМІКИ — дивись люблінсько - 
волинська культура мальованої 
кераміки. 

КУЛЬТУРНИЙ ШАР - шар, який 
відкладається на давній денній по¬ 
верхні внаслідок діяльності людини. 
Культурний шар є основним об'єктом 
польового археологічного дослід¬ 
ження. 

В процесі тривалого проживання 
на одному місці шари відкладаються 


послідовно, утворюючи стратигра¬ 
фічні відкладення, телі. Товщина 
культурного шару на поселеннях 
трипільської культури , як правило, 
не перевищує 0,5 м. У ньому відк¬ 
лалися залишки наземних жител — 
площадки, обмазка , кераміка, плас¬ 
тика , знаряддя праці, відходи ви¬ 
робництва, кістки тварин та ін. 

Н. Б. Бурдо 


КУЛЬТУРНИЙ ШАР 


Культурний шар поселення Незвисько. 
Дослідження Черниш К. К. 

Культурний шар в ямі на поселенні Май- 
данецьке. Дослідження ШмагліяМ.М., 
Відейко М. Ю. 

ПассекТ. С. оглядає виходи культурного 
шару на поселенні Володимирівка. 1940. 
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КУНИСІВЦІ 


Культові речі з поселення Кунисівці. 
Дослідження Кравець В. П. Рисунок 
Шмаглія М. М. 


КУНИСІВЦІ — поселення три¬ 
пільської культури (коиіиловецька 
група , етап СІІ, 3600—3200 рр. до 
н.е.). Розташоване біля с. Кунисівці 
(ур. Станкови) Городенківського р- 
ну Івано-Франківської обл. на схилі 
плато високого берега річки. Від¬ 
крито й досліджено Кравець В. П. 
(1953) у складі Трипільського загону 
Подільської комплексної експедиції 
під керівництвом Захарука Ю. М. 

Простежено планування будівель 
кількома рядами уздовж яру. Дослід¬ 
жено залишки трьох глинобитних 
жител невеликого розміру (5,7x3, 
2,5x2 м та 6,2x3,3 м), у вигляді 
площадок , які складалися із щільно 
укладеної обпаленої обмазки із заг¬ 
ладженою зверху поверхнею та від¬ 
битками масивних колод з нижнього 
боку. В одному з жител під шаром 
обпаленої глини знайдено ямку з 
перепаленими людськими кістками, 
вірогідно, сліди жертвоприношен¬ 
ня. Серед обмазки знайдено велику 
кількість фрагментів кераміки. Пере¬ 
важна більшість її належить до сто¬ 
лового посуду , виготовленого з від- 
муленої глини , добре випаленої, з 
лощеною поверхнею та поліхром¬ 
ним розписом. Використовувались 
чорна, біла та червона фарби. 
Найбільш поширений візерунок — у 
вигляді сітки, зустрічаються також 
спіральні схеми орнаментації. Серед 
форм столового посуду поширені 
миски, кубки, глечики, шоломопо¬ 
дібні кришки, амфори. Виділяється 
група посуду із маси з домішкою 
шамоту , без лощіння та розпису. 
Кухонний посуд з товченою чере¬ 
пашкою в глиняної масі, представ¬ 


лений незначною кількістю уламків. 
Знайдено також декілька фрагментів 
антропоморфної пластики та зоо¬ 
морфної пластики , знаряддя праці 
з каменю та кременю , керамічні 
відтяжки , кістки тварин. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у Львівському історичному 
музеї. 

Література: Кравець В. П. Изучение поздне- 
трипольских памятников в Верхнем Поднест- 
ровье // Краткие сообщения ИА АН УССР. — 
1955. - Вьіп. 4. - С. 133-135. 

Н. Б. Бурдо 

КУРГАН — штучний земляний па¬ 
горб або більш складна архітектурна 
споруда з використанням дерева, ка¬ 
міння, дерну, зведена над одним або 
кількома похованнями. Серед при¬ 
чин, які спонукали стародавнє насе¬ 
лення насипати кургани, дослідники 
називають соціально-економічні та 
світоглядні. Перші пов'язані з 
освоєнням степу та переходом до різ¬ 
них форм скотарства, другі — з ідеєю 
надгроб'я, пам'ятника померлим. 
Кургани насипалися в різні історичні 
періоди багатьма племенами. Тради¬ 
ція будувати земляні насипи над по¬ 
хованнями з'явилася у степах Євразії 
близько 5 тис. років тому одночасно 
з пірамідами у Єгипті, менгірами у 
Бретані, дольменами на Кавказі. 

Щодо трипільської культури , 
поховання під курганами характерні 
для пам'яток серезлїівського типу 
та усатівського типу. 

Література: Мерперт Н. Я. Древнейшие 
скотоводьі Волжско-Уральского междуречья. 
- М., 1974. - С. 131-134. 

С. М. Ляшко 

КУРГАН ДУБОВА МОГИЛА - 

поховальна пам'ятка доби енеоліту з 
матеріалами трипільської культу¬ 
ри. Знаходиться в околицях м. Інгу¬ 
лець Дніпропетровської обл. Дослід¬ 
жений експедицією Дніпропетров¬ 
ського національного університету в 

2000 р. 

Одиночний курган заввишки 
2,77 м та діаметром 49,5 м. Виявле¬ 
но 15 поховань, з них — 4 доби енео¬ 
літу, за матеріалами котрих просте¬ 
жуються взаємозв'язки степового та 
пізньотрипільського населення. 

Основне поховання №19. Могила 
на рівні давнього горизонту перек¬ 
рита обвугленими плахами, на дні — 
підсипка з вугілля та золи. Скелет 
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чоловіка лежав у сильно зібганому 
стані на спині в північно-східній 
орієнтації. Над похованням споруд¬ 
жено з вальків цоколь заввишки 
1,4 м і діаметром 6,5 м, добудований 
ґрунтом до висоти 1,6 м та в діаметрі 
до 13,5 м. По підошві насип було об¬ 
кладено камінням. 

Першим у насип було впущено 
енеолітичне поховання №10, над мо¬ 
гилою споруджено кам'яний заклад. 
Поховання дорослого чоловіка 
призведено скорчено на спині в пів¬ 
нічно-східній орієнтації у супроводі 
типової для касперівської групи 
(Трипілля СІІ) амфори. З похован¬ 
ням №10 пов'язано спорудження на¬ 
сипу II, з рівня котрого впущено 
енеолітичні поховання №13 та №15. 
Перше з них зруйновано, але за 
наявності специфічної фарби на 
кістках може бути об'єднано із похо¬ 
ванням №15. Могила останнього т ті д- 




План і розріз поховання 15. Умовні поз¬ 
начення: 1 - посудина; 2 - фарба; 3 - 
вохра. 


прямокутної форми, мала уступи по 
периметру стін і перекриття з плит. 
Скелет дорослого чоловіка лежав 
зібгано на лівому боці у східній 
орієнтації. Долоні рук піднесено на 
рівень обличчя. За спиною в плямі 
органічного тліну лежало бронзове 
шило; на рівні грудей стояв горщик 


КУРГАН ДУБОВА МОГИЛА 


Курган №11 першого курганного могиль¬ 
ника в Усатовому. Дослідження Лагодов- 
ської О. Ф. 1940. 


Курган Дубова Могила. Розкопки експе¬ 
диції Дніпропетровського національного 
університету. 

Фрагмент поховання 15. 

Процес розкопок кургану. Центральна 
бровка. 
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КУРГАН «САДОВЕ» 


Курган Дубова Могила. Розкопки експе¬ 
диції Дніпропетровського національного 
університету. 

План та розріз поховання 10. 

Мідне шило з поховання 15. 

Загальний вид поховання 10. 





біконічної форми типовий для посуду 
животилівського культурного типу. З 
похованнями №№13, 15 пов'язана 
досипка, яка утворила насип III, з 
рівня якої впущено перше ямне 
поховання кургану. 

Поява в межиріччі Інгульця і 
Інгул а поховань із пізньотрипільсь- 
кою керамікою (етап СІІ) реєструє 
просування касперівських громад в 
південно-східному напрямку, до 
Дніпра. Поява тут поховань живо¬ 
тилівського типу (або типу живо- 
тилівсько-вовчанського ) відбиває 
процес зрощення декількох культур¬ 
них ліній при домінуванні пізньотри- 
пільської. 

Література: Ковалева И. Ф. Стратифициро- 
ванньїе знеолитические курганьї в криво- 
рожском течении Ингульца// Археологічний 
літопис Лівобережної України. — 2/2002 — 
1/2003. - Полтава, 2003. - С.58~63. 

И. Ф. Ковалева 

КУРГАН «САДОВЕ» — поховаль¬ 
на пам'ятка усатівської культури в 
с. Садове Б ілгород-Дністровського р- 
ну Одеської обл. Розташований на 
нижній терасі правого берега Дніст¬ 
ровського лиману. Курган «Садове» є 
головним у Моложському могиль¬ 
нику усатівської культури. Від¬ 
критий О. Є. Малюкевичем (1998). 
Досліджений Моложською експеди¬ 
цією Одеського археологічного му¬ 
зею НАНУ (1990). 

Висота кургану 3 м, діаметр 46 м. 
До усатівської культури належать 
первинний насип, до ямної культури 
— усі інші досипання. На місці 
кургану спочатку існував ритуальний 
майданчик, обмежений ровами. Піз¬ 



ніше рови були засипані та перекриті 
вимосткою з річного намулу. Ділянка 
використовувалася для поховань. У 
центрі виявлено одиночні та парні 
поховання в ямах (5) з плануванням 
по колу та двома похованнями собак. 
По краях вимостки виявлено 
залишки двох здійснених на стороні 
кремацій (фрагменти черепа людини 
та ін.). Поховання перекриті глинис¬ 
тим насипом висотою 1,7 м. Основа 
насипу діаметром 13,7 м скріплена 
кільцевою крепідою, зробленою 
одношаровою іррегулярною кладкою 
в чотири яруси з вапнякового 
плитняку. Навколо крепіди знайдено 
кострища та круглі ритуальні ями 
(6), в тому числі ями (3) с черепами 
лося, бика та однієї дрібної рогатої 
худобини. 

До інвентарю поховального вхо¬ 
дить керамічний посуд: посудини з 
розписним орнаментом та з маси з 
домішкою товченої черепашки, брон¬ 
зові шила та долото, антропоморф¬ 
на пластика , прикраси, в тому чис¬ 
лі кістяні «лабрисоподібні» пронизі та 
білі фаянсові намистини. Розписні 
амфори з кришками типові для 
пізньоусатівської культури, пам'яток 




Курган Дубова Могила. Розкопки експе¬ 
диції Дніпропетровського національного 
університету. 

Горщик з поховання 15. 

Амфора трипільської культури з похован¬ 
ня 10. 
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кириленського типу та животи - 
лівського типу , пам'яток етапу 
Городиштя — Фолтешть (Румунія). 
Привертає увагу нерозписна покриш¬ 
ка з вертикальною антропоморфною 
ручкою. Статуетки (4) подібні до 
усатівської антропоморфної плас¬ 
тики. Масивна фігурка вкрита по 
основі численними глухими отво¬ 
рами. 

Матеріали зберігаються в Одесь¬ 
кому археологічному музеї НАНУ. 

Литература: Малюкевич А. Е., Петрен¬ 

ко В. Г. Усатовский комплекс с фигурньїми 
пронизями в низовьях Днестра // Древнєє 
Причерноморье. — О., 1993. — С. 25—30. 

В. Г. Петренко 


КУРГАНИ ЗЕЛЕНОГАЙСЬКІ - 

поховальні пам'ятки доби енеоліту з 
статуетками серезліївського ти¬ 
пу. Розташовані на околиці с. Зеле¬ 
ний Гай Широківського р-ну Дніпро¬ 
петровської обл. Досліджені в 1999 р. 
експедицією Дніпропетровського на¬ 
ціонального університету. 

Було розкопано курганну групу в 
складі шести насипів, виникнення 
котрих, за культурною належністю 
основних поховань, віднесено до піз¬ 
нього енеоліту — доби ранньої бронзи 
(середина — друга половина III тис. 
до н.е.). 

Найбільший в Зеленогайській 
групі курган №6, заввишки 4,5 м і 


КУРГАНИ ЗЕЛЕНОГАЙСЬКІ 






Курган «Садове». Дослідження О. Є. Ма- 
люкевича. Одеський археологічний музей. 

Поховальний інвентар з кургану «Садове»: 

1. Фаянсові намистини. 

2. Амфора розписна. 

3. Амфора з шнуровим орнаментом. 

4. Фрагмент антропоморфної фігурки. 

5. Поховання з антропоморфною 
пластикою. 

6. Кромлех. 



б 
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КУРГАНИ ЗЕЛЕНОГАЙСЬКІ 


Кургани Зеленогайські. Дослідження 
Дніпропетровського національного 
університету 1999р. 

План кам'яного закладу над похованням б 
та план поховання б з позначенням 
знахідок. 

Фрагмент розрізу кургану б. 


діаметром 77 м, споруджено у 
дев'ять будівельних етапів, з котрих 
перші три пов'язані з енеолітичними 
похованнями (всього 26 поховань). 

Первинний насип (ІА) спорудже¬ 
но для двох послідовних в часі пост- 
маріупольських поховань №25 та 
№26, до яких належать кам'яні ку- 
половидні заклади над ґрунтовими 
могилами, перекритими деревом. 


0 10 


Обидва поховання колективні; №25 
— трьох дорослих; №26 — шести не¬ 
біжчиків, покладених як за «простяг¬ 
нутим», так і «зібганим» обрядом, з 
переважанням першого. Інвентар 
поховальний з могили № 25 вклю¬ 
чав мідні коротко-циліндричні про- 
низки та вироби з каоліново-вохрової 
маси. 

В могилі №26 розмірами 2,їх 
1,55x1 м п'ятеро похованих покладе¬ 
но простягнуто в ряду, головами на 
північ. Шосте — жіноче поховання — 
здійснено зібгано на спині в західній 



Кургани Зеленогайські. Дослідження 
Дніпропетровського національного 
університету 1999р. 

Загальний вигляд поховання б. 

Фрагмент поховання б. 
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орієнтації в ногах похованих <<в 
ряду». В похованні виявлено ста¬ 
туетки зеленогайського комплексу 
антропоморфної пластики. 

Поруч з шостим похованням в 
скупченні вохри на дні могили зна¬ 
ходилося шість антропоморфних 
статуеток серезлйвського типу , 
лощило із різця вівці та грудочка 
білої пасти для заповнення заглиб¬ 
леного орнаменту статуеток. Ці 
знахідки дають підстави вважати в 
похованій жінці — майстра. Ще одна 
статуетка цього ж типу супроводила 
молоду жінку, поховану <<в ряду». 
Статуетку було покладено зверху ви¬ 
готовленого з коаліново-вохрової ма¬ 
си символу жіночої статі (вульви). В 
керамічній масі присутні дрібні 
желвачки білої речовини, які відігра¬ 
вали роль «зародків» трипільської 
антропоморфної пластики. Інший 
інвентар включав мідні пронизки та 
вироби з каоліново-вохрової маси. 

Наступними за часом впуску були 
енеолітичні поховання №№7, 10— 
12, 20 в овальних ґрунтових моги¬ 
лах, які напівколом охоплювали 
первинний насип, частково прорі¬ 
заючи його. В перекритті та закладах 
використано каміння. Скелети лежа¬ 
ли зібгано на спині чи боці, зустрі¬ 
чається поза адорації, орієнтація 
північна. В інвентарі представлено 
фігурні каоліново-вохрові плитки, 
циліндри та їх частини, ножевидна 
платівка, раковини ІМо. Культурна 
належність умовно визначена як 
«нижньомихайлівська» і потребує 
уточнення. 

З ними пов'язана досипка, яка 
оформила насип ІБ усічено-конічної 
форми, схили якої було вкрито гли¬ 
няною обмазкою. З її рівня впущено 
енеолітичні поховання №№17, 
23—24, які відрізняються від попе¬ 
редніх зміною орієнтації на північно- 
західну. Після їх впуска насип було 
добудовано вальками з дерну на 
височінь 1,3 м при діаметрі 17 м. По 
підошві було споруджено кромлех з 
129 плит, встановлених у кільцевому 
ровику. Подальше будівництво наси¬ 
пу пов'язано із ямними похо¬ 
ваннями. 

В цьому Зеленогайським курга¬ 
нам належить важливе місце, як і у 
встановленні взаємодії із населенням 
трипільської культури етапу СІІ 
Буго-Дніпровського межиріччя. 


Література: Ковалева И. Ф. Стратифициро- 
ванньїе знеолитические курганьї в криворож- 
ском течении Ингульца / / Археологічний 
літопис Лівобережної України. — 2/2002 — 
1/2003. - Полтава, 2003. - С. 58-63. 

И. Ф. Ковалева 


КУРИЛІВКА 


КУРИЛІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, 3800— 
3300 рр. до н.е.). Розташоване на 
південь від с. Курилівки Хмільниць¬ 
кого р-ну Вінницької обл. на велико¬ 
му мисоподібному пагорбі між урочи¬ 
щами Фільварок та Максимівка, за 
1 км від Південного Бугу. Епонімна 
пам'ятка поселень курилівського 
типу , належить до середньобузькбї 
локальної групи. Відкрите (1988) і 
досліджене (1988—89) Гусєвим С. О. 

Площа поселення — понад ЗО га. 
На поверхні зафіксовано залишки 42 
наземних жител глинобитно-кар¬ 
касної конструкції, що розташовува¬ 
лися двома концентричними колами 
по периметру і довільно у центрі. За¬ 
лишки споруд представлені трьома 


Кургани Зеленогайські. Дослідження 
Дніпропетровського інаціонального 
університету 1999 р. 

Мідні пронизі від браслета з поховання 5. 
Виріб з вохрово-каолінової маси. 
Фрагмент поховання б. 
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КУРИЛІВСЬКИЙ тип 



Керамічна курильниця. Поселення 
Тирпешть (Румунія). За К.-М.Манту. 



Курінний П. П. 


шарами обпаленої глини, які відпо¬ 
відали конструктивним елементам 
будівлі (стіни, стеля, простінки). Ке¬ 
рамічна колекція включає посудини 
у вигляді амфор та кратерів з 
невеликими прямими вінцями, 
конічні миски, біконічні кубки. Вони 
прикрашені розписним чорнофарбо- 
вим орнаментом (рідко з доповнен¬ 
ням червоної фарби) у вигляді ме- 
топних, 8-подібних, тангентних та 
«кометних» схем. Два фрагменти 
стегнових частин великих за розмі¬ 
рами жіночих статуеток мали 
порожнину в ділянці живота, а 
третій, вірогідно, належав чоловічій 
фігурці з роздвоєними ногами. Чис¬ 
ленні добре спрацьовані крем'яні 
знаряддя праці виготовлялися на 
пластинах і відщепах технікою 
довгої струменистої ретуші. Матеріал 
зберігається у фондах Вінницького 
обласного краєзнавчого музею. 

Література: Гусєв С. 0. Трипільське поселен¬ 
ня біля села Курилівки // УII Вінницька обл. 
історико-краєзнавча конф.: Тези доп. — 
Вінниця, 1989. — С. 12. 

С. 0. Гусєв 

КУРИЛІВСЬКИЙ тип — тип па¬ 
м'яток трипільської культури етапу 
СІ (3800—3300 рр. до н.е.). Ви¬ 
ділений Гусєвим С. О. у середині 
1990-х рр. Курилівський тип стано¬ 
вить одну із заключних фаз розвитку 
середньобузької локальної групи. 
До нього включені поселення Кури- 
лівка (епонім), Кожухів, Лисогірка 
та ін. 

Площа поселень становить 8— 
ЗО га. Характерними рисами пам'я¬ 
ток курилівського типу є розташу¬ 
вання поселень на високих (до 20 м) 
мисоподібних пагорбах, що забудову¬ 
валися наземними глинобитно-кар¬ 
касними житлами за системою кон¬ 
центричних кіл. Посуд виготовлений 
з добре відмуленбі глини , з доміш¬ 
ками шамоту , піску, зрідка — жор¬ 
стви. Серед форм посуду перева¬ 
жають біконічні амфори та кратери 
з прямими вінцями, зрізаноконічні 
миски, грушоподібні посудини з 
ледь піднятою циліндричною горло¬ 
виною, біконічні кубки із заокруг¬ 
леними плічками, монолітні біпокле- 
подібпі посудини. Ангобована жов¬ 
тогаряча поверхня розписувалася 
чорною фарбою у вигляді тонких 8- 
подібних петель, «комет», гірлянд 
концентричних дуг, тангентних 


схем. У керамічних матеріалах Ку¬ 
рилівки зафіксовано рідкісне для 
пам'яток даного типу використання 
червоної фарби, що доповнювала 
чорнофарбовий розпис. Широкогорлі 
кухонні горщики прикрашалися по 
плічках та вінцях заглибленими хви¬ 
лястими лініями, овальними вдавлен¬ 
нями, навскісними насічками, лан¬ 
цюжками шевронів. Особливостями 
пам'яток курилівського типу є також 
присутність антропоморфної плас¬ 
тики велетенських (понад 50 см) 
розмірів, порівняно невелике число 
зооморфної пластики і досить часті 
знахідки крем'яних інструментів зі 
слідами спрацьованості. 

Генетичною підосновою пам'яток 
курилівського типу слід вважати по¬ 
селення ворошилівського типу. 

Література: Гусєв С. О. Пам'ятки трипільської 
культури курилівського типу в Середньому 
Побужжі //IV Міжнар. археологічна конф. 
студентів і молодих вчених: Тези доп. — К., 
1996. - С. 83-85. 

С. О. Гусєв 

КУРИЛЬНИЦЯ — керамічна посу¬ 
дина з отворами у стінках, у якій 
розводили тліючий вогонь для обку¬ 
рювання під час релігійних обрядів. 
У трипільській культурі раннього 
етапу зустрічаються курильниці у 
вигляді високої куполоподібної пок¬ 
ришки. 

Н. Б. Бурдо 

КУРІННИЙ ПЕТРО ПЕТРОВИЧ 

[1 (14).05.1894, м. Умань, Київщи¬ 
на — 1972, м. Мюнхен, Німеччина] — 
археолог, музеєзнавець, пам'яткоохо- 
ронець. 

Закінчив Київський університет 
Св. Володимира (1917). Як практи¬ 
кант в 1913—14 проходив практику в 
Київському музеї «Древностей и 
искусств» у Хвойки В. В. та Біляшів- 
ського М. Ф. Один з фундаторів 
Комітету охорони пам'яток старови¬ 
ни в Києві (1917), фундатор і пер¬ 
ший директор соціально-історичного 
музею в Умані. У 1926—33 — дирек¬ 
тор Музею Культів і побуту в Лаврі, 
директор Всеукраїнського Музейного 
Городка та Лаврського заповідника, 
до складу якого входили і Музей 
археології (директор — Козлов- 
ськаВ. Є.), Кабінет антропології і 
етнології ім . Вовка Ф.К. (1926— 
32). У Всеукраїнської Академії наук 
— дійсний член (з 1924), науковий 
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співробітник кафедри мистецтво¬ 
знавства (1928—30) вчений секретар 
Всеукраїнського археологічного ко¬ 
мітету ВУАН (з 1929), та секретар 
Трипільської комісії ВУАК (1926) 
та ін., старший науковий співробіт¬ 
ник Інституту історії матеріаль¬ 
ної культури АН УРСР. У 1933 
заарештований «за членство в контр¬ 
революційній організації», протягом 
5 років не мав права працювати за 
фахом. З квітня по листопад 1942 
працював у Музеї переходової доби 
м. Києва. З 1943 в еміграції у Німеч¬ 
чині: проф. Українського Вільного 
університету, дійсний член НТШ, 
голова УАН у Німеччині, член редак¬ 
ційної колегії журналу «Український 
історик» (СІНА). 

Дослідник білогрудівської та 
трипільської культур. У 1925—28 
проводив розкопки великого трипіль¬ 
ського поселення в с. Томаиіівці поб¬ 
лизу Умані, яке дало назву тома- 
шівській локальній групі трипіль¬ 
ської культури. В 1924—27 проводив 
розкопки на поселеннях трипільської 
культури в Райках, Колодистому, 
Борисівці, Чернявці, Красноставці, 
Біликівці , Ягнятині, на Києво-Кири¬ 
лівських висотах. 

Праці: Археологічна розвідка в околицях с. 
Колодистого над річкою Синицею на Гуман- 
щині [Черкас, обл.] // КЗ 26. — К., 1927. — 
С. 63—70; Важливі матеріали щодо встанов¬ 
лення відносної хронології трипільських селищ 
// Хроніка археології та мистецтва. — 1930. — 
Ч. 2. — С. 23—30; Раєцька могила на Берди- 
чів тіш ні [Житом, обл.] // КЗ 26. — К., 1927. 
— С. 71—78; — Розкопи біля с. Тома тн івки 
[Черкас, обл.] // КЗ 25. - К., 1926. - 
С. 54—60; Розкопи біля с. Тома тн і вки на 
Гуманщині // КЗ 26. - К., 1927. - С. 54-62. 

Література: Полонська-Василенко Н. Істо¬ 
рична наука в Україні за совєтської доби та 
доля істориків: Історична наука в Україні до 
кінця 1920-х років // ЗНТШ. — Париж; 
Чикаго, 1962. — Т. 28. — С. 87—88; Курін¬ 
ний П. Історія археологічного знання про 
Україну. — Полтава, 1994. — С. 107. 

С. М. Ляшко 

КУХОННИЙ ПОСУД — умовна 
назва поширеної категорії кераміки 
трипільської культури. Виділена за 
техніко - технологічними, морфо логіч - 
ними та стилістичними особливостя¬ 
ми. На різних поселеннях становить 
від кількох відсотків керамічного 
комплексу до половини, або навіть 
переважної більшості посуду. Для 
культури Кукутень вживається наз¬ 
ва «кераміка типу Кукутені С». 


Присутність двох великих катего¬ 
рій кераміки — кухонної та столової 
типова для нео-енеолітичних земле¬ 
робських культур Балкансько-Кар¬ 
патського регіону. До категорії ку¬ 
хонного посуду входять посудини різ¬ 
ного призначення і розмірів: власне 
побутовий кухонний посуд, тарний 
посуд і ритуальний, включно з похо¬ 
вальною керамікою. Звичайно ку¬ 
хонною називають кераміку з досить 
грубої маси з домішками шамоту , 
зернистого піску, жорстви, слюди, 
товченої черепашки (ракушняку, 
вапняку). 

Форми кухонної кераміки різно¬ 
манітні, але зазвичай їх не так бага¬ 
то, як форм столового посуду. Це 
переважно горщики різних типів, 
миски. Тільки на фінальному етапі — 
Трипілля СІІ діапазон форм розши¬ 
рюється, вони стають дещо подіб¬ 
ними до форм столових посудин. Для 
оздоблення посудин в основному 


КУХОННИЙ ПОСУД 


Кухонний посуд трипільської культури 
Колекція «ПЛАТАР». 
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КУХОННИЙ ПОСУД 


Кухонний посуд трипільської культури. 
Колекція «ПЛАТАР». 



використовувалися пластичні еле¬ 
менти та різноманітні види заглибле¬ 
ного візерунку, що не утворював 
ніяких складних компонентів, а 
складався з окремих рядів у верхній 
частині виробу. Це правило пору¬ 
шується на етапі Трипілля СІ І, коли 
посуд багато прикрашається шнуро¬ 
вою орнаментацією. Рецепти формо¬ 
ваних мас, форма та оздоблення ку¬ 
хонного посуду залежали від локаль¬ 
но-хронологічних чинників. 

Для етапів Трипілля А—ВІ харак¬ 
терний кухонний посуд з домішкою 
піску та шамоту, як виняток зустрі¬ 
чається домішка товченої черепашки. 
Особливу групу становить посуд без 
орнаментації. Найбільш розпов¬ 
сюджені форми: горщики, миски, 
тази, глечики, багаторучні посудини, 
фруктовниці. Поверхня виробу 
ззовні загладжена або оздоблена 
барботином , рядами пальцьових за- 
щипів під вінцями, різноманітними 
пластичними деталями. На етапі 
Трипілля ВІ—ВИ з'являється новий 
тип кухонного посуду — горщики з 
домішкою товченої черепашки, роз¬ 
чосами по тулубу, орнаментовані у 
верхній частині різноманітні декора¬ 
тивними схемами з ліній, які утво¬ 
рюють різноманітні фігури, відбитків 
штампу, відтисків різної форми, 
ланцюжків витиснутих назовні ок¬ 
руглих горбочків — «перлин», скульп¬ 
турних деталей, в тому числі 
зооморфних зображень та антропо¬ 
морфних «личин». У прийомах виго¬ 
товлення кухонного посуду помітні 
впливи культур карпатського басей¬ 
ну: Пендель, Малиця, Тисаполгар. 


Подібні горщики типові і для етапів 
ВИ та СІ, тільки з усіх прийомів 
оздоблення лишаються розчоси, 
зустрічається шнуровий орнамент , 
замість «перлин» часто викорис¬ 
товуються наліпні кульки, поширені 
скульптурні зооморфні наліпи та 
бу крани. 

На фінальному етапі — Трипілля 
СІІ — кухонний посуд не тільки 
набуває нових рис, але становить 
70—80 % керамічного комплексу на 
пам'ятках більшості локально-хроно¬ 
логічних груп. Форми кухонного 
посуду з домішкою дуже дрібно 
товченої мушлі стають різноманіт¬ 
ними, відрізняються від форм роз¬ 
писної кераміки. Посудини тонко¬ 
стінні, прикрашені вишуканим 
заглибленим штампованим візерун¬ 
ком, заповненим білою або червоною 
пастою. В декорі превалює різнома¬ 
нітний шнуровий орнамент. Певна 
поліхромія досягається шляхом спо¬ 
лучення лощеного чорного тла посу¬ 
дини та заповнення візерунку фар¬ 
бою білого, іноді червоного кольору 
після випалу. Традиції виготовлення 
такого посуду пов'язують з впливом 
культур Чернавода І та Чернавода 
III. Неорнаментований кухонний 
посуд етапу СІІ оздоблений різнома¬ 
нітними заглибленими елементами, 
фігурними ручками, що відбиває 
впливи традицій культури Баден та 
культури кулястих амфор , які по¬ 
мітні також у формах посуду. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. — К., 2001. 

Н. Б. Бурдо 






ЛАБОРАТОРІЯ АРХЕОЛОГІЧ¬ 
НОЇ ТЕХНОЛОГІЇ ВУАК — відділ 
при Секції історії матеріальної куль¬ 
тури ВУАН (див. Інститут історії 
матеріальної культури АН УРСР). 
В січні 1933 було організовано лабо¬ 
раторію експериментально-техноло¬ 
гічних досліджень речового матеріалу 
(Лабораторія археологічної техно¬ 
логії ВУАК) для глибокого дослід¬ 
ження археологічного матеріалу. 
Лабораторія проводила мікрофо¬ 
тографію кременю, хімічний аналіз 
предметів з органіки, здійснювала 
остеологічні, антропологічні визна¬ 
чення тощо. Згідно з інформацією 
Курінного П. П., лабораторія здійс¬ 
нювала аналізи кераміки трипіль¬ 
ської культури , бронз з Усатова і 
Трипілля. 

Література: Науковий архів ІА НАНУ, фонд 
ВУАК № 468; Курінний П. Історія архео¬ 
логічного знання про Україну. — Полтава, 
1994. — С. 122; Бєляєва С. 0., Калюк 0. П. 
Т. М. Мовчанівський: Сторінки наукової біо¬ 
графії // Археологія. — 1998. — № 2. — 
С. 128. 

С. М. Ляшко 

ЛАБРИС — подвійна сокира. Еле¬ 
мент орнаментації у вигляді зобра¬ 
ження, подібного до двосторонньої 
сокири — лабриса, широко відомого 
в старожитностях крито-мікенської 
культури, зустрічається вже за доби 
неоліту та енеоліту. У трипіль¬ 
ській культурі умовна назва фігури, 
що утворена з двох трикутників або 
вписаних в коло сегментів. Зустрі- 



Кришка з орнаментальною композицією, 
яка нагадує лабрис, поселення 
Олександрівка. Одеський археологічний 
музей. 


чається в композиціях розписного 
орнаменту та заглибленого орна¬ 
менту на всіх етапах Трипілля. 

Література: Даниленко В. Н. Комогония пер- 
вобьітного общества. — Фастов; Славутич, 
1997. - С. 11, 113. 

Н. Б. Бурдо 

ЛАГОДОВСЬКА ОЛЕНА ФЕ¬ 
ДОРІВНА (1899, Одеса - 13.12. 
1958, Київ) — археолог, кандидат 
історичних наук. 

З 1920 працювала під керівницт¬ 
вом Гамченка С. С. у Волинському 
музеї в м. Житомирі. Закінчила фа¬ 
культет суспільних наук Житомирсь¬ 
кого Інституту народної освіти 
(1925), аспірантуру при ГАІМК 
(див. Інститут археології РАН) 
та Ленінградському держуніверситеті 
(1926—30). Дисертація присвячена 
мегалітичній культурі України ( куль¬ 
тура кулястих амфор). Працюва¬ 
ла в Одеському археологічному му¬ 
зеї ', Інституті археології АН УРСР 
(тепер Інститут археології НАНУ) 
— старшим науковим співробітником 
(1939—58), зав. відділом первісної 
археології (1944—49). 

Коло наукових інтересів — архео¬ 
логічні культури доби енеоліту на 
території України. Керувала розкоп¬ 
ками багатошарового поселення Ми¬ 
хайлівна на Херсонщині (1952—55), 
частина горизонтів якого, зокрема 
нижній (нижньомихайлівський тип 
пам'яток ), синхронні трипільській 
культурі. Проводила розкопки 
пам'яток трипільської культури біля 
Одеси ( Усатове ), на Волині (Санд- 
раки , 1949—50). Пам'ятки типу Уса¬ 
това виділила в усатівську культу¬ 
ру , дійшла до висновку, що це ло¬ 
кальний варіант трипільської культу¬ 
ри. Виділила найбагатші кургани, 
визначила їх як місця поховань вож¬ 
дів з рабами. Підкреслювала патріар¬ 
хальний характер усатівського су¬ 
спільства (1948). Склала карту та 
визначила територію поширення цих 
пам'яток (1953). 



ЛАГОДОВСЬКА 
ОЛЕНА ФЕДОРІВНА 



Лагодовська О. Ф. 
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ЛАТИНІН 

БОРИС ОЛЕКСАНДРОВИЧ 


ЛатинінБ.О. та ПассекТ.С. 60-ті роки 
XX ст. 


Праці: Усатівська експедиція 1948 р. // АП 
УРСР. - К., 1952. - С. 124-204; Пам’ятки 
усатівського типу // Археологія. — К., 1953. 

— Т. 8. — С. 95—108; Трипольськое поселение 

у с. Сандраки Винницкой обл. и некоторьіе 
вопросьі позднего Триполья // КСИА АН 
УССР. - 1953. - Вьіп. 2. - С.76-77; Пізньо- 
трипільське поселення у с. Сандраках // АП 
УРСР. - К., 1956. - Т. 6. - С. 118-128; 
Михайлівське поселення. — К., 1962 

(співавт.). 

Література: Телегин Д. Я. Е. Ф. Лагодовская 
// СА. — 1959. — № 4; МезенцеваГ. Г. Дос¬ 
лідники археології України. — Чернігів, 1997. 

- С. 43-44. 

М. Ю. Відейко 

ЛАТИНІН БОРИС ОЛЕКСАНД¬ 
РОВИЧ (30.09.1899, Ашхабад, 
Туркменія — 11.06.1967, Ленінград, 
Росія) — археолог, доктор історич¬ 
них наук. 

Закінчив Петроградський архео¬ 
логічний ін-т (Ленінградський дер¬ 
жавний університет, 1920—23), аспі¬ 
рантуру ЛДУ (1926-29). З 1924 
працював у Державній академії істо¬ 
рії матеріальної культури (тепер 
Інститут історії матеріальної 
культури РАН), з 1931 — у відділі 
докласового суспільства Ермітажу. 
Дисертація присвячена курганам 
бронзової доби степової та лісостепо¬ 
вої зон Східної Європи. Вперше під¬ 
няв питання про виділення локаль¬ 
них варіантів ямної, катакомбної та 
зрубної культур на цій території. В 
квітні 1935 висланий із Ленінграду 
до Куйбишева. Заарештований у 
лютому 1936; у вересні 1937 Поста¬ 
новою ОН НКВС СРСР засуджений 



до 5 років ув'язнення; звільнений у 
1946. Реабілітований 1957. У 1948 
захистив кандидатську дисертацію, 
1962 — докторську дисертацію. З 
1953 працював старшим науковим 
співробітником у відділі історії пер¬ 
вісної культури Ермітажу. 

В університеті та аспірантурі нав¬ 
чався разом з Пассек Т. С. Спільно з 
Т. С. Пассек проводив розкопки на 
поселенні трипільської культури 
біля с. Євминка. У 1926 Трипільська 
комісія ВУАК прийняла до публікації 
статтю <<Керамика Евминки» та 
спільну з Т. С. Пассек працю «Опьіт 
классификации керамики триполь- 
ской культури» (неопублікована; 
оригінал її зберігає науковий архів 
Інституту археології НАНУ ). В 
останній було запропоновано поділ 
трипільської культури на 4 етапи — 
А, В, С, Б. В статті присутні усі 
основні елементи схеми: поділ на 
етапи А, В, С, Б (у Т. С. Пассек — 
у; 1935). Це була періодизація 
поселень, а не культури. Типологіч¬ 
ний та стилістичний аналіз кераміки, 
при відсутності інших даних, зокре¬ 
ма стратиграфії , привів дослідни¬ 
ків до помилок у визначенні хроно¬ 
логічної послідовності поселень. Зо¬ 
крема, кераміка з поселення ранньо¬ 
го етапу Трипілля поблизу Саврані 
потрапила в найпізніший етап — Б. 

Праці: Керамика Евминки. — НА ІА НАНУ, 
ф. ВУАК, № 585; Опьіт классификации кера¬ 
мики трипольской культури (співавт.). — Там 
же, ф. ВУАК, № 586; К вопросу об уроне 
развития производительньїх сил в зпоху 
ранней бронзи // КСИИМК. - М.; Л., 1959. 
— Вьіп. 76. — С. 17—27; О периодизации куль¬ 
тур знеолита и бронзи степной и лесостепной 
зони Евразии // Тез. докл. на Юбилейной 
науч. сес. ГЗ. — Л., 1964. — С. 7—9. 

Література: Горбунова Н. Г ., Каналова Н. К. 
Латьшин Б. А. // СА. — 1968. — № 1. — 
С. 323—324; Они же. Памяти Б. А. Латьшина 
// СА. - 1990. - № 4. - С. 252-258; Судьба 
ученого: К 100-летию со дня рождения 
Б. А. Латьшина. — СПб., 2000. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ЛЕНДЕЛЬ — археологічна культура 
мідного віку (4900—3600 рр. до 
н.е.) в Центральній Європі. Перші 
пам'ятки відкриті у 80-ті рр. XIX ст. 
на території Угорщини. Як археоло¬ 
гічна культура виділена у 20-ті рр. 
XX ст. Це велика культурна спіль¬ 
ність, поширена на території Угор¬ 
щини, Чехії, Словаччини, кол. Югос¬ 
лавії, Польщі, Австрії. У 80—90-ті 
рр. XX ст. до неї Пелещииіин М. А ., 
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Конопля В. М. та інші дослідники 
зараховували енеолітичні пам'ятки 
типу Зимне-Золонга та Вербковіце- 
Костянець на території України, які 
нині віднесені до культури Малиця 
та культури люблінсько-волинської 
мальованої кераміки. 

Відомі поселення та могильники. 
Поселення іноді значних розмірів 
(Білани, Чехія). Забудовані довги¬ 
ми, трапецієподібними в плані будів¬ 
лями каркасно-стовпової конструк¬ 
ції. На території поселень виявлено 
«рондлі» (всього відомо понад 150) — 
споруди з кільцевих ровів діаметром 
60—100 м, із проходами, орієнтова¬ 
ними за сторонами світу. Частина 
дослідників вважає їх укріпленнями, 
інші — храмами , обсерваторіями. 
Могильники знаходяться за межами 
поселень, основний поховальний 
обряд — трупопокладення, хоча 
трапляються й трупоспалення. Еко¬ 
номіка землеробсько-скотарська, 
іноді значну роль відігравало полю¬ 
вання. Розвинений обмін сировиною 
та виробами з металу. 

Посуд виготовлений із глини із 
домішкою шамоту , піску; форми 
посуду: амфори , чаші, кубки , мис¬ 
ки. Кераміка прикрашена штампо¬ 
ваним орнаментом, або розписом, 
для якого використовували білу, 
червону, жовту фарби. Присутня 
антропоморфна пластика , глиняні 
моделі жител. 

Синхронні культури: Тисаполгар, 
трипільська культура — Трипілля 
(етапи А, ВІ, ВІ-ІІ та частково ВИ), 
Петрешть, Гумельниця та ін. 
Простежено контакти з трипільською 
культурою на етапах А, ВІ-ІІ та ВИ, 
зокрема у регіоні Подністров'я поміт¬ 
ні лендельські впливи у кераміці 
(форми, орнаментація розписного 
посуду), антропоморфній пластиці 
з поселення Заліщики. 

Література: СітЬиІаз М. Сіуіііааііоп оі 

СоД(іе88. — 8ап-РгапсІ8со, 1991; ВаШіаМ. О. 
ТЬе Ьеп^уеі Сиііиге 8рЬеге — 2001. — 
\у\у\у . со т р - а ге ї ї асо 1 о £у. о г £/ М а і 1 То М а х. її іт. 

М. Ю. Відейко 

ЛЕНКІВЦІ — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап А, близько 4600 
р. до н.е.). Розташоване біля с. Зен¬ 
ківці (ур. Гамарія за яром) 
Кельменецького р-ну Чернівецької 
обл. на краю високого, близько 
100 м, плато правого берега Дністра. 
Виявлене (1947) ТимощукомБ. О. 


Досліджувалося експедиціями Інсти¬ 
туту історії матеріальної культури 
АН СРСР (тепер Інституту архео¬ 
логії РАН), Львівського відділу Інс¬ 
титуту археології АН УРСР (тепер 
Інститут українознавства ім. 
І. Кригіякевича НАНУ , 1950), Дніс¬ 
трянською експедицією Інституту 
суспільних наук УРСР (тепер Інсти¬ 
тут українознавства ім. І. Кри- 
п'якевича НАНУ, 1951—53). Розкоп¬ 
ки проводилися під керівництвом 
Черниш К. К. Було досліджено 
рештки 5 наземних глинобитних 
будинків та п'яти заглиблень. 

Група будівель трипільського по¬ 
селення займало площу 0,7 га. Решт¬ 
ки житла № 1 являли собою досить 
зруйновану площадку, аморфної 
форми, довжиною 8 м, шириною 
5 м. У глиняній обмазці помітна 
домішка полови, простежено відбит¬ 
ки лози, випал залягання обпаленої 
глини нерівномірний, частіше слаб¬ 
кий, але зазначено дві ошлакованих 
ділянки. Зафіксовано зруйновану 
вимостку з чистої глини. Під шаром 
обмазки знайдено декілька зерноте- 
рок, фрагменти посуду, уламки двох 
теракот, 7 великих уламків кре¬ 
меню, крем'яна заготовка долота. 


ЛЕНКІВЦІ 



Лендель, археологічна культура. 


Вид на поселення Ленківці в урочищі 
Гамарія. 

Рештки житла поселення Ленківці. Дос¬ 
лідження Черниш К. К. 
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ЛЕНКІВЦІ 



Антропоморфна пластика з поселення 
Ленківці. Дослідження Черниш К. К. 
Чернівецький обласний краєзнавчий 
музей. 


Грушоподібна посудина серед решток 
житла поселення Ленківці. Дослідження 
Черниш К. К. 


Житло №2 представлене завалом 
випаленої обмазки аморфної форми, 
довжиною 18 м, шириною 8—9 м, 
який не утворював монолітного 
залягання. У глиняній обмазці по¬ 
мітна домішка полови, простежено 
відбитки колод на нижній частині 
обмазки, випал залягання обпаленої 
глини нерівномірний, від жовтого до 
темно-червоного кольору, відзначено 
три ошлакованих ділянки. В окре¬ 
мих місцях площадки простежено 
два шари обпаленої глини. Зафіксо¬ 
вано вимостки з чистої глини висо¬ 
тою до 0,07 м. Під шаром обмазки, а 
також серед завалу знайдено кілька 
зернотерок, фрагменти і розвали 
посуду, до 50 посудин різного типу, 
близько 40 різних знарядь праці з 
каменю та кременю, три — кістяних 
знаряддя, 800 кісток тварин. Рештки 
житла №3 збереглися дуже погано. 
Рештки житла №4 мали вигляд 
аморфної в плані площадки дов¬ 
жиною 8 м, шириною близько 5 м. У 
глиняній обмазці помітна домішка 
полови, відбитки дерева не просте¬ 
жено, випал обпаленої глини нерів¬ 
номірний, іноді слабкий, але відзна¬ 
чено ошлаковану ділянку. Зафік¬ 
совано скупчення кераміки — пере¬ 
важно фрагменти кухонного посуду , 
уламки 6 зернотерок, кілька кре¬ 
м'яних знарядь. 

Житло №5 являло собою зруйно¬ 
вану площадку, в плані аморфну, з 
нерівними краями, довжиною при¬ 
близно 10 м, шириною 4—5 м. В 
глиняній обмазці помітна домішка 
полови, відбитки дерева не просте¬ 
жено, на верхньому шарі із слабо ви¬ 
паленої обмазки блідо-сірого кольору 


знайдено відбитки лози, можливо, 
від стіни, висота якої була близько 
2,5 м. Випал залягання обпаленої 
глини нерівномірний, відмічено 
ошлаковану ділянку площею 4 кв.м. 
Виявлено залишки вимостки з чистої 
глини, скупчення фрагментів посуду. 
З південного краю площадки зафік¬ 
совано яму діаметром 1,3 м, глиби¬ 
ною 0,7 м, засипану шматками обпа¬ 
леної глини. В її заповненні, крім 
обмазки, знайдено: кістки тварин, 
уламки посуду, крем'яні знаряддя 
праці, фрагмент теракоти. Ця яма, 
ймовірно, входила до інтер'єру 
будинку, обмазка потрапила до неї 
під час руйнування житла. 

Нижній горизонт поселення 
представлений кількома заглиблен¬ 
нями. Заглиблення №1 в плані мало 
вигляд неправильного овалу діамет¬ 
рами 6,8 м та 5 м, глибиною трохи 
більше за 1 м і складалося з кількох 
ям, викопаних до рівня піску. В 
заповненні ям — фрагменти посуду 
(3165), ніжки від моделей жител 
(2), уламки теракот (21), знаряддя 
праці (150) та відходи виробництва 
(1200), зернотерки (10), кістки тва¬ 
рин (2000), шматки обмазки, вуг¬ 
лики, попіл, черепашки, сліди роз¬ 
ведення багаття. На дні заглиблення 
знайдено декілька цілих посудин. 

Заглиблення №2 в плані мало 
вигляд неправильного овалу найбіль¬ 
шим діаметром 3 м, найглибша час¬ 
тина глибиною 1,2 м, нерівне дно 
було піщаним. У заповненні ями 
знайдено фрагменти посуду, уламки 
теракот, знаряддя праці та відходи 
виробництва, зернотерки, мушлі з 
отворами, кістки тварин, роги оленя, 
вуглики. 

Заглиблення №3 виявлене під 
площадкою житла №3, складалося з 
трьох аморфних у плані ям. Найбіль¬ 
ша довжина — 6,5 м, ширина — до 
2,5 м. У заповненні ям виявлено 
фрагменти від 27 посудин, декілька 
знарядь праці. 

Заглиблення №4 частково перек¬ 
рите площадкою житла №2. У плані 
мало вигляд неправильного овалу 
діаметрами 4 м та 3,5 м, глибиною 
до 1,7 м, викопане до рівня піску. 
Простежено два горизонти. На ниж¬ 
ньому горизонті в ямі біля південної 
стіни знайдено рештки багаття, 
поруч — череп бика. На верхньому 
горизонті зафіксовано рештки конст- 
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рукції з обпаленої до червоного 
кольору глини без домішок, можли¬ 
во, від вогнища. Поруч — скупчення 
черепашок: 1 200 штук на площі 2 
кв.м. Заповнення найбільш інтенсив¬ 
не у верхньому горизонті: знайдено 
фрагменти посуду (500), уламки 
теракот, знаряддя праці (500), кіст¬ 
ки тварин (500). 

Заглиблення №5 знаходилося 
безпосередньо біля житла №5. У 
плані мало вигляд неправильного 
овалу діаметром приблизно 2,2 м, 


ЛЕНКІВЦІ 


Посуд з поселення Ленківці. Дослідження 
ЧернишК. К. Чернівецький обласний 
краєзнавчий музей 
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ЛИПЧАНИ 


глибиною до 1,2 м. У дні зафіксовано 
невелику яму, заповнену шматками 
обмазки, вугликами, кістками тва¬ 
рин та фрагментами посуду. В запов¬ 
ненні заглиблення знайдено фраг¬ 
менти посуду (400), уламок терако¬ 
ти, окремі знаряддя праці, уламок 
зернотерки кістки тварин (200). 

Усі заглиблення належать до 
першого періоду заселення поселення 
і викопані були для видобування 
глини, а потім заповнювалися побу¬ 
товими рештками і використовували¬ 
ся для закопування предметів, пов'я¬ 
заних із обрядом жертвоприношен¬ 
ня. На момент будівництва наземних 
будівель котловани були заповнені і 
не простежувалися на поверхні. 
Отже, в Ленківцях чітко виявлено 
два періоди заселення того самого 
місця на краю плато, але типологіч¬ 
них відмінностей у матеріалі автори 
розкопок не помітили. 

Найбільша кількість знахідок по¬ 
ходить з нижнього горизонту посе¬ 
лення, представленого заглиблення¬ 
ми. Серед знарядь праці превалюють 
заготовки та вироби з кременю, 
серед них призматичні та конічні 
нуклеуси , кулеподібні відбійники, 
скребки на пластинах, ножеподібні 
пластини , вкладиші від серпів, 
ретушери, проколки. Значна кіль¬ 
кість відходів крем'яного виробницт¬ 
ва свідчить про обробку кременю на 
поселенні, де виготовлялися зоготов- 
ки і знаряддя праці. Із сланцю 
виготовлено сокири, тесла та долота, 
а також заготовки цих знарядь. З 
твердих порід каменю зроблені роз¬ 
тирачі, зернотерки, точильні камені. 
З кістки виготовлено шила, лощила, 
з рогу — мотики , бойова сокира. 

Фрагменти посуду — найбільш 
поширена категорія знахідок. Ку¬ 
хонний посуд оздоблено ямками, 
пластичними деталями, ручками. Він 
представлений горщиками різних 
розмірів, мисками, покришками від 
зерновиків. Столовий посуд більш 
різноманітний. До нього належить 
кераміка прикрашена заглибленим 
візерунком, канелюрами , відбитка¬ 
ми штампа, а також неорнаменто- 
ваний посуд із слідами червоної вох¬ 
ри на поверхні. Серед форм посуду 
найбільш поширені горщики, трап¬ 
ляються грушоподібні посудини з 
покришками, посуд на піддонах, 
черпаки. 


Ритуальні речі представлені окре¬ 
мими невиразними уламками моде¬ 
лей жител, конусами, кістяними під¬ 
вісками із зубів тварин, теракотами. 
Знайдено уламки від 89 предметів 
антропоморфної пластики. Цілі 
тільки окремі дуже стилізовані ста¬ 
туетки. Теракоти зображують си¬ 
дячу або стоячу фігуру, прикрашені 
заглибленим візерунком або пофар¬ 
бовані чи розписані після випалу, 
тому фарба зберіглася дуже погано. 
Знайдено також невеликий браслет з 
міді. 

Колекція з розкопок поселення 
Ленківці зберігається в Чернівецько¬ 
му обласному краєзнавчому музеї. 

Література: Ч ернииіК. К. Ранньотрипільське 
поселення Ленківці на Середньому Дністрі. — 
К., 1959. 

Н. Б. Бурдо 

ЛИПЧАНИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (петренська група , 
етап СІ, 3700—3600 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Липчани Моги- 
лів-Подільського р-ну Вінницької 
обл. на похилому схилі лівого берега 
р. Караєць (притока Дністра). Від¬ 
крите (1985) Дністровським розвіду¬ 
вальним загоном Інституту археології 
АН УРСР (тепер Інститут архео¬ 
логії НАНУ), досліджене (1987) 
Трипільським загоном експедиції 
Інституту археології АН УРСР 
«Дністер II». Керівник загону — 
Збенович В. Г. 

Площа поселення — близько 
10 га, візуально простежено плану¬ 
вання будинків по колу та залишки 7 
жител. Досліджено залишки двох 
глинобитних наземних жител у 
протилежних частинах поселення. 
Рештки жител представлено завала¬ 
ми обпаленої глиняної обмазки з 
домішкою полови і відбитками дере¬ 
ва з нижнього боку, орієнтованими 
вздовж короткої сторони будівлі. 
Довжина площадки житла № 1 — 
14 м, ширина 6 м, розміри житла 
№2 — 9,5x4,5 м, воно складалося з 
двох камер. В обох житлах під ша¬ 
ром обмазки знайдено розвали посу¬ 
ду, в житлі № 2 — піч, три підви¬ 
щення висотою 0,15 м: кругле діа¬ 
метром 0,6 м біля південної стіни та 
два прямокутних (0,5x0,35 м) — 
уздовж стін. 

У житлах знайдено фрагменти 
кераміки (1 500) та близько 100 
розвалів посудин. Кухонний посуд , 
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виготовлений з маси з домішкою 
піску та подрібненої мушлі, оздоб¬ 
лений вдавленнями або защипами по 
плічках, розчосами по вінцях (5%). 
Столовий посуд (95%) виготов¬ 
лений з високоякісної глиняної маси, 
його поверхня вкрита червоним або 
світло-брунатним ангобом. Розпис 
переважно монохромний , чорною, 
зрідка червоною фарбою. Іноді 
зустрічається біхромний розпис 
(чорна та червона фарба). Виді¬ 
ляються такі типи форм посуду: 
конічні, напівсферичні, циліндрово- 
нічні миски; біконічні та сфероко- 
нічні, грушоподібні посудини, шо¬ 
ломоподібні кришки, амфори, кра¬ 
тери, кубки, біноклеподібні посу¬ 
дини. Основні схеми розпису: тан¬ 
гентна , 8-подібні дуги, лицьовий 

мотив, метопи , фестони. Серед 
виробничого інвентарю жител знай¬ 
дено ЗО керамічних відтяжок. При 
розкопках житла №1 виявлено 
кубок з опуклим тулубом, біхромним 
розписом та декілька фрагментів 
кераміки, типової для трипільської 
культури етапу ВІ. 

Матеріали з розкопок поселення 
Липчани зберігаються у наукових 
фондах Інституту археологи 
НАНУ. 

Література: Збенович В. Г., Шумова В. А. 
Трипольская культура Среднего Поднестровья 
в свете нових исследований // Первобьітная 
археология. — К., 1989. — С. 99—101. 

Н. Б. Бурдо 

лисичники — поселення три- 
пільскої культури (етап СІ, 3700— 
3200 рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Лисичники в ур. «Замчище». Зай¬ 
має мис на плато правого високого 
берега р. Серет, при впадінні в річку 
струмка Вовчків. Назву урочищу 
дали укріплення у вигляді ровів та 
валів, які відносяться до раннього 
залізного віку. Відоме з 20-х рр. Дос¬ 
ліджувалось 1983 р. спільною експе¬ 
дицією Київського державного уні¬ 
верситету ім. Т. Г. Шевченка та інс¬ 
титуту суспільних наук (нині Інсти¬ 
тут українознавства ім. Крип'яке- 
вича) під керівництвом Малєє- 
ваЮ. М. та Коноплі В. М. 

Загальна площа поселення 
близько 2 га, площадки розташову¬ 
валися трьома паралельними рядами 
вздовж берега Серета: в першому — 
8, другому — 7, третьому — 10 з 
інтервалами від 6—10 до 30—50 м. 


Розкопано площу 228 м. кв., виявле- ЛИСТВИН 

но залишки спаленого житла роз¬ 
мірами 8x12 м. Обмазка з домішка¬ 
ми полови, мала відбитки дерев'яних 
конструкцій. У куті житла виявлено 
рештки печі розмірами 1x1,1 м. 

Черінь було складено з камінців та 
зверху вкрито шаром глини тов¬ 
щиною 3—4 см. У протилежному куті 
знаходився зроблений із глини по- 
діум висотою 25 см, шириною 
1,25 м, шестикутний в плані, по¬ 
верхня якого була вкрита шаром 
глини (Зсм) з червоною вохрою. 

Очевидно, це підвищення було вів¬ 
тарем у житловій споруді. Поруч 
знаходилася глиняна статуетка 
бичка. 

Основним матеріалом з поселення 
є кераміка у вигляді посуду, знаряд¬ 
дя з кременю та каменю. Найбільш 
поширеними формами посуду є 
горщики та миски. Горщики мають 
середню, або широку горловину. 

Знайдено миски, кубки, амфори, 
грушоподібні посудини. Кухонний 
посуд нечисельний, представлений 
горщиками, прикрашеними штампо¬ 
вим орнаментом. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у Краківському археологіч¬ 
ному музеї, Львівському історич¬ 
ному музеї, Заліщицькому краєзнав¬ 
чому музеї та фондах Інституту 
українознавства ім. Крипякевича 
НАНУ. 

Література: Конопля В., Малєєв Ю. Поселен¬ 
ня Лисичники — Замчище на Сереті // Воли¬ 
не-Подільські археологічні студії. — Львів, 

2000. - Вип. 2. - С. 72-78. 

Ю. М. Малєєв 

ЛИСТВИН — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, 3200— 

2750 рр. до н.е.). Розташоване на 
північній околиці с. Листвин 
(ур. Гострий Горб) Дубнівського р- 
ну Рівненської обл. на трикутному 
виступі плато, обмеженому з північ¬ 
ного заходу глибоким яром. Епо- 

, Вид на місце розташування поселення 

німна памятка листвинського ти- Листвин. Дослідження Захарука Ю. М. 
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листвинський тип 


Кераміка з поселення Листвин. Дослід¬ 
ження Пелещишина М. А. 


пу. Відкрите (1952) Захару - 
ком Ю. М. , досліджувалося Пеле- 
щишинимМ.А. (1967, 1970—71, 

1975, 1985). Виявлено, крім верх¬ 
нього трипільського, культурний 
шар із знахідками люблінсько-во¬ 
линської культури мальованої ке¬ 
раміки. 

На площі 1150 кв.м розкопано 
залишки 10 жител та господарчі ями. 
Житла — напівземлянки , прямокутні 
в плані; збереглися котловани, 
заповнені пізніше сміттям. Розміри 
жител близько 5x11 м (житло VI). 
Виявлено глиняні черені від печей 
або відкритих вогнищ. У заповненні 
жител та ям знайдено у великій 
кількості сліди виробництва знарядь 
з кременю (відщепи, нуклеуси , 
напівфабрикати та готові вироби — 
всього 7 299), фрагменти кераміки, 
кістки тварин, прясельця , відтяж¬ 
ки. 

Мешканці поселення виготовляли 
заготовки для знарядь праці з 
кременю — пластини , а також 
пласкі сокири-клини. Вся виявлена 
кераміка віднесена до групи кухон¬ 
ного посуду. Вона виготовлена з 
глини з домішкою дрібного піску, 
іноді шамоту , розтертого в пісок 
каменю зі слюдою. Поверхня посуду 
сіро-коричневого кольору, загладже¬ 
на. На деяких посудинах помітні слі¬ 
ди фарбування або ангобу червоного 
кольору. Форми посуду: переважно 
горщики і миски, менше знайдено 
амфор , чаш. Горщики прикрашені 
виступами на плічках, відбитками 
шнура під шийкою, заглибленим 
орнаментом. Миски оздоблені шну¬ 





ровим орнаментом , іноді з обох бо¬ 
ків, в тому числі на дні. Амфори з 
рогатими ручками, прикрашені 
шнуровим орнаментом. Знайдено 
також прясельця і відтяжки до 
вертикального ткацького верста¬ 
та. Деякі прясельця прикрашені 
прокресленим орнаментом (радіальні 
лінії) чи відбитками шнура, насіч¬ 
ками по ребру. Виявлено також ула¬ 
мок глиняної моделі сокири- молота, 
фрагменти зооморфної пластики , 
декорованої відбитками шнура. 

У формах та орнаментації посуду 
з поселення Листвин виразно помітні 
впливи керамічних традицій культу¬ 
ри Баден та культури кулястих 
амфор. 

Література: Пелещишин М. Пізньотрипільські 
поселення біля сіл Костянець і Листвин на 
Волині // Волино-Подільські археологічні 
студії. — Л., 1998. — С. 91—97; Конопля В. 
Кременеобробне виробництво поселення 
трипільської культури Листвин //Там же. — 
С. 111-121. 

М. Ю. Відейко 

листвинський тип — ТИП по¬ 
селень трипільської культури етапу 
СІІ. Поширений на Західній Волині, 
в басейнах річок Горинь, Стир, Іква. 
Виділений (1989) Пелещиши- 
ним М. А. Епонімна пам'ятка — по¬ 
селення Листвин в Рівненській обл. 
До цього ж типу віднесені також по¬ 
селення Лози, Голишів, Жорнів, 
Костянець, Малі Дорогостаї, всього 
понад 20 поселень. 

Поселення розташовані на висо¬ 
ких, захищених природними рубежа¬ 
ми місцях. Житла заглибленого ти¬ 
пу. Частина поселень пов'язана з ви¬ 
робництвом із волинського кременю 
великих ножеподібних пластин та 
сокир. 

Кераміка переважно кухонна, ви¬ 
готовлена із глини з домішкою піску, 
шамоту , товченого каменю. По¬ 
верхня іноді пофарбована в черво¬ 
ний колір. Прикрашена штампом, 
шнуровим орнаментом. У кераміч¬ 
ному комплексі помітні впливи куль¬ 
тури лійчастого посуду , культури 
кулястих амфор , культури Баден. 

Література: Пелещинин М. А. Население 
Западной Вольїни и его зтнокультурньїе 
связи: Автореф. дис. ... доктора истор. наук. 
- К., 1989; Його ж. Пізньотрипільські 

поселення біля сіл Костянець і Листвин на 
Волині // Волино-Подільські археологічні 
студії. - Л., 1998. - С. 91-97. 

М. Ю. Відейко 
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лицьовий мотив — схема 

розписної орнаментації кераміки 
трипільської культури. 

Лицьові схеми поширені на різ¬ 
них формах мальованого посуду: 
амфорах, кубках, кратерах, 
біконічних, грушоподібних, бійок- 
леподібних посудинах, покришках. 
Орнаментальна схема являє собою 
дві пари лінзоподібних овалів, роз¬ 
ташованих нахилено один до одного, 
які часто розміщені на посудині в 
системі дзеркальної симетрії. їх 
розділяє горизонтальна або діаго¬ 
нальна стрічка. Посередині овалів — 
«очей» іноді розміщено чорні кола 
або овали — «зіниці». Комбінації 
таких елементів утворюють два «ли¬ 
ки», які входять до загальної системи 
розписної композиції на посудині і 
створюють образ «чотириоких» та 
«двооких» істот сакрального світу. В 
існуванні лицьового орнаменту 
виділяється кілька етапів. Поява і 
вироблення канонів у зображенні 
«ликів» відбувається на етапі 
Трипілля ВІ—ВИ. На етапі Трипілля 
ВИ широкого поширення набувають 
канонізовані зображення, на етапі 
Трипілля СІ відбувається порушення 
канону, схематизація і зникнення 
лицьового орнаменту. На етапах 
Трипілля ВІ—ВИ та ВИ знак «лики» 
пов'язаний з лінзоподібними знаками 
(зерна), символами води, навкісного 
хреста. На етапі СІ в розписах пет- 
ренської групи вони пов'язані з міся- 



Посуд з орнаментальною схемою 
лицьовий мотив. Колекція «ПЛАТАР». 

Розгортка орнаментальної схеми 

лицьовий мотив. 


цем, рідко — з водою, а тома¬ 
сівської групи — із зерном, місяцем, 
водою. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. - С. 119-124. 

Н. Б. Бурдо 

ЛІННИЧЕНКО (ЛИННИЧЕНКО) 
ІВАН АНДРІЙОВИЧ (12(24). 10. 
1857, Київ — 1926) — історик. 

Закінчив історико-філологічний 
факультет Київського університету 
Св. Володимира (1879), де студію¬ 
вав історію під керівництвом. 
Антоновича В. Б. З 1896 — профе¬ 
сор Новоросійського університету в 
Одесі. Дійсний член Одеського Това¬ 
риства історії та старожитностей. На 
сторінках «Записок Одеського Това¬ 
риства історії та старожитностей» 
разом з дійсним членом товариства 
Хвойкою В. В. публікував матеріали 
стосовно трипільської культури , а 
також регулярно інформував членів 
товариства про нові дослідження у 
цій галузі. Виділив серед знахідок 
В. В. Хвойки посудини зі знаками 
(стилізовані зооморфні зображен¬ 
ня), у яких вбачав зразки прадавньої 


ЛІННИЧЕНКО (ЛИННИЧЕНКО) 
ІВАН АНДРІЙОВИЧ 



Лінниченко І. А. 


Малюнок з праці Лінниченка І. А. про 
трипільську писемність. 
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ЛІСОВЕ 


Фрагменти посуду з поселення Лісове. 
Дослідження ЦвекО. В. 


писемності. У публікації описано та¬ 
кож трипільський горщик з написом 
з розкопок В. В. Хвойки. Однак 
Штерн Е. Р. висловив думку, що 
цей артефакт є сучасною підробкою. 
Згадана публікація фактично дала 
початок дискусії щодо наявності у 
трипільців писемності. 

Праці.: Археологические новинки на Киевской 
археологической вьіставке // ЗООИД. — О., 
1898. — Т. 21; О новейших раскопках Хвойка 
// Там же. — О., 1901. — Т. 23; Сосудьі со 
знаками — из находок на площадках триполь- 
ской культури // Там же. — С. 192—202 
(співавт.) 

Література: Рожнатова І. М. Первісна ар¬ 
хеологія в дослідженнях Одеського т-ва історії 
та старожитностей // Проблеми історії та 
археології України. — X., 2003. — С. 177—179. 

С. М. Ляшко 

ЛІСОВЕ — поселення трипільської 
культури (етап ВІ, буго-дніпров¬ 
ський варіант східнотрипільськбі 
культури ; 4500—4450 рр. до н.е.). 
Розташоване на південній околиці 
с. Лісове Тальнівського р-ну Чер¬ 
каської обл. на невеликому мисі пер¬ 
шої надзаплавної тераси, який утво¬ 
рено злиттям двох струмків. 
Поселення відкрите Стефанови- 
чемВ.А., досліджувалося (1974) 
експедицією Інституту археології АН 
УРСР під керівництвом Цвек О. В. 

Площа пам'ятки — 5 га. На гли¬ 
бині 0,3—0,4 м від сучасної поверхні 
залягав культурний шар пам'ятки. 
На пологому схилі берега виявлено 
чотири глинобитні будівлі. До 
археологічного комплексу відноси¬ 
ться посуд з заглиблено-жолобчастим 
декором та з прокресленим орна¬ 
ментом. Горщики з домішкою 
товченої мушлі зустрічаються досить 
рідко. Виявлені зернотерки та по¬ 
одинокі вироби з кременю. Мате¬ 
ріали зберігаються в Уманському 
краєзнавчому музеї. 

Література: Цвек Е. В. Исследования в Буго- 
Днепровском Междуречьи // Археологические 
открьітия 1974 года. — М., 1975. — С. 367; 



Цвек Е. В. Буго-днепровский вариант вос- 
точнотрипольской культури: К проблеме 
вьіделения культур и локальних вариантов 
триполья // Первобнтная археология. Поиски 
и исследования. — К., 1989. — С. 97—106. 

О. В. Цвек 

ЛОКАЛЬНА ГРУПА (ВАРІАНТ) 
ПАМ'ЯТОК — поняття в археології 
для визначення певної групи різно¬ 
часових типів пам'яток , які поши¬ 
рені на певній території, в етнічному 
відношенні відповідають племені. 
Поняття теоретично обгрунтоване 
Захаруком Ю. М. (1964). 

У структурі археологічної культу¬ 
ри група (варіант) пам'яток є серед¬ 
ньою ланкою між типом пам'яток 
(які є одночасними) та археоло¬ 
гічною культурою , що охоплює всю 
сукупність територіально та хроно¬ 
логічно пов'язаних типів пам'яток. 
Система з локальних груп має відо¬ 
бражати міжплемінний рівень орга¬ 
нізації. 

Стосовно трипільської культу¬ 
ри , томашівська група , чечель- 
ницька група , петренська група , 
коломийщинська група , наприклад, 
відображатимуть міжплемінну орга¬ 
нізацію культури на етапі СІ. Коло¬ 
мийщинська група, лукашівська 
група, григорівська група, канівська 
група в той же час відображатимуть 
племінні угруповання трипільців на 
тому ж етапі у Середньому При¬ 
дніпров'ї. 

З появою поселень -протоміст, 
населення кожного з яких кількісно 
могло відповідати племені, а в окре¬ 
мих випадках (Тальянки, Майда- 
нецьке) — групі (союзу) племен, 
етнічний зміст локальної групи 
(наприклад, томашівської) міг змі¬ 
нитися і відповідати складному вож- 
дівству. На практиці в наукових 
працях, які стосуються трипільської 
культури, поняття «локальна група» і 
«тип пам'яток» іноді використовують 
як синоніми. 

Література: Захарук Ю. М. Проблеми архео¬ 
логічної культури // Археологія. — 1964. — 
Т. 17. - С. 12-42. 

М. Ю. Відейко 

ЛОМАЧИНЦІ (ур. Плита) — див.: 
Ожеве (ур. ТЦовб) — майстерня з 
обробки кременю Трипілля СІ. 

лощило — інструмент для ло- 
щіння виробів, зокрема кераміки. У 
трипільській культурі використову- 
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валися кістяні або кам'яні (гальки) 
знаряддя для лощіння. 

Література: Цвек Е. В. Гончарное производ- 
ство племен трипольской культури // Ремесло 
зпохи знеолита-бронзьі на Украине. — К.: 
Наукова думка, 1994. — С. 67—68; Ри- 
жов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 
2001. - С. 37. 

ЛОЩІННЯ — спосіб обробки по¬ 
верхні керамічних виробів перед ви¬ 
палом, коли поверхня старанно заг¬ 
ладжувалася, інколи по ангобу. Ця 
операція робила посуд більш водо¬ 
стійким та надавала виробам яскра¬ 
вого вигляду. Гончарі трипільської 
культури застосовували суцільне 
або часткове лощіння керамічного 
посуду. Процес лощіння проходив у 
два етапи: спочатку поверхню ще 
вологої посудини затирали кістяним 
лощилом, а потім, коли вона виси¬ 
хала, терли галькою і остаточно полі¬ 
рували шкірою чи хутром. 

Лощили поверхню кераміки, при¬ 
крашеної заглибленою орнамента¬ 
цією, а також розписний посуд. 

Література: Цвек Е. В. Гончарное производ- 
ство племен трипольской культури // Ремесло 
зпохи знеолита-бронзьі на Украине. — К.: 
Наукова думка, 1994. — С. 67—68; Ри- 
жов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 
2001. - С. 14. 

Н. Б. Бурдо 



Кістяні лощила, поселення Бернашівка, 
дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 


ЛУК — далекобійна бойова та мис¬ 
ливська ручна зброя. В археоло¬ 
гічних пам'ятках відомий, починаю¬ 
чи з пізнього палеоліту, завдяки 
вістрям стріл, виготовленим з кре¬ 
меню, а також зображенням (на¬ 
приклад, наскельним малюнкам 
Східної Іспанії). Кременеві вістря 
стріл широко відомі з дослідження 
поселень та поховальних пам'яток 
трипільської культури. 

Антропоморфні зображення 
«лучників» з атрибутами (лук, стрі¬ 
ли) відомі на фрагментах мальованої 
кераміки, знайдених на поселеннях 
Жванець , Костешти II. 

Література: Мовша Т. Г. Новьіе данньїе по 
идеологии трипольско-кукутенских племен // 
Первобьітная археология. Поиски и находки. 
— К.: Наук, думка, 1980. — С. 185—198; 
Демиденко Ю. Є. До питання про час вина¬ 
ходу лука на стріл // Археологія. — 1987. — 
№ 60. - С. 3-5. 


ЛУКА-ВРУБЛЕВЕЦЬКА — посе¬ 
лення трипільської культури (етап 
А, Кі-6884: 5905+60 ВР, 5113+76 
ВС; Кі-6885: 5845+55 ВР, 4703+79 
ВС). Розташоване на південній око¬ 
лиці с. Врублівці Кам'янець-Поділь¬ 
ського р-ну Хмельницької обл. Ран- 
ньотрипільське поселення займало 
безпосередньо на березі Дністра пер¬ 
шу надзаплавну терасу або заплаву 
висотою до 4 м навпроти впадіння 
р. Сурші. Ріка Дністер розмивала 
культурний шар. Відкрите (1945) 
під час розвідки Середньодністров- 
ськбі експедиції Інституту історії 
матеріальної культури АН СРСР та 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археологи РАН та 
Інститут археологи НАНУ ). 
Досліджене під керівництвом Бібі- 
коваС.М. (1945—50) та Шовко- 
плясаІ.Г. (1949). 


ЛУКА-ВРУБЛЕВЕЦЬКА 


Антропоморфне зображення з луком (?). 
Поселення Жванець-Щовб, дослідження 
МовшіТ. Г. Національний музей історії 
України. 


Торс антропоморфної фігурки з рогатим 
жезлом. Поселення Лука-Врублевецька. 

Дослідження Бібікова С. М. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 



С. М. Ляшко 
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ЛУКА-ВРУБЛЕВЕЦЬКА 



Антропоморфна пластика з поселення 

Лука-Врублевецька. Дослідження 
БібіковаС. М. Експонується в 
Національному музеї історії України. 


Площа розкопів становила 
850 кв.м. Досліджено сім заглибле¬ 
них об'єктів. Заглиблені об'єкти 
розташовані вдовж берега. Ранньо - 
трипільські знахідки простежено на 
площі 200x50 м. Заглиблення №1 
напівзруйноване Дністром. У плані 
овальне, з нерівним дном, у профілі 
коритоподібне, глибиною до 1,4 м, 
довжиною близько 8 м, збереглося 
на ширину до 2 м. У заповненні за¬ 
фіксовано три горизонти відкладення 
попелу. У верхній частині простеже¬ 
но невеликий прошарок черепашок 
ІІпіо. Заповнення заглиблення в ці¬ 
лому дуже насичене знахідками, а 
найбільш інтенсивне у центральній 
частині. Тут знайдено 119 крем'яних 
виробів, уламки знарядь з кістки, 
сланцю, багато фрагментів кераміки, 
194 уламки кісток тварин. Фрагмен¬ 
ти від чотирьох антропоморфних 
фігурок залягали серед прошарків 
попелу. На різних ділянках знайдено 
верхню та нижню частини великої 
жіночої орнаментованої статует¬ 
ки. Серед заповнення заглиблення 
зафіксовано ритуальне поховання 
двох черепів собак, перекрите шаром 
обпаленої глини товщиною 0,06— 
0,07 м, діаметром близько 0,45 м. 

Заглиблення № 2 розташоване 
перпендикулярно до Дністра, части¬ 
на його зруйнована течією. У плані 
заглиблення має форму видовженого 
овалу довжиною 11м, шириною до 
6 м. Профіль його коритоподібний, 
дно нерівне, пропечене до червоного 
кольору, максимальна глибина 0,9 м. 
Зафіксовано лінзоподібний прошарок 
черепашок Ипіо товщиною 0,01 м 
майже по всій площі заглиблення та 
ще один такий локальний прошарок 
невеликого розміру. Відмічено дві не¬ 
великі ділянки із включенням вугли¬ 
ків, попелу та пропеченого грунту, 
де, вірогідно, розпалювалося багаття. 
Поруч із заглибленням знайдено 
овальну ділянку обпаленої глини 
діаметрами 1,3 м та 0,9 м, товщиною 
до 0,05 м. Заповнення досить інтен¬ 
сивне, найбільше у центральній час¬ 
тині, знахідки пов'язуються з про¬ 
шарками попелу, є включення ма¬ 
леньких вугликів. Тут знайдено 389 
виробів з кременю , знаряддя з кіст¬ 
ки та каменю, серед них шести¬ 
гранний молот, понад 1 000 уламків 
кісток тварин, багато фрагментів 
кераміки, уламки двох мідних виро¬ 


бів, прикраси з глини та черепашок, 
зуби тварин з отворами, уламки від 
84 антропоморфних статуеток, деякі 
з них було зібрано з кількох уламків, 
розпорошених по площі заглиблення. 
Серед фрагментів фігурок — дві з 
пластично модельованими руками, 
одна з них тримає жезл з букранієм. 

Заглиблення № 3 розташоване 
перпендикулярно до берега Дністра 
якраз навпроти впадіння р. Сурші, 
частково розмите. Вірогідно, це при¬ 
родна западина — невеликий яр, 
насичений культурними рештками 
ранньотрипільського поселення, які 
залягали трьома горизонтами, пере¬ 
критими річковими наносами. Тут 
зафіксовано 11 пропечених ділянок 
грунту, ймовірно, від розпалення 
багаття, значний прошарок чере¬ 
пашок, каміння зі слідами сильного 
випалу, сотні кісток тварин, скуп¬ 
чення виробів та відходів кременю, 
498 крем'яних виробів, знаряддя з 
каменю, кістки, рогу, в тому числі 
клевець, кілька мідних предметів, 
велику кількість фрагментів кера¬ 
міки, в тому числі від антропо¬ 
морфних посудин та посудин із 
зооморфними голівками, фрагменти 
від 55 антропоморфних статуеток. 

Заглиблення №4 являє собою 
комплекс з 9 ям діаметром від 1 м до 
6 м, навколо яких простежено ран- 
ньотрипільський культурний шар. 
Неглибокі ями заповнені попелом, 
вугликами, серед них зосереджені 
фрагменти кераміки, кістки тварин, 
256 виробів з кременю, відходи 
виробництва, знаряддя з каменю та 
кістки, уламок мідного предмета, 
камені, іноді випалені, скупчення 
шматків обпаленої глини. У культур¬ 
ному шарі та ямах знайдено 74 
фрагменти антропоморфних статуе¬ 
ток, в тому числі дві чоловічі. 

Заглиблення №5 підквадратної в 
плані форми площею близько 
65 кв.м, глибиною до 1,5 м з 
нерівним дном, у якому вирито 9 
невеликих ям, незначною мірою 
пошкоджене течією Дністра. Просте¬ 
жено два горизонти ранньотри- 
пільских решток, ями належать до 
нижнього. Зафіксовано прошарок 
черепашок. У верхньому горизонті 
знайдено сотні фрагментів кераміки, 
керамічні орнітоморфні зображен¬ 
ня , антропоморфні статуетки, зоо¬ 
морфні скульптурні наліпи з посуду, 
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прикраси з черепашок, намисто з 
глини, керамічне брязкальце , камін¬ 
ня, сотні кісток тварин, сотні виробів 
з кременю, знаряддя з каменю, міді, 
мушлі з отворами, два скупчення 
обпаленої глини, під одним з них 
виявлено череп бика, а також кістки 
дитячого поховання. Заглиблення 
№6 та №7 не розкопувалися. 

З поселення Лука-Врублевецька 
походить велика колекція знарядь 
праці з різноманітних матеріалів, 
найбільше з кременю. Серед крем'я¬ 
них знарядь кулеподібні відбійники 
(91), віджимники (40), які вико¬ 
ристовувалися для отримання плас¬ 
тин та відщепів з призматичних або 
пірамідальних нуклеусів (698). 
Пластини були головним типом заго¬ 
товок, з них виготовляли скребки 
(1019), ножеподібні знаряддя (91), 
вістря, свердла, проколки (всього 64 
екз.), уламок вістря дротика. Зі 
сланцю виготовлено тесла та долота 
(49), уламок шестигранного молота. 
Зернотерки та пести зроблені з 
пісковику, зустрічаються частіше в 
уламках. Вироби з кістки (185) пре¬ 
зентовані, головним чином, шилами. 
Знайдено також різноманітні лощи- 
ла, острога, кістки з отворами. Ви¬ 
користовувалися ікла кабана, з них 
виготовлялися зубчасті орнамен- 
тири. З рогу оленів та козуль ви¬ 
готовлено мотики та знаряддя для 
копання. 

Посуд, знайдений переважно у 
фрагментованому стані, умовно поді¬ 
ляється на орнаментований, без 
орнаментації, кухонний та мініатюр¬ 
ні вироби. Вся кераміка виготовлена 
з глиняної маси з домішкою піску 
або шамоту. Серед кухонної кера¬ 
міки багато горщиків різного розмі¬ 
ру. Виділяється велика група неорна- 
ментованого посуду різних форм з 
усілякими наліпними деталями. 
Орнаментований посуд оздоблений 
заглибленим орнаментом , часто у 
поєднанні з фарбуванням фону 
червоною вохрою , а ліній візерун¬ 
ку — білою інкрустацією, які погано 
зберігаються, канелюрами та штам¬ 
пом. Серед форм превалюють гор¬ 
щики, є грушоподібні посудини з 
покришками, миски, черпаки, ант¬ 
ропоморфні, зооморфні, орнітоморф- 
ні посудини, біноклі. Такий посуд, 
як і мініатюрна кераміка, використо¬ 
вувався у ритуальних цілях. Най¬ 


більш поширена кераміка без 
орнаментації, вона має гарно 
оброблену поверхню, оздоблена 
пластичними деталями. 

У Луці-Врублевецькій знайдено 
238 предметів антропоморфної 
пластики та зооморфної плас¬ 
тики , переважно фрагментарної 
(цілих фігурок — 5). Теракоти ви¬ 
готовлено з глиняної маси, подібної 
до тієї, з якої виробляли посуд, проте 
є статуетки, до глини яких домі¬ 
шували зерна або борошно. Поверх¬ 
ня фігурок покрита ангобом , час¬ 
тина орнаментована. Усі зображення 
виконано у схематично-натураліс¬ 
тичному стилі. Майже всі статуетки 
мають ознаки жіночої статі або ж 
стать не підкреслена. Статуетки 
досить умовно передають стоячу, на¬ 
хилену вперед, або сидячу, відхилену 
назад, фігуру. Більша частина їх 
вкрита заглибленим візерунком. 
Знайдено дві чоловічі натуралістичні 
статуетки. Зооморфні зображення 
представлені скульптурними голів¬ 
ками на посуді. 

Матеріали розкопок зберігаються 
в наукових фондах Інституту 
археології НАНУ і Музеї антропо¬ 
логи та етнографії ім. Петра 
Великого в Санкт-Петербурзі, експо¬ 
нуються в Археологічному музеї 
Інституту археологи НАНУ а 
також Національному музеї історії 
України. 

Література: Бибиков С. Н. Раннетрипольское 
поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М.; Л., 1953. - №38; Бурдо Н. Б. 
Ранньотрипільське поселення Лука-Врублі- 
вецька і проблема синхронізації Прекукутені- 
Кукутені-Трипілля // ЗНТШ. — Л., 2003. — 
Т. 236. - С. 66-88. 

Н. Б. Бурдо 

ЛУКА-УСТИНСЬКА — поселення 
трипільської культури (етап А, 
5400—4500 рр. до н.е.). Розташова¬ 
не на південь від с. Устя Кам'янець- 
Подільського р-ну Хмельницької обл. 
на краю першої надзаплавної тераси 
Дністра висотою до 6 м. Виявлено 
рештки трьох будівель, розмитих 
течією Дністра. Відкрите М. І. та 
І. М. Фішелевими. Досліджувалося 
(1953) Середньо дністровським заго¬ 
ном Трипільської експедиції під ке¬ 
рівництвом Бібікова С. М., розкопки 
провела Бєлановська Т. Д. 

Розкопано напівзруйновані решт¬ 
ки двох наземних глинобитних жи- 


ЛУКА-УСТИНСЬКА 


Посуд з поселення Лука-Врублевецька. 

Дослідження Бібікова С. М. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 
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ЛУКАШІ 


Вид на місце розташування поселення 
Лука-Устинська та розкопки площадки. 
Дослідження БєлановськоїТ. Д. 


тел. Руїни житла №1 складалися з 
прямокутного в плані завалу обпа¬ 
леної глини — обмазки глиняного 
перекриття будинку, який зберігся 
на площі 9x4 м. Товщина шматків 
обмазки — до 0,15 м, випал нерівно¬ 
мірний, трапляються ошлаковані ді¬ 
лянки. Серед глиняної обмазки та під 
нею знайдено фрагменти посуду, 
знаряддя праці, серед яких уламок 
рибальського гачка з кістки, антро¬ 
поморфна фігурка. Рештки житла 
№2 розкопано за 20 м від першого. 
Глиняна обмазка від дерев'яного 
перекриття будівлі простежена на 
площі 7x4 м, залягання обпаленої 
обмазки аналогічне першому. Біль¬ 
шість не дуже численних знахідок 
походить з центральної частини 
житла, серед них фрагменти посуду 
та мідна пластина. Під завалом 
обпаленої глини виявлено яму оваль¬ 
ну в плані, частково зруйновану 
течією річки. Розмір залишків ями 


1,7x0,65 м, глибина до 1,5 м, дно 
було вкрите суцільним шаром 
черепашок товщиною до 0,52 м. У 
заповненні ями знайдено окремі 
фрагменти посуду, шматки обмазки, 
кістки тварин, череп дівчинки 14—15 
років, який за, визначенням Гох- 
мана І. І ., належить до середземно¬ 
морського типу. 

Серед нечисленних знахідок — 
кілька знарядь праці та відщепів з 
кременю, окремі уламки зерпоте- 
рок, дрібний фрагмент антропо¬ 
морфної фігурки, превалюють фраг¬ 
менти посуду. Кераміка з домішками 
шамоту та піску в глиняної масі. 
Багато фрагментів від кухонних 
горщиків та мисок, вони оздоблені 
орнаментом з пальцьових защипів, 
іноді по всій поверхні посудини. 
Столовий посуд прикрашено заглиб¬ 
леним візерунком, відбитками зуб¬ 
частого штампа, канелюрами, іноді 
простежено заповнення білою пас¬ 
тою. Серед форм столового посуду 
найбільш поширені маленькі горщи¬ 
ки, трапляються також грушоподібні 
посудини та фруктовниці. 

Література: Гохман И. И. Череп ребенка из 
раннетрипольского поселення Лука-Устинская 
// Советская антропология. — 1958. — № 4. — 
С. 128; Белановская Т. Д. Раннетрипольское 
поселение Лука-Устинская // Исследования 
по археологии СССР. — Ленинград, 1961. — 
С. 56-68. 

Т. Д. Бєлановська 

ЛУКАШІ — поселення трипільської 
культури (етап СІ). Розташоване 
поблизу с. Лукаші Баришівського р- 
ну Київської обл. на довгому низь¬ 
кому схилі заболоченої заплави пра¬ 
вого допливу р. Недра, в межиріччі 
річок Недри та Трубежа. Епонімна 
пам'ятка лукашівського типу. Є 
найбільш східним поселенням три¬ 
пільської культури. Відкрите та 
досліджене (1913) Щербаківсь- 
ким В. М. , який визначив план 
поселення та розкопав залишки 9 
наземних жител. Розвідувальні дос¬ 
лідження проведені (1965) Кру- 
цом В. О. та Телєгіним Д. Я. 

Площа поселення 180x120 м 
(2га) інтенсивно розорюється. 
Виявлено рештки 9 наземних жител. 
Житла розміщені по овалу. Рештки 
наземних жител у вигляді площадок 
(3x4,5 м; 3,8x2,6 м; 1,4x1,5 м) з 
багатошаровими заляганнями глиня¬ 
ної обмазки із відбитками деревини 
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ЛУКАШІВСЬКИЙ тип 


зафіксовано на глибині 0,2—0,6 м. 
Основну категорію знахідок стано¬ 
вить кераміка: кухонний посуд з 
домішкою товченої черепашки та 
столовий посуд : неорнаментований, 
прикрашений заглибленим орна¬ 
ментом і розписним орнаментом. 
Виявлено окремі вироби з каменю та 
кістки, зокрема мотику з рогу оленя 
без отвору. 

Матеріали розкопок зберігаються 
у Полтавському краєзнавчому музеї. 

Література: Щербаківський В. Мальована 
неолітична кераміка на Полтавщині. — Прага: 
Вид-во Українського університету, 1923; 
Кричевский Е. Ю. О процесе исчезновения 
трипольской культури //МИА. — 1941. — 
№2. — С. 245—253; КруцВ.А. Позднетри- 
польские памятники Среднего Поднепровья. — 
К.: Наук, думка, 1977. 

Г. М. Бузян 

ЛУКАШІВСЬКИЙ тип — тип 

пам'яток трипільської культури 
(етап СІ), поширений на правому та 
лівому берегах Середнього Дніпра 
(Київська та Чернігівська області). 

Виділений (1969) КруцомВ. О. 
за назвою найбільш східної пам'ятки 
Лукаші. Досліджувались Хвой- 
кою В. В ., Щербаківським В. М ., 
Макаренком М. О., Пассек Т. С ., 
Захаруком Ю. М., Бузян Г. М. та 
ін. 

Нині відомо 20 поселень, з них: на 
правому березі — 6, на лівому — 14. 
Вони репрезентують різні хроноло¬ 
гічні етапи існування пам'яток лука- 
шівського типу. Поселення займають 
в основному краї та схили лесової та 
борової терас. Житла розташовані 
переважно по колу або овалу, іноді — 
рядами. Характерні наземні житла. 
На північних пам'ятках переважають 
заглиблені житла — землянки. 

Кухонний посуд має в глині 
домішку товченої черепашки, орна¬ 
ментований гребінцевими розчосами 
поверхні, різноманітними насічками, 
відбитками штампа та наліпами. 
Кількісно переважає столовий по¬ 
суд з лощеною поверхнею (45— 
80%) чорно-сірих та коричневих 
відтінків, з домішкою піску та зерен 
кровавику, здебільшого неорнамен¬ 
тований або прикрашений заглибле¬ 
ною орнаментацією з прокреслених 
ліній, наколів та вдавлень. Розпис¬ 
ний посуд вкритий світло-корич¬ 
невим ангобом та має залощену по¬ 
верхню. Орнамент нанесений темно- 
коричневою, чорною, зрідка черво¬ 


ною фарбами. Основним елементом 
орнаменту є стрічка з кількох тон¬ 
ких ліній, яка утворює фестони, кон¬ 
центричні кола, півовали в компози¬ 
ції із зафарбованими трикутниками, 
крапками, «війками», «древом» з 
подвійним та потрійним стовбуром. 
Частина кераміки є імпортами з 
поселень інших локальних груп 
Подніпров'я та Побужжя (канівська 
група, томаиіівська група). Антро¬ 
поморфна пластика представлена 
сидячими та стоячими жіночими 
фігурками на одній ніжці або на 
двох роздільно модельованих ніжках, 
з'єднаних перетинкою. На поселенні 
Круту ха-Жолоб знайдено розписну 
чоловічу скульптуру , яка належить 
до реалістичної пластики. Виявле¬ 
но різноманітний кістяний та нечис¬ 
ленний крем'яний інвентар. 

Пам'ятки лукашівського типу 
культурно-типологічно та хронологіч¬ 
но продовжують розвиток пам'яток 
коломийщинського типу , значно 
розширивши територію їх побутуван¬ 
ня на північ та схід, зокрема на 
Лівобережжя Дніпра. Змінюються 
пам'ятками софіівського типу. 

Література: Щербаківський В. Мальована 
неолітична кераміка на Полтавщині. — Прага: 
Вид-во Українського університету, 1923; 
Макаренко М. Досліди на Остерщині. Євмин- 
ка // Коротке звідомлення ВУАК за 1925 р. — 
1926. — С. 61—64; Круц В. О. Пізньотри- 
пільське поселення біля с. Софіївки на Дніпрі 
// Археологія. — 1969. — Т. 22. — 

С. 203—209; Його ж. Позднетрипольские па¬ 
мятники Среднего Поднепровья. — К., 1977; 
Бузян Г. М., Якубенко О. О. Дослідження 
трипільського поселення Крутуха-Жолоб поб¬ 
лизу Переяслава-Хмельницького // Археоло¬ 
гічні відкриття в Україні 1997—1998 рр. — К., 
1998. - С. 59-60. 

Г. М. Бузян 

ЛУННИЦІ — символічне зображен¬ 
ня Місяця в першій або останній 
чверті. Місячні серпанки присутні в 
орнаментальних композиціях на 
керамічних виробах трипільської 
культури. 

Є вони на посуді раннього етапу, 
на виробах етапу Трипілля ВІ та 
ВІ—ВИ, особливо поширюються у 
розпису кераміки на етапі Трипілля 
ВИ та СІ, а на фінальному етапі 
дуже популярним елементом стають 
штамповані серпики. Зображення 
місяця у різних фазах досить часто 
входить до трипільських піктограм. 

Серпанки місяця можуть бути 
розташовані вертикально або гори- 
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зонтально. Якщо перша позиція 
цілком природна, то іншу можна 
спостерігати тільки у південних ши¬ 
ротах земної кулі, наприклад, на 
Близькому Сході. Ткачук Т. М. при¬ 
пускає, що знак серпанку входить до 
місячного кодування зображень на 
мальованому посуді, бо часто замі¬ 
щується знаком повного Місяця і 
виступає поряд з іншими символами: 
повний Місяць, вода, рослина, тва¬ 
рина, хрест, зерно тощо. Відомі 
пластичні зображення серпанків 
Місяця. Під серпанок стилізовані 
букрани, зображення рогів бовинів , 
птаха, голови змії. 


Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. - С. 85-91. 

Н. Б. Бурдо 

ЛЬВІВСЬКИЙ ІСТОРИЧНИЙ 
МУЗЕЙ — науково-просвітницька 
установа, заснований у 1893. 

Колекція матеріалів трипільської 
культури в музеї нараховує 1 450 
одиниць збереження. Це матеріали 
раннього, середнього та пізнього ета¬ 
пів розвитку культури. Колекція 
зібрана різними археологами в різ¬ 
них місцевостях упродовж тривалого 
часу. До музею потрапила з окремих 


Лунниці фланкують вікно моделі храму. 
Колекція «ПЛАТАР». 



Лунниці на розписних мисках. Колекція 
«ПЛАТАР». 
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ЛЮБЛІНСЬКО-ВОЛИНСЬКА 
КУЛЬТУРА МАЛЬОВАНОЇ 
КЕРАМІКИ (КЛВМК) 


Зерновик з поселення Незвисько в 
експозиції Львівського історичного 
музею. 



Експозиція трипільської культури у 

Львівському історичному музеї. 



музейних зібрань, що існували у 
Львові до 1939. 

Найбільшу колекцію становлять 
матеріали, здобуті Гадачеком К. під 
час археологічних розкопок у Коши- 
лівцях-Обоз (1910—12), та передані 
до Історичного музею у 1940 з 
розформованого музею Дідушиць- 
ких. Значна кількість зооморфної 
пластики та антропоморфної 
пластики з Кошилівців. Другою за 
чисельністю групою матеріалів є 
колекція з Городниці-Городища з 
розкопок Копериицького І. та Пши- 
биславського В. (1877—82), яка 
потрапила до історичного музею із 
зібрань Наукового товариства ім. 
Т. Г. Шевченка у Львові. Збері¬ 
гаються також матеріали з розкопок 
поселень Бучач, Заліщики та ін. 
Особливо слід відзначити жіночу 
фігурку із немовлям на руках із 
поселення Суиіківка та велику ста¬ 
туетку ораити з Кошилівців. 

Література: 110 раритетів Львівського 

історичного музею. — Л., 2003. — С. 10—16. 

М. Піцишин 

ЛЮБЛІНСЬКО-ВОЛИНСЬКА 
КУЛЬТУРА МАЛЬОВАНОЇ КЕ¬ 
РАМІКИ (КЛВМК) - археологія 
на культура доби енеоліту (У—ІУ 
тис. до н.е.) поширена на території 
Східної Польщі та Західній Волині. У 
вітчизняній науковій літературі у 
80—90-ті рр. XX ст. визначалась як 
культура Лендель з двома типами — 
Зимне-Злота (інша назва — куль¬ 
тура пізньострічкової мальованої 
кераміки) та Гоща-Вербковіце (В ер- 
бковіце-Костянець) . До КЛВМК на¬ 
лежать пам'ятки типу Зимне-Злота. 

На території Україні пам'ятки 
КЛВМК. відкриті у кінці XIX ст. 
Нині відомо понад ЗО пам'яток, 
досліджувалися Свєшніковим І. К ., 
Захаруком Ю. М ., Пелещиши- 
ним М. А., Коноплею В. М. Серед 
них поселення біля с. Зимне, Комар¬ 
не, могильники Амбукове, Звениго- 
род, Голишів. Поселення на високих 
мисах, житла — напівземлянки , з 
глиняними печами, виявлено госпо¬ 
дарчі ями, майстерні кременеоб- 
робні. Поховання: небіжчики в 
ямах, скорчені на боці, або трупо- 
спалення (ранній етап). Поховаль¬ 
ний інвентар: кераміка, вироби з 
кременю, прикраси. 


У керамічному комплексі виді¬ 
ляють кухонний та столовий посуд. 
Кухонна кераміка виготовлена з 
глини із домішками крупнозернис- 
того піску, шамоту. Форми посуду: 
горщики, миски. Столова кераміка 
вироблена з відмуленої глини , по¬ 
верхня підлощена, коричневого, сі¬ 
ро-коричневого, сіро-жовтого кольо¬ 
ру. Форми посуду: кубки, амфори, 
миски. Столовий посуд прикрашали 
розписом білою, іноді червоною фар¬ 
бами, орнаментальні композиції — з 
трикутників, розміщених у шаховому 
порядку. 

Населення КЛВМК мало розви¬ 
нене комплексне землеробсько-ско¬ 
тарське господарство, розвинені гро¬ 
мадські ремесла. Поширення КЛВМК 
на Волині, можливо, пов'язане з 
розробкою місцевих покладів високо¬ 
якісного кременю , а також самород¬ 
ної міді. 

Співіснувала з трипільською 
культурою етапів ВІ-ІІ, ВИ та СІ. 
На поселеннях чапаівського типу, 
коломийщинського типу, григорів- 
ського типу виявлено лощений по¬ 
суд, походження якого можна пов'я¬ 
зувати з поширенням на схід тради¬ 
цій керамічного виробництва 
КЛВМК. У другій половині ІУ тис. 
до н.е. людність КЛВМК поступово 
асимілювалась або була витіснена 
племенами культури лійчастого 
посуду. 

Література: Конопля В. М. Лендельская 

культура. Археология Прикарпатья. — К., 
1990. — С. 4—17; КасігоиїВ., Яакозсіеіпа А. 
Еуоіиііоп о! І)ап иЬіап си11иге8 іп МаїороМа 
апсі Іїкгаіпе // Ваіііс Ропііс 8ішііе8. — 1999. 
- Уоі. 9. - Р. 187-255. 

М. Ю. Відєйко 



Люблінсько-волинська культура 
мальованої кераміки. 

















МАГАЛА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, 3800— 
3300 рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Магала (ур. Ріпа-Лупатриняк) 
Садгірського р-ну Чернівецької обл. 
на високій верхній терасі берега 
р. Прут, що круто обривається до 
струмка, який впадає в річку, з 
іншого боку обмежене глибокими 
ярами. У 1943 відкрите Ч. Амброже- 
вичем. Розкопки (1958) провів Ви¬ 
нокур І. С. 

Поселення займає площу близько 
25 га. На зораній поверхні налі¬ 
чуються сліди 26 будівель. Дослідже¬ 
но одне житло, представлене скуп¬ 


ченням обпаленої глиняної обмазки 
прямокутної форми довжиною 9,3 м, 
шириною 3,4 м. Верхній шар завалу 
складався з невеликих шматків 
обмазки. Під час його розбирання по 
всій ділянці зафіксовано прошарки 
попелу і вкраплення вугілля. Вся 
поверхня південної частини заляган¬ 
ня обпаленої глини мала прошарок 
попелу та горілого дерева товщиною 
0,1 м. У ньому було знайдено три 
мініатюрні розписні посудники та 
миску. Нижній шар обпаленої до 
червоного кольору глини являв 
собою суцільний масив з рослинними 
домішками товщиною 0,2 м з відбит- 




МАГАЛА 



Ритуальна посудинка на ніжках. Дослід¬ 
ження Винокура І. С. Поселення Магала. 


Урочище, у якому розташоване поселення 

Магала. 

Скупчення посуду серед решток 
глинобитної споруди. Поселення Магала. 
Дослідження Винокура І. С. 
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МАГАЛА 


Поселення Магала. Дослідження 
Винокура І. С. 


Обгоріли зерна бобових з ями. 




Біноклеподібна посудина в ямі з 
обгорілим зерном бобових. 



Біноклеподібна посудина. 


ками дерев'яних конструкцій зі 
споду. Він є глиняною обмазкою 
міжповерхового перекриття будинку. 
Безпосередньо на ньому були зведені 
з глини черені двох печей та овальної 
форми підвищення. В основі однієї з 
печей простежено шар гальки і 
дрібного каміння, обмащених зверху 
глиною. Поруч з піччю та підвищен¬ 
ням було знайдено: великий кухон¬ 
ний горщик, дві роздавлені миски, 
чаша на ніжках, розписна біконічна 
посудина. На північ від печі вияв¬ 
лено купку із шести перекинутих 
мисок та дві мініатюрних посудники. 
Поблизу підвищення зафіксовано 
роздавлену вазу та п'ять пірамідаль¬ 
них керамічних відтяжок від 
вертикального ткацького верста¬ 
та. Біля другої печі знайдено дві 
компактні групи з восьми круглих та 
десяти пірамідальних відтяжок. У 
житлі також виявлено кілька розва¬ 
лів розписних посудин, великий 


крем'яний ніж, сланцеву сокиру, 
фігурку бовина. У південно-захід¬ 
ному куті житла — овальна яма дов¬ 
жиною 0,7 м, глибиною від давньої 
поверхні 0,7 м. Заповнення її скла¬ 
далося з перепаленої землі, перемі¬ 
шаної з попелом та обгорілими зер¬ 
нами гороху, два уламки біноклепо- 
дібної посудини , перепалений фраг¬ 
мент великої миски. Поруч з ямою 
лежали фрагменти ще однієї бійок- 
леподібної посудини та товстостін¬ 
них зерновиків. 

Серед знарядь праці, знайдених в 
житлі, сланцева сокира, велика кре¬ 
м'яна пластина довжиною 16,8 см, 
шириною 3,2 см із слідами поліру¬ 
вання на поверхні. Колекція кера¬ 
міки досить велика. Кухонний посуд 
з домішками піску, представлений 
товстостінними неорнаментованими 
мисками та зерновиками. Розписний 
посуд (розпис зберігся погано) виго¬ 
товлений з високоякісної глиняної 
маси, орнамент нанесений чорною 
та коричневою фарбами. Серед форм 
посуду: миски, кубки , біконічні, 
біноклеподібні, грушоподібні посу¬ 
дини , кришки, мініатюрні посудини, 
масивна глиняна чаша з ручкою на 
чотирьох ніжках. На площі посе¬ 
лення зібрано крем'яні ножовидні 
пластини , свердла, скребки , вістря 
стріл. 

Колекція знахідок з поселення 
Магала зберігається в Чернівецькому 
обласному краєзнавчому музеї. 

Література: Винокур І. С. Археологічні дослід¬ 
ження на трипільському поселенні біля 
с. Магала // Археологія. — К., 1966. — Т. 20. 
С. 157-162. 



І. С. Винокур 







ВІЇ 



МАГІЯ 


Вотивні речі з поселення Магала: 
фігурка бовина, хлібець керамічний, 
мініатюрна посудинка. Дослідження 
Винокура І. С. 


МАГІЯ — сукупність обрядів і ри¬ 
туалів, пов'язаних із вірою в мож¬ 
ливість людини впливати на при¬ 
родний хід подій, довкілля, тварин 
тощо. 

У соціології магія визначається як 
особливий клас суспільних явищ, 
споріднений з релігією і наукою. 
Магія та релігія походять з одного 
джерела, належать до сфери відчу¬ 
ттів, але перша, на відміну від 
релігії, є практичним мистецтвом, 
мета якого — за допомогою обрядів 
впливати на навколішне середовище 
й керувати надприродними силами. 
Віра в магію завжди апріорна, 
аналогічна релігійній вірі і йде попе¬ 
реду досвіду. Елементи магії створені 
й класифіковані колективною свідо¬ 
містю. Магічні уявлення є колектив¬ 
ними віруваннями. Магічні прийоми 
мають ритуальний характер і 
передаються традицією. Магічна ідея 
містить уявлення неперсоніфіковані 
й персоніфіковані. Абстрактні непер¬ 
соніфіковані уявлення є законами 
магії. Наявність законів наближає 
магію до науки, власне, можна її 
розглядати як примітивну науку. 

Магічні обряди містять матеріали, 
інструментарій і здійснюються дійст¬ 
вами мага, поділяються на опера¬ 
ційні та вербальні. Значна частина 
магічних обрядів має за мету виго¬ 
товлення амулетів , які, одного разу 
створені за допомогою обряду, мо¬ 
жуть далі використовуватися без 
нього. У магії можна виявити прак¬ 
тично всі форми вербальних обрядів, 
які відомі релігії, а також жертво¬ 


приношення та закляття міфоло¬ 
гічного характеру. Мова заклять — 
це особлива мова богів, духів, 
чаклунів. Магічна мова використовує 
архаїзми, освячені традиціями. 

Компаративний аналіз та екстра¬ 
поляція даних про магію історичних 
суспільств дозволяє створювати певні 
моделі духовного світу давнього 
населення на основі джерел мате¬ 
ріальної культури. Матеріали три¬ 
пільської культури свідчать про 
велику роль магії в суспільстві. 

Артефакти , пов'язані із жертво¬ 
принесенням та іншими магічними 
обрядами, присутні на кожній три¬ 
пільській пам'ятці. Ткачук Т. М. 
інтерпретує трипільські знакові сис¬ 
теми як магічні піктограми. 

Література: Мосс М. Набросок общей теории 
магии // Социальньїе функции священного. — 

СПб., 2000. — С. 113—231; Гладких М. Магія 
// Історична наука: термінологічний і поня¬ 
тійний довідник. — К., 2003. — С. 229. 

Н.Б. Бурдо 

Картина ШаповалаЯ.А. 
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МАГУРА 

СИЛЬВЕСТР СИЛЬВЕСТРОВИЧ 



Магура С.С. Портрет з Музею трипіль¬ 
ської культури у Переяспаві-Хмельниць- 
кому. 



Маєвський К. В. 


МАГУРА СИЛЬВЕСТР СИЛЬ¬ 
ВЕСТРОВИЧ (2.01.1897, с. Гусине 
поблизу м. Холм Люблінської губ., 
тепер м. Хелм, Польща, — 1937) — 
археолог. 

Закінчив Київський університет 
(1917-20; 1922-25), Київський 

археологічний ін-т. Серед його вчите¬ 
лів — Біляшівський М. Ф., Ляско- 
ронський В. Г., Данилевич В. Ю., 
Козловська В. Є. З 1925 — спів¬ 
робітник археологічного відділу Все¬ 
українського історичного музею 
ім. Т. Г. Шевченка (тепер Націо¬ 
нальний музей історії України). 
Навчався в аспірантурі Всеукраїн¬ 
ського історичного музею (1927— 
ЗО). Захистив дисертацію на звання 
наукового працівника в галузі архео¬ 
логії: «Обробка кістки та рогу у 
слов'ян Київської землі за княжих 
часів (раннього феодалізму)». Член 
Трипільської комісії ВУАК. У 1931 
— перейшов працювати до ство¬ 
реного Археологічного музею Все¬ 
українського археологічного комі¬ 
тету ВУАН, який згодом тимчасово 
очолив. Один з фундаторів Інституту 
історії матеріальної культури ВУАН 
(див. Інститут матеріальної 
культури АН СРСР ), старший 
науковий співробітник. Створив 
перший покажчик радянської літера¬ 
тури з археології України за 1917— 
28 рр., який нараховував понад 250 
назв. 

Брав участь в розкопках поселень 
біля с. Томашівка поблизу м. Умані 
на Черкащині (експедиція ВУАК, 
керівник — Курінний П. П .). Був 
організатором і керівником (1934— 
36) Трипільської експедиції за 
участю працівників ІІМК АН УРСР, 
ГАІМК, МОГАІМК (тепер Інсти¬ 
тут археології РАЛ) . Експедиція 
досліджувала залишки поселень та 
проводила археологічні розвідки в р- 
ні с. Трипілля. Основні розкопки 
проводилися в околицях с. Халеп'я 
(ур . Коломийщина І). Завдяки по¬ 
слідовному застосуванню нової мето¬ 
дики досліджень археологічних 
пам'яток шляхом одночасного роз¬ 
криття їх культурного шару на 
значних площах було виявлено й 
детально вивчено залишки жител — 
так звані << площадки », реконструйо¬ 
вано їх зовнішній вигляд, встанов¬ 
лено планування поселення. У 1935 
здійснив розвідку та невеликі роз¬ 


копки на трипільському поселенні 
біля с. Володимирівки на Кірово- 
градщині, де було виявлено біля 40 
жител, знайдено частину однієї з 
досить виразних глиняних моделей 
трипільського житла, прикрашену 
художнім розписом. Займався три- 
пільскою тематикою. Поєднав 
пізньотрипільські пам'ятки у Серед¬ 
ньому Подніпров'ї в групу пам'яток 
типу Коломийщина І. Досліджував 
питання економіки трипільського 
населення. Заарештований 1936. 
Плідна наукова праця трагічно 
обірвалася разом з життям 1937. 
Реабілітований 1960. 

Праці: Питання побуту на підставі залишків 
трипільської культури // ТКУ. — К., 1926. — 
Т. 1. — С. 97—112; Бібліографічний покажчик 
з археології // Записки ВУАК. — К., 1930. — 
Т. 1. — С. 337—356; Експедиція 1934 для 
дослідження пам'яток трипільської культури 
// Наукові записки ІІМК. — 1934. — Кн. 2. — 
С. 67—95; Дослідження т. зв. «трипільської 
культури» // Там же. — 1935. — Кн. 3—4. — 
С. 104. 

Література: Шовкопляс Г. М. С. С. Магура 
(1897-1937) // Археологія. - 1992. - № 1. 
- С. 109-115. 

С. М. Ляшко 

МАЄВСЬКИЙ КАЗІМЕЖ-ВЛА- 
ДИСЛАВ — археолог, історик. 

У 30-ті рр. XX ст. — молодший (з 
1928), старший асистент (з 1930), 
приват-доцент кафедри класичної 
археології філософського факультету 
Львівського університету (1935—39). 
Член Польського філологічного това¬ 
риства, Паризького товариства дос¬ 
лідників культури старосередземно- 
морського басейну. 

Дослідження — у галузі критомі- 
кенської та давньогрецької культур, 
мальованої кераміки культури. На 
кошти Міністерства віровизнань та 
освіти студіював археологію та ста¬ 
родавню історію в Археологічному 
музеї Канади (1931, 1933), Народ¬ 
ному музеї в Афінах (1933), побував 
на території розкопок міноської 
культури на о-ві Крит (1931, 1933), 
працював у музеях Константино¬ 
поля, Софії, Будапешта, Белграда, 
Бухареста. На власні кошти у 1932 
здійснив подорож до Відня, Венеції, 
Болоньї, Флоренції, Неаполю, Сіра¬ 
куз та ін. На кошти Фонду націо¬ 
нальної культури здійснив поїздку до 
Франції. Восени 1934 на кошти 
Фонду національної культури разом 
із Смішком М. Ю. та Сулімір- 



ЗІВ 


ським Т. здійснив наукову подорож 
до СРСР для ознайомлення з архео¬ 
логічними зібраннями музеїв та 
інститутів Москви, Ленінграда, Хар¬ 
кова, Севастополя, Чернівців, Ялти, 
Миколаєва, Херсона, Одеси, Полта¬ 
ви, Києва, Чернігова, Бердичева, 
Житомира, Кам'янця-Подільського. 
Археологи вивчали класичне мис¬ 
тецтво, зв'язки культури мальованої 
кераміки з культурами басейну Егей- 
ського моря. У 1934 захистив дисер¬ 
тацію. 

Автор праць про антропоморф¬ 
ну пластику трипільської культури 
із західних регіонів її поширення. 
Опублікував матеріали з музейних 
зібрань Львова (1935, 1948). У 

«Студіях над трипільскою культурою» 
виділив три етапи дослідження цієї 
культури на Верхньому Дністрі та 
Пруті: 1) від 1870 до кінця століття 
(період «пробних пошуків»); 2) від 
1898 до 1914 — перших більш широ¬ 
ких розкопок; 3) від 1922 до початку 
війни, період особливого зацікавлен¬ 
ня «кошилівецькою проблематикою» 
найвизначніших європейських праіс- 
ториків, склав повний перелік дос¬ 
ліджених пам'яток та бібліографію з 
цих питань (1947). Проаналізував 
погляди польських, німецьких та 
радянських дослідників на походжен¬ 
ня та розвиток трипільської куль¬ 
тури. Слідом за Кандибою О. О. 
розробив періодизацію трипільської 
культури Верхньої Наддністрянщини 
і Верхнього Попруття, проте вона не 
внесла в схему О. О. Кандиби знач¬ 
них уточнень. 

Праці: Гі£ига1па ріааіука сукіасі/ка. Сепега і 
го 2 \¥оі і“огт. — Ь\¥о\¥, 1935; ІЧо\¥у кіегипек 
Ьо(1а\¥Є2у \у агс1іео1о$іі е§е]’8кіе]’. — Ьлуолу, 
1935; Сііпіапе т емісіє сії а І киїїигу сегатікі 
таїолуапе] па ІІкгаіпіе. — Ь\уо\у, 1936; 
Ріаяіука Іеггакоіолуа киїїигу сегатікі таї- 
олуашу \у /Ьіогасії Ьлуолункісії // 8\уіаІо\уіі. — 
\Уаг 82 а\уа, 1938. — Т. 17; 8 їй (1 і а пасі киїїига 
Тгуріїака // АгсЬеоІо^іа. — \¥гос1а\у, 1947. — 
№ 1; СЬгопо1о§іа і 8Іу1 ріааіукі фигаїпу 
2ас1ю(1піо1гуріІ8кц // ТЬісІ. — \Угос1а\у, 1948. — 
№ 2 . 

Література: Білас Н. М. Розвиток археології у 
Львівському університеті у міжвоєнний період 
(1919-1939) // Археологія. - 2002. - №2. 
- С. 153-154. 

С. М. Ляшко 

МАЙДАНЕЦЬКЕ — поселення 
трипільської культури (томатів - 
ська група , етап СІ; Кі-1212: 
4600+80ВР, 3326+169 ВС; Віи- 


2087: 4890+50 ВР, 3679+43ВС). 
Розташоване біля с. Майданецьке 
Тальнівського р-ну Черкаської обл. 
на краю вододілу; частково займає 
долину річки Тальянки в урочищі 
Майдан. Зі сходу урочище обмежене 
долиною річки Тальянки, із заходу 
місце розташування поселення від¬ 
ділене долиною безіменного струмка. 

Відкрите й досліджувалось Без- 
венглинським Б. 77. (1927). Відо¬ 

мості про поселення враховані в пра¬ 
цях Пассек Т. С. У 60-ті рр. обсте¬ 
жене Спгефановичем В. О., який 
позначив тут кілька поселень. 1964— 
66 Шишкін К. В. дешифрував у 
цьому місці поселення площею 
близько 200 га. У 1970 розвідку 
провів М. С. Штігліц, співробітник 
Інституту археології АН СРСР (тепер 
Інститут археологи РАН), у 1971 

— Трипільський розвідувальний загін 

Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археології НАНУ ) під 
керівництвом Шмаглія М. М. Дос¬ 
ліджувалося Трипільською комплек¬ 
сною експедицією під керівництвом 
М. М. Шмаглія (1972—80) та Три¬ 
пільською експедицією Інституту 
археології АН УРСР (1983—91). 
Планування поселення вивчене на 
підставі аналізу аерофотознімків 
(Шишкін К. В., 1973, 1985), та 

археолого-магнітометричних дос¬ 
ліджень (ДудкінВ. 77., 1971—74). В 
дослідженнях брали участь співробіт¬ 
ники Інституту археології НАНУ — 
Бурдо Н. Б., Відейко М. Ю., Жу- 
равльов О. 77., Рижов С. М., Шумо¬ 
ва В. О., А. Л. Нечитайло, С. П. Лоз¬ 
няк; Одеського археологічного му¬ 
зею НАШУ — Зіньковський К. 77; 
Черкаського обласного краєзнавчого 
музею — В. П. Григор'єв, К. Спільни- 
ченко; Тальнівского музею історії 
хліборобства — Мицик В. Ф.; Уман¬ 
ського історико-краєзнавчого музею 

— Діденко О. 77. 

На аерофотознімках — добре 
проявлені еліптичні структури, по¬ 
мітна квартальна забудова у цент¬ 
ральній частині поселення, виді- 


МАЙДАНЕЦЬКЕ 



План поселення Майданецьке за даними 
аерофотозйомки (за Шишкіним К. В.). 



План поселення Майданецьке за даними 
археолого-магнітометричних досліджень 
(за Дудкіним В. П.). 


Вид на місце розташування поселення 

Майданецьке. 



























ви 

МАЙДАНЕЦЬКЕ 



Розписна миска з Майданецького. 
Дослідження Шмаглія М.М. Експонується 
в Національному музеї історії України. 


Розписна посудинка з Майданецького. 
Дослідження Шмаглія М.М. Експонується 
в Національному музеї історії України. 

Майданецьке. Залишки будівлі 
(комплекс О). Розкопки Шмаглія М.М., 
Відейка М.Ю., 1986 р. 


ллються площі, «вулиці», в'їзди на 
поселення та деякі інші деталі. Дані 
аерофотозйомки з'ясували лише 
загальні контури і розташування ве¬ 
ликих структурних елементів посе¬ 
лення. Детальний план поселення за 
даними архео л ого - магнітометричних 
досліджень представлено у вигляді 
карти розподілу локальних магнітних 
аномалій. Усього на поселенні Май¬ 
данецьке за магнітометричними да¬ 
ними на площі 180 га виявлено 1 574 
трипільські споруди. Інтерпретація 
аномалій багаторазово підтверджена 
результатами археологічних дослід¬ 
жень. 

План поселення має вигляд двох 
основних кільцевих зон та декількох 
комплексів жител у центральній 
частині поселення. Головні кільцеві 
зони майже по всій довжині утворені 
безперервним рядом житлових спо¬ 
руд, що розташовані дуже близько, 
інколи впритул одна до одної. Обидві 
зони мають форму, близьку до 
еліпсів, що орієнтовані довгою віссю 
на північ і мають приблизні розміри: 


0,8x1,2 та 1,0x1,5 км. Простір між 
головними еліпсовидними зонами 
практично не забудований. Але з на¬ 
пільного боку, за межами зовнішньо¬ 
го еліпса, спостерігається заповнена 
спорудами територія. Будівлі в цій 
частині поселення часто розташовані 
досить впорядковано, і деякі їх групи 
утворюють відрізки безперервних 
рядів, що огинають зовнішній еліпс. 
За цією ознакою можна виділити ще 
кілька зовнішніх еліпсовидних зон, 
які дискретно простежуються на 
значній відстані. Не виключено, що в 
часи функціонування поселення ці 
зовнішні зони насправді були такі ж 
безперервні, як і головні еліптичні 
структури, а їх дискретність значною 
мірою пояснюється поганою збере¬ 
женістю решток будівель внаслідок 
багаторічної та глибокої оранки. 

Найкраще виділяються перший 
(центральний) овал та другий, від¬ 
ділений від першого незабудованою 
площею. Будівлі цих овальних струк¬ 
тур орієнтовані, як правило, довгою 
віссю до центру поселення. У першо¬ 
му, центральному, овалі стояло 225 
будівель різних розмірів, орієнтова¬ 
них довгою стороною до центру посе¬ 
лення. Інтервал між будинками — від 
0,5 до 1—2 м. Більш широкі проходи 
спостерігаються на місцях декількох 
в'їздів до центральної частини 
поселення, які мають продовження у 
вигляді «вулиць». За даними розко¬ 
пок, будівлі по лінії центрального 
овалу були конструктивно з'єднані 
одна з одною, утворюючи житлові 
стіни. За висновками К. В. Зіньков- 
ського, на віддалі декількох метрів 
від торців жител із напільного боку 
знаходилась глинобитна стіна, опли¬ 
ви якої були виявлені під час дослід¬ 
жень. В одному з жител виявлено 
майданецький скарб. 

Другий овал, в якому налічува¬ 
лось 165 жител, віддалений від цент¬ 
рального на 70—100 м на різних ді¬ 
лянках. Простір між ним та цент¬ 
ральним овалом не забудовано, оче¬ 
видно, — в оборонних цілях. Вихо¬ 
дячи із щільності забудови, типової 
для першого овалу та даних розкопок 
другого, тут мало б бути до 330—350 
жител. Саме у другому овалі було 
проведено найбільші за обсягом 
розкопки — досліджено рештки 25 
житлово-господарчих комплексів. На 
обстеженій площі житла довгою 
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стороною були орієнтовані до центру 
поселення і стояли впритул одне до 
одного, з інтервалом не більше 
1—1,5 м, так само, як і в централь¬ 
ному овалі. У південно-східній час¬ 
тині поселення другий овал забудови 
місцями змикався з третім. Простір 
між другим і третім овалами досить 
хаотично забудовано житлами най¬ 
різноманітніших розмірів. Третій 
овал забудови мав розміри 1 200х 
1 800 м. У ньому знаходилося не 
менше 115 жител. 

Четвертий овал забудови мав 
розміри приблизно 1 300x1 900 м. 
Тут знаходилося близько 130 споруд. 
Місцями на плані лінії споруд 
четвертого овалу змикаються з 
третім. Досить чітко структура чет¬ 
вертого овалу простежена з напіль¬ 
ного боку, на півночі та південному 
заході, однак навіть тут інтервал між 
житлами досить значний, і вони не 
утворюють суцільної забудови, як це 
має місце в першому та другому 
овалах. Простір між третім та чет¬ 
вертим овалами хаотично забудова¬ 
но, причому особливо щільно — в 
найбільш захищеному місці. Житла в 
четвертому овалі різних розмірів. 
Так, розкопаний тут комплекс мав 
розміри 22x9 кв.м і налічував не 
менше п'яти приміщень на двох 
поверхах. За межами четвертого 
овалу виявлено кілька десятків 
магнітних аномалій, у тому числі 
досить інтенсивних. У південній час¬ 
тині поселення скупчення будівель 
створюють смуги, наближені до лінії 
головних овальних структур. Сукуп¬ 
ність цих споруд, у поєднанні з 
групою будівель, сконцентрованих у 
центральній частині, інтерпретується 
як внутрішня структура менших 
розмірів, що має форму кола радіу¬ 
сом близько 0,5 км. Внутрішній 
простір у цьому кільці майже не 
забудований, тут спостерігаються 
лише декілька будинків, що розташо¬ 
вані невпорядковано. На відміну від 
південної частини поселення, будівлі 
у північній половині вирізняються 
високим ступенем упорядкованості. 
Щільність забудови поселення тут 
набагато вища. Помітні явні ознаки 
забудови «кварталами» та «вулиця¬ 
ми». 

Усього в центрі поселення в ото¬ 
ченні першого овалу забудови знай¬ 
дено 500 аномалій від жител. Це 


майже третина від загальної кількос¬ 
ті аномалій. Деякі «вулиці» почи¬ 
наються від в'їздів на поселення. 
Довжина «вулиць» сягає 200 м. У 
зоні квартальної забудови виділено 
найбільші за площею аномалії. Один 
з комплексів має площу близько 
600 кв.м. 

У центральній частині поселення 
розкопано декілька житлових комп¬ 
лексів. Серед них найбільший — за¬ 
лишки будівлі розмірами 27x7 м. Ця 
споруда мала два поверхи загальною 
площею 380 м. На другому поверсі 
виділялося два приміщення, одне з 
них — менше — з пофарбованою у 
червоний колір підлогою, друге — 
більше — з глинобитними лавами 
уздовж чотирьох стін. Можливо, цей 
будинок був місцем громадських зіб¬ 
рань. На плані поселення, в центрі, 
добре помітні декілька значних за 
площею (від 1 до 4 га) ділянок, забу¬ 
дова на яких не простежується. 

Усього розкопано залишки 44 
споруд та 21 яму. Під час розкопок 
виявлено велику кількість посуду 
(від 30—40 до 100—120 розвалів по¬ 
судин на житло). Кількісно перева¬ 
жає столовий посуд (миски, кубки, 
амфори, біконічні посудини, кра¬ 
тери , горщики, біпоклеподібні по¬ 
судини) прикрашений монохром¬ 
ним розписом. Знайдено глиняні 
моделі саней , фрагментовані моделі 
будівель трипільської культури. 
Антропоморфну пластику різних 
типів виявлено переважно в ямах, у 
фрагментованому стані. У колекції є 
реалістична пластика. 


МАЙДАНЕЦЬКЕ 


Кухонний горщик та зооморфна чаша з 
Майданецького. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 
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МАЙДАНЕЦЬКИЙ СКАРБ 



Мідне тесло зі скарбу. Черкаський 
обласний краєзнавчий музей. 


Майданецький скарб, виявлений 1979р. 
під час розкопок комплексу Ж. Дослід¬ 
ження Шмаглія М. М. 


Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у наукових фондах Інсти¬ 
туту археологи НАНУ та експону¬ 
ються в Національному музеї істо¬ 
рії України, Археологічному музеї 
Інституту археології НАНУ, Чер¬ 
каському обласному археологіч¬ 
ному музеї, Тальнівському музеї 
історії хліборобства. 

Література: Шмаглій М. М., Дудкін В. П., 
Зіньківський К. В. Про комплексне вивчення 
трипільських поселень // Археологія. — 1973. 
— № 10. — С. 23—31; ДудкинВ. П. Геофизи- 
ческая разведка крупних трипольских поселе¬ 
ний // Использование методов естественньїх 
наук в археологии. — К., 1978. — С. 35—45; 
Шишкін К. В. Планування трипільських посе¬ 
лень за даними аерофотозйомки // Архео¬ 
логія. - 1985. - № 52. - С. 94-100; 
Шмаглій М. М., Відейко М. Ю. Пізньотри- 
пільське поселення поблизу с. Майданецького 
на Черкащині // Археологія. — 1987. — 
Вип. 60. — С. 58—71; Вони ж. Трипільські 
протоміста // Археологія. — 1993. — №3. — 
С. 52-63. 

М. Ю. Відейко 

МАЙДАНЕЦЬКИЙ СКАРБ - 

комплекс із прикрас та знарядь праці 


Посудина, в якій було знайдено скарб та 
підвіски. Черкаський обласний 
краєзнавчий музей. 


\ 



трипільської культури. Знайдений 
на поселенні Майданецьке під час 
розкопок (1979) залишків житлово- 
господарського комплексу, який був 
перекритий насипом кургану бронзо¬ 
вого віку. Скарб знаходився під 
завалом обпаленої обмазки на землі, 
складався із двох посудин з речами. 
Перша посудина — амфора , горло¬ 
вину якої закривав невеличкий ку¬ 
бок. У ній було виявлено близько 
100 цілих і кілька десятків зламаних 
кістяних підвісок із зубів оленя. Се¬ 
ред розвалу другої посудини, біконіч- 
ного зерновика середніх розмірів, 
знайдено кілька десятків підвісок із 
зубів оленя, на деяких з них зберег¬ 
лися сліди окиснених мідних намис¬ 
тин Там же лежала мідна сокира- 
тесло. Навколо місця знаходження 
скарбу розчищено розвали кількох 
десятків розписних столових посудин 
різних типів. Обставини знахідки 
дозволяють припустити, що в даному 
випадку маємо справу із сакральним 
скарбом, який пов'язаний з обрядом 
залишення житла. 

Література: Шмаглій М. М., Відейко М. Ю. 
Пізньотрипільське поселення поблизу с. Май¬ 
данецького на Черкащині // Археология. — 
1987. - Вип. 60. - С. 58-71. 

М. Ю. Відейко 

МАЙДАНЧИК — див. площадка. 

МАЙСТЕРНІ КРЕМЕНЕОБРОБ- 

НІ — виробничі комплекси та окремі 
місця для виготовлення знарядь пра- 
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ці з кременю. На пам'ятках три¬ 
пільської культури вперше були 
виявлені Цинкаловським О. М. на 
поселенні Бодаки (Волинь) та Три¬ 
пільською (Дністровською) експе¬ 
дицією на поселеннях Середнього 
Подністров'я. Відомі на багатьох 
трипільських поселеннях від ранньо¬ 
го до пізнього етапів. Особливо 
поширені такі об'єкти в Подністров'ї 
та на Волині — у регіонах, багатих 
на поклади високоякісного кременю. 
Як залишки таких майстерень інтер¬ 
претуються скупчення крем'яних 
відходів виробництва, знарядь для 
обробки кременю (відбійників, від- 
жимників, ретушерів, нуклеусів) та 
заготовок з каменю і кременю, на¬ 
півфабрикатів, окремих готових зна¬ 


рядь. Майстерні та робочі ділянки з 
обробки каменю зафіксовано поруч 
із будинками, іноді в житлах. У 
ямах або поруч з будівлями на посе¬ 
леннях знаходять тисячі відщепів та 
інших відходів кремінного вироб¬ 
ництва, що свідчить про виготовлен¬ 
ня в майстернях за межами жител 
тільки заготовок, остаточна обробка 
останніх завершувалася в приміщен¬ 
нях. У деяких випадках в майстер¬ 
нях знаходять також рогові руків'я, 
муфти для сокир, заготовки знарядь 
з кістки. 

Література: Черниш Е. К. Трипольские 

мастерские по обработке кремня // Краткие 
сообщения Института археологии АН СССР. — 
М., 1967. - Вьіп. 111. - С. 60-66. 

Н. Б. Бурдо 


МАЙСТЕРНІ КРЕМЕНЕОБРОБНІ 


Нуклеуси та заготовки сокир з майстерні 
кременеобробної біля поселення Лома- 
чинці в ур. Вишнева. Дослідження 
Середньодністровської експедиції. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 
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майстерня кременеобробна 

З БОДАК 


Майстерня кременеобробна з Бодак. 

Розкопки заглиблення. Дослідження 
Скакун Н. М. 


Поклади кременю біля майстерні 
кременеобробної з Бодак. 


Нуклеус з майстерні кременеобробної з 
Бодак 


МАЙСТЕРНЯ КРЕМЕНЕОБ¬ 
РОБНА З БОДАК — майстерня - 
поселення Бодаки. Досліджує Ска¬ 
кун Н. М. (з 1987). 

Найбільш масовим матеріалом на 
пам'ятці являються різноманітні ви¬ 
роби з волинського кременю , покла¬ 
ди якого знаходяться у 50 м від по¬ 
селення у невеликому ярі. Поміж 
яром та поселенням, вздовж його 
західного кордону, зафіксовано шість 
розораних скупчень кременю. Судячи 
з їхньої чисельності (до 200 екз.) та 
складу, до якого входять конкреції з 
слідами початкового зколювання, 
відщепи різних розмірів з гальковою 
коркою, осколки — тут були місця 
первинної обробки кременю та 
оформлення його в нуклеуси. По¬ 
дальший процес розщеплення креме¬ 
ню відбувався на поселенні, де в 
однієї з напівземлянок знаходилася 
кременеобробна майстерня. Тут було 
знайдено понад 50 нуклеусів, знаряд¬ 
дя, які використовувалися при роз¬ 
щепленні, понад 600 пластин , їх 
уламків, а також типологічно виразні 
знаряддя без слідів утилізації. Поруч 
з майстернею розкопано господарчу 
яму, в заповненні якої знайдено 22 
нуклеуси та біля 1 000 дрібних від¬ 
щепів та чешуєк, які залягали у 
вигляді багатошарової лінзи. Арте¬ 
факти з кременю, отримані на посе- 
ленні-майстерні, демонструють висо¬ 
кий рівень техніки їх розщеплення, 
яке було спрямоване на отримання 
великих довгих пластин. Тому нук¬ 
леуси експлуатувалися тільки до тих 
пір, доки була можливість отри¬ 


Нуклеуси та великі пластини. Бодаки. 
Розкопки Скакун Н. М. 


мувати з них заготовку відповідного 
типу. Знахідки цілих пластин не 
чисельні, але окремі екземпляри 
сягають довжини 20 см. Знайдені на 
поселенні кінцеві скребки, свердла, 
різці, проколки, вкладиші ріжучих 
знарядь виготовлені, головним 
чином, з великих пластин або їх час¬ 
тин. В багатьох функціях ці заго¬ 
тівки могли використовуватися без 
додаткової обробки ретушшю. Висо¬ 
коякісні заготовки сприяли яскраво 
вираженої серійності однотипних 
знарядь, багато з яких виготовлялися 
з певної частини пластин. Спеціа¬ 
лізація мешканців поселення на 
обробці кременю наложила певний 
відбиток на весь комплекс крем'я¬ 
ного ансамблю. При цьому в типоло- 
го-морфологічному відношенні цей 
набір сильно відрізняється від набору 
крем'яних інструментів звичайних 
поселень трипільської культури , а 
у функціональному відношенні ця 
різниця більш помітна не у наборі 
типів, а у їх процентному співвідно¬ 
шенні. На поселенні-майстерні знай¬ 
дено велику кількість нуклеусів, 
відходів виробництва, які супровод¬ 
жують розщеплення кременю, неза- 
кінчених знарядь. Дослідженням 
трасологічним методом виявлено 
серед кременевого інвентарю вклади¬ 
ші серпів, знаряддя для обробки 
шкір, дерева, кістки, рогу, каменю, 
кераміки, що свідчить про нормальне 



Вироби з кременю. Бодаки. Розкопки 
Скакун Н. М. 
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функціонування на поселенні всіх 
виробництв, необхідних для життє¬ 
діяльності його мешканців. Велика 
кількість повністю оформлених, але 
не утилізованих знарядь, дозволяє 
вважати, що вони були продуктом 
внутрикультурного та міжплемінного 
обміну. Аналіз матеріалу дозволяє 
зробити висновок про високий рівень 
розвитку кременеобробного вироб¬ 
ництва на середньому етапі розвитку 
трипільської культури. Використання 
для заготовок великих довгих 
пластин, що відрізняються високою 
якістю, дозволяє впевнено конста¬ 
тувати появу майстрів-професіона¬ 
лів. Наявність спеціалізованих 
майстерень біля місць видобутку 
кременю та його транспортування у 
вигляді заготовок у віддалені райони 
споживання, свідчить про наявність 
складної організації кременевидо- 
бувного виробництва та оформлення 
його в одну з галузей первісного 
ремесла. 

Література: Скакун Н. Н., Самзун А., Стар- 
кова Е. Г., Матева Б. И. Бодаки — поселе- 
ние-мастерская на северо-западе трипольской 
культури// Трипільский світ і його сусіді. — 
Збараж, 2001. — С. 54—55; Скакун Н.Н., 
Матева Б. И., Самзун А. Функции орудий 
труда и проблеми изучения специализиро- 
ванних поселений // Труди Северного архео- 
логического конгресса. — Екатеринбург — 
Ханти-Мансийск, 2002. — С. 238—239. 

Н. М. Скакун 

МАЙСТЕРНЯ КРЕМЕНЕОБ- 
РОБНА З ПЕКАРІВ II - майстер 
ня по виготовленню знарядь праці. 
Розташована у південній частині заг¬ 
либленої будівлі поселення Пекарі 
II. Зафіксовано три виробничих 
ділянки у вигляді концентрацій 
відходів виробництва — кременевих 
лусочок, скалок та інших дрібних 
уламків, раковин річних молюсків, 
риб'ячих кісток та іншого «сміття». 
Тут же знайдені нуклеуси , відщепи з 
них та знаряддя праці, що вказує на 
те, що означені скупчення 
утворилися саме в процесі обробки 
кременю. 

Комплекс кременеобробки (всьо¬ 
го 1016 екз.) складається з відходів 
виробництва (пренуклеуси, нуклеу¬ 
си, нуклевидні уламки, відщепи, 
пластини , скалки, лусочки), зна¬ 
рядь праці (відщепи з ретушиїшю , 
скребки , скобелі, ножевидні плас¬ 
тини, наконечники стріл, вкладені 
серпів, перфоратори, поодинокі до¬ 


лотоподібне та сокироподібне зна¬ 
ряддя). З комплексу походять також 
вироби, які стосувалися безпосе¬ 
редньо процесу обробки кременю — 
відбійники з кварциту, ретушери, 
віджимники з кременю. Цікаву серію 
складають рогові та кістяні знаряддя 
для процесу кременеобробки — посе¬ 
редник з рогу оленя, віджимники з 
кістки та рогу. 


МАЙСТЕРНЯ КРЕМЕНЕОБРОБНА 
З ПЕКАРІВ II 


Розкопки та знахідки в культурному шарі 

в майстерні кременеобробної з 
Пекарів II. Дослідження Овчинникова Б. В. 
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МИХАЙЛО ЛЕОНТІЙОВИЧ 
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Майстерня кременеобробна з 
Пекарів II. Дослідження Овчинникова Е. В. 
Фонди кафедри археології та 
музеєзнавства Київського національного 
університету ім. Тараса Шевченка. 

1. Нуклеуси. 

2. Відходи виробництва. 




Знаряддя праці з кістки та рогу з 

майстерні кременеобробної з 
Пекарів II. Дослідження Овчинникова Е. В. 


А А 



Готові вироби Майстерня кременеоб¬ 
робна з Пекарів II. Дослідження Овчин¬ 
никова Е. В. Фонди кафедри археології та 
музеєзнавства Київського національного 
університету ім.Т. Г. Шевченка. 


Основна кількість виробів виготовле¬ 
на з місцевого «канівського» креме¬ 
ню. Виходи такої сировини було 
зафіксовано в безпосередній близь¬ 
кості від поселення. Невеликими 
розмірами і низькою якістю місцевої 
сировини обумовлювався, очевидно, 
і характер виробництва — превалює 
відщепова техніка, яка в цілому не є 
характерною для трипільської 
культури. 

Вірогідно, майстерня носила «се¬ 
зонний» характер. Про це свідчить 
переважання у комплексі знарядь, 
які могли використовуватися для 
обробки шкір (скребачки, ретушо¬ 
вані відщепи, перфоратори та 
пластини), серед яких кілька зна¬ 
рядь переоформлені з вкладенів 
серпів (знаряддя, пов'язані з земле¬ 
робством, представлені поодинокими 
екземплярами). Швидше за все, та¬ 
ким сезоном могла бути осінь або зи¬ 
ма, коли сезон польових робіт вже 
скінчився і почався сезон полю¬ 
вання. 

На сьогодні майстерня з Пека¬ 
рів II — єдиний відомий об'єкт такого 
типу у Середньому Подніпров'ї, 
можна говорити про розвиток кре- 
менеобробки серед племен трипільсь¬ 
кого населення в означеному регіоні. 

Литература: Овчинников Е. В., Пічкур Є. В. 
Дослідження на трипільському поселенні 
Пекарі II // АВУ 2001-2002 рр. - К., 2003. 
— С.207—212; Пічкур Є. В., Шидловсь- 
кийП.С. Комплекс кремнеобробки на посе¬ 
ленні Пекарі II // Поселення-гіганти Трипіль¬ 
ської культури. До 110-річчя відкриття 
культури. — К., Корвін Пресе, 2003. 

Е. В. Овчинников 



МАКАРЕВИЧ МИХАЙЛО 

ЛЕОНТІЙОВИЧ (24.07.1901, 
м. Бердичів тепер Житомирської 
обл. — 1988, Київ) — археолог. 

Закінчив музейний відділ педаго¬ 
гічного факультету Київського ху¬ 
дожнього ін-ту (1930). З 1929 — 
практикант-асистент, лаборант, мо¬ 
лодший науковий співробітник 
Всеукраїнського археологічного ко¬ 
мітету ВУАН, потім Інституту 
історії матеріальної культури 
Академії наук УРСР. У 1946—63 
працював молодшим науковим спів¬ 
робітником у відділі первісної архео¬ 
логії Інституту археології АН УРСР 
(тепер Інститут археології 
НАНУ) . Учасник Другої світової 
війни. 

Науково-дослідницьку роботу 
розпочав у 1927 під час стажування 
на розкопках поселень трипільської 
культури. Учень Гамченка С. С ., 
разом з ним брав участь у розкопках 
поселень Колодяжне та Стіна. У 
1934—40 працював у складі 
Трипільської експедиції ІІМК АН 
УРСР на поселеннях Коломий- 
щина І, Володимирівна, Городськ. 
У 40—60-ті рр. проводив розкопки 
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Макаревич М. Л. 


поселень раннього етапу трипіль¬ 
ської культури на Південному Бузі — 
Сабатинівка II, Гренівка, Гайворон 
(останнє — спільно з Данилен- 
комВ. М.). У 1953 разом і з 
В. М. Даниленком проводив дослід¬ 
ження Червонохутірського могиль¬ 
ника під Києвом. У 1956—58 продов¬ 
жив розкопки поселень трипільської 
культури біля с. Стіна (Стіна 4 та 
Стіна 2 ), розвідав близько ЗО 
пам'яток пізнього етапу трипільської 
культури на Житомирщині, з яких 
розкопував поселення Паволоч. 
Провів ознайомчу розвідку з 
аспірантом Шмаглієм М. М. , для 
якого визначив об'єкт майбутніх 
стаціонарних розкопок — поселення 
Трояків. У 50-ті рр. брав участь в 
експедиціях на новобудовах в зоні 
Каховського водосховища та Кре¬ 
менчуцької ГЕС, зокрема в розкоп¬ 
ках поселення Михайлівна, в нижніх 
горизонтах якого були виявлено 
імпорти з поселень трипільської 
культури. 

Працював над створенням карти 
пам'яток трипільської культури, 
використовуючи при цьому мате¬ 
ріали, зібрані свого часу членами 
Трипільської комісії ВУАК. Розроб¬ 
ляв проблеми, пов'язані з реконст¬ 
рукцією сакральної сфери трипільсь¬ 
кого населення. На підставі даних 
розкопок відтворив зовнішній вигляд 
святилища, знайденого на поселенні 
Сабатинівка II. У спільній з Петро¬ 
вим В. П. праці розглядав антропо¬ 
морфні статуетки раннього періо¬ 
ду Трипілля як доісторичне відобра¬ 
ження образу Змієногої Богині із 
скіфської генеалогічної легенди. 
Матеріали з розкопок М. Л. Мака- 
ревича зберігаються у наукових 


фондах Інституту археології 
НАНУ та експонуються в Архео¬ 
логічному музеї Інституту архео¬ 
логії НАНУ. 

Праці: Середньобузька експедиція по дос¬ 
лідженню пам'яток трипільської культури // 
АП УРСР. - 1952. - Т. 4. - С. 89-95; Три¬ 
пільське поселення біля с. Паволочі // Там 
же. — С. 96—103; Исследования в районе 
с. Стена на Южном Буге // КСИА АН УССР. 
- 1960. - Вьіп. 10. - С. 175-177; Об идеоло- 
гических представленнях у трипольских пле¬ 
мен // ЗОАО. - 1960. - Т. 1. - С. 290-301; 
Скифская генеалогическая легенда // СА. 
1963. - С. 20-31. 

Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники 

археології України. — Чернігів, 1997. — С. 45. 

М. Ю. Відейко 

МАКАРЕНКО МИКОЛА ОМЕ¬ 
ЛЯНОВИЧ (2.04.1877, с. Моска- 
лівці, тепер Роменського р-ну Сумсь¬ 
кої обл. — 4.01.1938) — мистецтво¬ 
знавець, археолог, музеєзнавець. 

Освіту художника і археолога 
отримав у Петербурзі в художній 
школі й Археологічному ін-ті (дійс¬ 
ний член). Вивчав музейну справу та 
пам'ятки давнього мистецтва в 
Німеччині і Туреччині. Результатом 
17-річної наукової роботи в Ерміта¬ 
жі став путівник «Художественньїе 
сокровища Императорского Зрмита- 
жа» (1916). Як досвідчений музеє¬ 
знавець М. О. Макаренко брав 
участь у створенні державного музею 
на основі унікальної приватної збірки 
братів Ханенків (тепер Музей мис¬ 
тецтв Богдана і Варвари Ханенків), 
у 1920—25 — його директор. Був 
почесним членом Псковського архео¬ 
логічного товариства, дійсним чле¬ 
ном Наукового товариства ім. 
Т. Шевченка у Києві, Петербур¬ 
зького археологічного товариства, 
Полтавської, Чернігівської, Володи- 
мирської, Оренбурзької архівних ко¬ 
місій тощо. 




МАКАРЕНКО 
МИКОЛА ОМЕЛЯНОВИЧ 



Макаренко М. О. Портрет з Музею 
трипільської культури у Переяспаві- 
Хмельницькому. 


Реконструкція трипільського житла з 
поселення Сабатинівка II. Рисунок 

Макаревича М. Л., 50-ті рр. 
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МАЛЄЄВ 

ЮРІЙ МИКОЛАЙОВИЧ 



Малєєв Ю. М., 2004 р. 



Малиця, археологічна культура. 


У 1914 М. О. Макаренко досліджу¬ 
вав перший Мордвинівський курган, 
керував Ольвійською експедицією 
(1926), 7 років провадив розкопки 
на городище Монастирищі в Ромнах. 
Світове визнання йому принесли 
розкопки Маріупольського могильни¬ 
ка доби неоліту-енеоліту на території 
будівництва заводу «Азовсталь» 
(1930—31). У 1921—29 працював у 
комісіях Всеукраїнської Академії 
наук: Комісії Старого Києва та 
Правобережної України, Софійської 
комісії, Всеукраїнському археоло¬ 
гічному комітеті ВУАН (1924—29) 
та ін. У зв'язку з напруженими сто¬ 
сунками з керівництвом ВУАК у 
1929 вийшов з його складу. Як 
співробітник Трипільської комісії 
ВУАК розкопував трипільські посе¬ 
лення біля сіл Халеп'я на Київщині 
та Євминка на Чернігівщині (1925— 
26). У грудні 1925 за матеріалами 
розкопок підготував у ВУАН вистав¬ 
ки та доповіді: «Досліди в околицях 
с. Халеп'я» та «Досліди в околицях 
с. Євминки на Остерщині». Автор 
публікацій про антропоморфну 
пластику трипільської культури 
(1926). Ставив питання про вико¬ 
ристання аерофотозйомки для фікса¬ 
ції та виявлення поселень трипіль¬ 
ської культури. 

Протягом усього життя вчений 
активно виступав проти руйнування 
безцінної спадщини минулого. Він 
єдиний, хто у 1933 не поставив під¬ 
пис під актом на знесення Михайлів¬ 
ського Золотоверхого собору. 26. 04. 
1934 М. О. Макаренка заарештува¬ 
ли, згодом засудили до вищої міри 
покарання та 4.01.1938 розстріляли 
у Новосибірську. Реабілітовано у 
1989. 

Праці: Досліди на Остерщині. Євминка. 
Стоянки в місцевості «Бугаєвка» // Коротке 
звідомлення ВУАК, 1925. — К., 1926. — 
Є. 84—86; Етюди з обсягу трипільської куль¬ 
тури // ТКУ. - К., 1926. - Вип. 1. - С. 165- 
186; Халеп'є // Коротке звідомлення ВУАК, 
1925. - К., 1926. - Є. 33-50; Всиїріиге йе 1а 
сіуііігаііоп Тгуріїіеипе еи Ікгаіпе // ЛаІігЬнсІї 
Іиг рга1іІ8ІогІ8СІіе ипб еіпо^гаіїусіїс Кии8І. — 
Ееіргі§, 1927. — 8. 119—130; Маріупольський 
могильник. — К., 1933. 


Література: Звагельський В. Б. Нові матеріа¬ 
ли про М. Макаренка (розшуки 1988—90) // 
Вивчення історичної та культурної спадщини 
Роменщини: проблеми та перспективи: Тези. 
— Суми; Ромни, 1990. — С. 23—29; Його ж. 
Хроніка життя і діяльності М. Макаренка // 
Там же. — С. 53—60. 

С. М. Ляшко 


МАЛЄЄВ ЮРІЙ МИКОЛАЙО¬ 
ВИЧ (2.08.1941, м. Чернігів) — 
археолог, кандидат історичних наук, 
доцент. 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка 1968р. Канди¬ 
датська дисертація «История племен 
Прикарпатья и Западной Подолии в 
конце бронзового — начале железно- 
го века», 1981. Викладач кафедри 
археології та музеєзнавства, з 1981 
доцент кафедри археології і музеєз¬ 
навства Київського державного уні¬ 
верситету, з 2003 — доцент Міжна¬ 
родного Соломонового університету. 

Наукові інтереси — археологія 
України бронзового віку (в тому 
числі культура кулястих амфор) і 
раннього залізного віку. Проводив 
археологічні дослідження в західних 
областях України. Під час розвідок 
та розкопок багатошарових поселень 
в 60—90-ті рр. дослідив ряд пам'яток 
трипільської культури. Серед них 
Блищанка (спільно з Коноп- 
лею В. М. ), Лисичники, Заліщики , 
в с. Попівці (ур. «Біля каплички»). 

Праці: Розвідка на півдні Тернопільщини // 
Археологічні дослідження на Україні в 1969 р. 
— К., 1972. — Вип. 4. — С. 386; Багатошарове 
поселення Лисичники на р. Серет //Уііа 
Апікріа. — К. 1999. — С. 45 — 57 (співавт.); 
Поселення Лисичники-Замчище на Сереті // 
Волино-Подільські археологічні студії. — 
Львів, 2000. — Вип. 2. — С. 72 — 78. 

М. Ю. Відейко 

МАЛИЦЯ — археологічна культу¬ 
ра доби енеоліту (У IV тис. до 
н.е.). Поширена на території Східної 
Польщі та Волині, в басейнах річок 
Західний Буг, Стир, Горинь. У 50-ті 
роки XX ст. пам'ятки на території 
України виділені Пелещиши- 
ним М. А. в культуру Вербковіце- 
Костянець , пізніше включені до 
культури Пендель. 

Поселення (відомо понад 20 па¬ 
м'яток) розташовані переважно на 
високих мисах надзаплавних терас, 
іноді на схилах. Житла наземні, 
каркасно-стовпової конструкції із 
стінами, обмазаними глиною, або 
заглиблені в землю, прямокутні, 
іноді овальні в плані, виявлено за¬ 
лишки глиняних печей. 

Кераміка двох груп — кухонний 
посуд і столовий посуд. Кухонна 
кераміка виготовлена із глини з 
домішками піску. Столовий посуд 
вироблений із глини з домішками 
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дрібного шамоту , поверхня сірого 
або коричневого кольору, іноді пля¬ 
миста, загладжена, часто підлощена. 
Форми посуду: миски з високими 
відігнутими назовні вінцями, кубки , 
горщики, посудини на піддонах. 
Поверхня посуду вкрита червоною 
або коричневою фарбою. Орнамент 
нанесений штампом, це здебільшого 
геометричні композиції, які склада¬ 
ються з трикутників, ромбів. Трап¬ 
ляються наліпи, подвійні або 
потрійні. Основу економіки культури 
Малиця становили землеробство й 
тваринництво. Була розвинена об¬ 
робка кременю на базі місцевих 
покладів високоякісної сировини. 
Під час розкопок поселень виявлено 
мідні вироби — долото та підвіска. 

Певний час співіснувала з люб¬ 
лінсько-волинською культурою ма¬ 
льованої кераміки (можливо, витіс¬ 
нена останньою частково у південні 
райони, частково на схід) та три¬ 
пільською. Культура Малиця синх¬ 
ронна ранньому та середньому ета¬ 
пам трипільської культури. Кера¬ 
мічні імпорти виявлено на трипіль¬ 
ських поселеннях на Волині (Бода- 
ки) та в Подністров'ї ( Більшівці та 
ІН.). 

Література: Захарук Ю. М. Пам'ятки типу 
Гощі-Вербковиці // Археологія Української 
РСР. - К., 1971. - Т. 1. - С. 214-216; Пеле- 
щиіиин М. А. Лендельская культура // Архео- 
логия Украинской ССР. — К., 1985. — Т. 1. — 
С. 268—273; КонопляВ.М. Лендельская 
культура // Археология Прикарпатья. — К., 
1990. — С. 4—11; КасІгоиїЗ., Еакозсіеїтіа А. 
Аи оиіііие оГ Ше єуоіиііои оі БапиЬіап си11иге8 
іп МаїороНкаапб \Ус8Ісгп ІІкгаі пс // Ваіііс- 
Роиііс 8ІШЇІЄ8. - 2000. - Уоі. 9. - 

8 . 187-255. 

М. Ю. Відейко 

МАЛЬОВАНОЇ КЕРАМІКИ 
КУЛЬТУРА — назва трипільської 
культури в західних регіонах Украї¬ 
ни (Галичині), вживалася переваж¬ 
но в науковій літературі у кінці 
XIX — на початку XX ст. 

Наприкінці XIX — початку XX ст. 
термін також застосовувався щодо 
багатьох культур доби неоліту Ста¬ 
рого Світу. Вважалося, що єдина за 
походженням культура мальованої 
кераміки охоплює величезні терит¬ 
орії у Південно-Східній Європі, 
Середземномор'ї, Північній Африці, 
Малій та Середній Азії і навіть у 
Китаї, утворюючи в різних областях 
окремі осередки. Ця ідея набула 


особливої популярності в 20—30-ті 
рр. завдяки працям шведського 
геолога І. Г. Андерсона, який відкрив 
ряд пам'яток неолітичної культури 
Яншао (У—III тис. до н.е) в Китаї, 
де виявив мальовану кераміку. 
Вважаючи її подібною до посуду 
культур Анау (суч. Туркменистан) та 
трипільської, висунув гіпотезу про 
західне походження неолітичних 
культур Китаю. Відгомін цієї теорії 
можна знайти в деяких сучасних, 
переважно аматорських, працях, 
присвячених трипільській культурі. 

Нині встановлено, що традиція 
розписувати посуд мінеральними 
фарбами виникла та існувала у Ста¬ 
рому Світі тривалий час (VIII—III 
тис. до н.е) в різних археологічних 
культурах доби неоліту та енеолі¬ 
ту , більшість з яких генетично між 
собою не пов'язані. Вважається, що 
така єдність може пояснюватися 
належністю культур до близьких 
культурно-господарських типів. 
Мальована кераміка була також 
поширена в Північній та Південній 
Америці з II тис.до н.е. Чимало виро¬ 
бів, виготовлених, наприклад, на 
території Північної Америки вже в 
VIII—XIX ст. н.е формою та особли- 


МАЛЬОВАНОЇ КЕРАМІКИ 
КУЛЬТУРА 


Посуд мальованої кераміки /сультур: 

1. Анатолія, VI тис. до н.е. 

2. Культура Убейд, V тис. до н.е 

3. Трипільська культура, поселення 
Кошилівці, Львівський історичний музей 
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МАЛЬОВАНИЙ ОРНАМЕНТ 



Мальованої кераміки культура. 

Кераміка культури Яншао (Китай), 
IV тис.до н.е. 


Мальованої кераміки культура. 

Посуд культур доби неоліту 
(V—III тис. до н.е), Китай. 




Мальованої кераміки культура. 

Посудина з розписом, Анатолія, 

IV тис. до н.е 


во орнаментом нагадують мальова¬ 
ний посуд доби неоліту з Європи та 
Азії. Сучасні дослідники вважають, 
що ця подібність може бути пов'яза¬ 
на, між іншим, зі зміненими форма¬ 
ми свідомості. 

Література: Богаевский Б. Л. Доисторический 
Китай и Европа // Хочу все знать. — 1927. — 
№6. — С. 246—247; Богаевский Б. Л. Рако¬ 
вини в расписной керамике Китая, Крита и 
Триполья // Известия ГАІ4МК. — Л., 1931. — 
Т. 6, вьіп. 8—9. — С. 90—99; Кашина Т. 14. 
Керамика культури Яншао. — Новосибирск, 
Наука, 1977. — С. 13—16; Ткачук Т. М. 

Трипільський орнамент та змінені стани свідо¬ 
мості // Галичина. — 2002. — № 8. — С. 13— 
23; Аис 1 єг 880 п .1. О. С іп 1 сі геп оГ Ше Уе11о\¥ 
Еагііі. — Еоікіоп, К. Раиі, Тгепсії, ТиЬпег апсі 
Со, 1934. 

Н. Б. Бурдо 

МАЛЬОВАНИЙ ОРНАМЕНТ - 

див. розписний орнамент. 

МАЛІ ІВЦІ — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап А, перша поло¬ 
вина V тис. до н.е.). Розташоване 
біля с. Маліївці Дунаєвецького р-ну 
Хмельницької обл. на першій надзап¬ 
лавній терасі лівого берега притоки 
Ушки (басейн Ушиці). Відкрите 
краєзнавцем Л. М. Куземським, 
обстежене (1987—89) Захар є- 
вим В. А. 

Підйомний матеріал був зібраний 
на площі близько 1 га. Виробничий 
інвентар представлений знаряддями 
праці з сірого з білими вкрапленнями 
кременю. Серед виробів — ортогнат- 
ні нуклеуси , пластини з ретушшю, 
скребки різних типів, переважають 


кінцеві на відщепах. Поодинокими 
екземплярами представлені такі ка¬ 
тегорії знарядь, як скобель, різець, 
ретушер, серп, наконечник стріли. 

Більшість знахідок становить 
кераміка. Переважає кухонний по¬ 
суд , оздоблений защипами, вдавлен¬ 
нями, трикутним штампом. Серед 
форм посуду — горщики та конічні 
миски. Посуд із заглибленим 
орнаментом виготовлений з глини з 
домішками шамоту , світло-жовтого 
кольору, із загладженою поверхнею, 
оздобленою прокресленими лініями, 
спіральними елементами, заштрихо¬ 
ваною стрічкою. Для орнаментальної 
схеми характерне поєднання кане- 
люр та прямокутного штампу. 
Кераміка із заглибленою орнамента¬ 
цією представлена горщиками, ча¬ 
шами, посудинами на підставках. 
Посуд з канелюрами тонкостінний, 
із загладженою поверхнею. Серед 
форм посуду — широкогорлі посуди¬ 
ни, миски. Ритуальні речі представ¬ 
лені фрагментом від моделі житла та 
фрагментованими антропоморфними 
статуетками з маленькою голів-кою 
та щільно стуленими ногами. 

Колекція матеріалів зберігається 
у Національному музеї історії 
України. 

Література: Радієвська Т. М. Колекція 

матеріалів з ранньотрипільської пам'ятки 
поблизу с. Маліївці на Хмельниччині у збірці 
Національного історичного музею України // 
Від першовитоків до сьогодення: із історії 
формування колекцій музею: Тем. зб. наук, 
праць. - К., 1995. - С. 30-36. 

Т. М. Радієвська 
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Фрагменти кераміки. Поселення Маліївці. 
Національний музей історії України. 


МАНЗУРА ІГОР ВАСИЛЬОВИЧ 

(14.01.1956, м. Кишинів, Республіка 
Молдова) — археолог, кандидат істо¬ 
ричних наук. 

Закінчив історичний факультет Ки¬ 
шинівського університету (1983). 
Кандидатська дисертація: «Переход- 
ньій период от знеолита к зпохе 
бронзьі в Нижнем Поднестровье и 
Попрутье» (1990). Працював в Інс¬ 
титуті археології Академії наук 
Молдови (1973—99): колектором, 
старшим лаборантом, молодшим, 
старшим науковим співробітником 
відділу прасторії. З 1999 — прорек¬ 
тор Вищої антропологічної школи 
(Кишинів). 

Спеціаліст у галузі енеоліту та 
раннього бронзового віку Південно- 
Східної Європи. Дослідник пам'яток 
трипільської культури , культур 
Гумельниця та Чернавода /, кур¬ 
ганів енеоліту-бронзи. Займається 
вивченням трипільських поселень в 
мікрозоні Рудь-Нова Татарівка на 
півдні Молдавії (р-н Сороки). Розви¬ 


ває ідеї щодо важливої ролі три¬ 
пільських об'єднань в процесах куль¬ 
турної трансформації у Північному 
Причорномор'ї та колонізації степо¬ 
вої зони. Автор праць, присвячених 
трипільській культурі, в тому числі 
монографії. 

Праці: Новьіе раскопки Вьіхватинского 

могильника // Археологические исследования 
в Молдавии в 1984 г. Кишинев, 1989. — 
С. 76—95 (співавт.); О генезисе памятни-ков 
усатовского типа // Раннеземледельческие 
поселення-гиганти трипольской культури на 
Украине. - К., 1990. - С. 183-187; О рас- 
пространении гординештских культурних зле- 
ментов в Северном Причерноморье // Архео¬ 
логические исследования молодих учених 
Молдавии. — Кишинев, 1990. — С. 25—39; 
Погребальнне комплекси позднего Триполья. 

— Кишинев, 1991 (співавт.); Проблема позд- 
нетрипольского погребального обряда лесо- 
степной зони Днестровско-Карпатских земель 
(некоторне итоги и перспективи изучения) // 
Материалн и исследования по археологии и 
зтнографии Молдови. — Кишинев, 1992. — 
С. 118—130 (співавт.); Маиі1е8Іагі сиііигаїе іп 
рсгіоасіа (1с ІгаихШе // Тіігасо-Пасіса. — 1994. 

— Уоі. 15. — Р. 103—119; Владеющие скипет- 
рами // Вігаішп р1и8. — 2000. — № 2. — 
С. 237-295. 

С. М. Ляшко 



Фрагмент антропоморфної фігурки. 
Поселення Маліївці. Національний музей 
історії України. 



Манзура І. В. 
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МАРКЕВИЧ 

ВСЕВОЛОД ІВАНОВИЧ 



Маркевич В. І. 


Розмітка площадки для зйомки фотоплану 
по методиці, запропонованій 

Маркевичем В. І. 


МАРКЕВИЧ ВСЕВОЛОД ІВА¬ 
НОВИЧ (28.10.1917, с. Старі Кука- 
нешти Єдинецького р-ну, Молдова — 
16.02.1997, м. Кишинів, Молдова) — 
археолог, кандидат історичних наук. 

Закінчив Чернівецький держав¬ 
ний університет (1960). Кандидат¬ 
ська дисертація: «Неолит Молдавии 
(памятники буго-днестровской куль¬ 
тури)» (1968). З 1960 працював в 
Інституті археології та етнографії 
Академії наук Республіки Молдова 
лаборантом, молодшим, старшим 
науковим співробітником, зав. секто¬ 
ром. Ветеран Другої світової війни. 

Почав працювати як археолог у 
50-ті рр. XX ст. у Молдавській три¬ 
пільській експедиції під керівницт¬ 
вом Пассек Т. С. У 60—80-ті рр. — 
відкрив сотні та дослідив десятки 
пам'яток трипільської культури в 
Молдові, серед яких найбільш відомі: 
Варварівка VIII, Кетриш І, Нові Ру- 
сешти І, Варварівка XV, Путинешти 
І , Олександрівка І , Бринзени III- 
Циганка, Бринзени VIII, Старі Кука- 
нешти, Рогожани І, Флорешти III, 


Редуленій Векь II, Кошерниця І. 
Розробив нові прийоми фіксації 
даних, отриманих під час розкопок: 
пошарові креслення знахідок, поша¬ 
рові плани відбитків дерева на гли¬ 
няній обмазці, фотоплан кожного 
шару площадки , який отримували 
шляхом поквадратної зйомки з висо¬ 
ти трьох метрів. Масштабні польові 
дослідження пам'яток неоліту та 
енеоліту із застосуванням удоскона¬ 
леної методики та прекрасне знання 
молдавської етнографії дозволили 
В. І. Маркевичу проводити аналітич¬ 
ні дослідження, подаючи змістовну 
культурно - історичну інтерпретацію 
отриманих матеріалів. 

Автор десятків наукових праць, 
серед яких чотири монографічні. У 
галузі вивчення трипільської культу¬ 
ри він відкрив і дослідив поселення 
всіх її основних етапів розвитку, від 
раннього до пізнього. Серед його 
знахідок чимало шедеврів трипільсь¬ 
кого мистецтва. Вніс значний вклад 
у вивчення проблем типології та 
технології трипільської кераміки, 
знарядь праці, локально-хронологіч¬ 
ного розподілу пам'яток, соціальних 
та економічних відносин. Автор 
оригінальної концепції реконструкції 
архітектурних залишків трипільських 
будівель. В. І. Маркевич професійно 
володів фотокамерою. Його фотогра¬ 
фіями проілюстровано розділ, прис¬ 
вячений трипільській культурі, у томі 
«Знеолит СССР» (1982), моногра¬ 
фія, присвячена пізньотрипільським 
пам'яткам Північної Молдови, та ху¬ 
дожній альбом «Далекое — близкое», 
який презентує археологічні знахідки 
в Молдові. 

Праці: Буго-Днестровская культура на 

территории Молдавии. — Кишинев, 1974; 
Позднетрипольские племена Северной Молда¬ 
вии. — Кишинев, 1981; Население в период 
знеолита // История Молдавской ССР. — 
Кишинев, 1987. - Т. 1. - С. 45-66. 

В. О. Дергачов 

МАССОН ВАДИМ МИХАЙЛО¬ 
ВИЧ (1929) — археолог, професор, 
академік Академії наук Туркменис¬ 
тану, академік Російської академії 
природничих наук, лауреат міжна¬ 
родної премії ім. Махтумкулі. 

Закінчив Середньоазіатський дер¬ 
жавний університет (1948). Канди¬ 
датська дисертація: «Древняя куль¬ 
тура Дахистана. (Историко-археоло- 
гические очерки)», докторська — 
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Массон В. М. 


«Древнейшее прошлое Средней Азии 
(от возникновения земледелия до по¬ 
хода Александра Македонського)» 
(1954). З 1954 працює в Інституті 
історії матеріальної культури АН 
СРСР (тепер Інституті історії 
матеріальної культури РАН), зав. 
відділом археології Центральної Азії 
та Кавказу, голова міжнародної вче¬ 
ної ради Державного ін-ту культур¬ 
ної спадщини народів Туркменис¬ 
тану, Центральної Азії та Сходу при 
Президенті Туркменістану. Фахівець 
з археології Центральної Азії (Турк¬ 
менистан, Узбекістан, Таджикістан, 
Киргизія), Середнього та Близького 
Сходу доби неоліту, енеоліту, 
бронзового віку та античності; 
відкрив міську цивілізацію Алтин- 
Депе в Туркменистані, працює над 
проблемами утворення перших міст 
та зародження давніх цивілізацій. 

У 70—80-ті рр. XX ст. займався 
проблематикою, пов'язаною з три¬ 
пільською культурою. Спільно з 
Маркевичем В. І. реконструював чи¬ 
сельність населення у трипільський 
час на території Молдови, дійшов 
висновку про формування ієрархії 
поселень в Молдові, починаючи з 
Трипілля А (1975, 1980). Виявив 
значний інтерес до проблеми посе¬ 
лень-гігантів, відкритих на початку 
70-х рр. З його точки зору, поява у 
Східній Європі суперпоселень типу 
Майданецького є свідченням кон¬ 
центрації населення, а самі трипіль¬ 
ські «суперцентри» — були свого часу 
центрами великої, але виключно 
сільськогосподарської округи. Подіб¬ 
ні пам'ятки були важливою переду¬ 
мовою формування підвалин міської 
цивілізації та ранньокласового сус¬ 
пільства. З історичної точки зору роз¬ 


виток Трипілля являв собою процес 
«колонізації», який супроводжувався 
розвитком ремесел, початком сус¬ 
пільної диференціації, створенням 
ієрархічної системи на чолі з вели¬ 
кими центрами, дезінтеграція яких 
була наслідком протиріч між демог¬ 
рафічними процесами, з одного боку, 
і розвитком продуктивних сил та 
екологічною ситуацією — з іншого 
(1990). 

Праці: Палеодемография Триполья и вопросьі 
динамики развития трипольского об-щества // 
150 лет Одесского археологического музея АН 
УССР: Тез. докл. конф. — О., 1975. - С. 31— 
32 (співавт); Зкономика и социальньїй строй 
древих обществ. — Ленинград, 1976; Дина- 
мика развития трипольского обгцества в свете 
палеодемографических оценок // Первобьіт- 
ная археология. Поиски и находки. — К.: 
Наук, думка, 1980. — С. 204—212; Первьіе 
цивилизации. — Ленинград, 1989; Триполь- 
ское общество и его социально-зкономические 
характеристики // Раннеземледельческие 
поселения-гигантьі трипольськой культури на 
территории Украиньї. — К., 1990. — С. 8—10. 

Література: Дергачев В. А. Патриарху евра- 
зийской археологии — Вадиму Михайловичу 
Массону — 70 лет. Взгляд из Молдови // 
Бігаїит плюс, 1999. — № 2. — С. 4—6. 

М. Ю. Відейко 

МАТЕРІАЛЬНА КУЛЬТУРА - 

сукупність предметів, виготовлених 
людиною у їх функціональному взає¬ 
мозв'язку. Являє собою механізм 
адаптації суспільства до умов при¬ 
родного середовища практичною 
діяльністю людини. Включає речові 
результати діяльності людей. Для 
доісторичного періоду матеріальна 
культура є джерелом для реконструк¬ 
ції та вивчення духовної культури 
певних суспільств. 

Література: Мсипєєв Ю. М. Словник археоло¬ 
гічних термінів. — К., 1996. — С. 53. 

Н. Б. Бурдо 

МАТРІАРХАТ (лат. шаіег — мати, 
гр. агйе — влада, початок) — термін, 
який має кілька значень. У працях 

XIX ст. під матріархатом мали на 
увазі домінуюче положення жінки у 
господарстві та суспільстві в доісто¬ 
ричну епоху. У другій половині 

XX ст. етнографи терміном матріар¬ 
хат стали позначати материнську 
родову організацію та її елементи у 
первісному суспільстві з рівноправ¬ 
ними правами статей. У трипільсь¬ 
кій культурі жіночі образи домі¬ 
нують серед антропоморфної скульп¬ 
тури та інших культових виробів, 


МАТРІАРХАТ 
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Вид на місце розкопок городища Маяки. 
Дослідження Петренка В. Г., 2002. 



Профіль рову 4 городища Маяки. 
Дослідження Петренка В. Г., 1990. 



Фрагменти антропоморфної пластики з 
городища Маяки. Дослідження 
Збеновича В. Г. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 



що свідчить про важливу роль жіно¬ 
чих сакральних персонажів у релігії 
трипільського суспільства. 

Література: ПершицА. И. Матриархат // 
Свод понятий и терминов. Социально-зконо- 
мические отношения и соционормативная 
культура. — М., 1986. — С. 82. 

Н. Б. Бурдо 

МАЯКИ — комплекс пам'яток уса- 
тівської культури : городище (Кі- 
9527 4380+70 ВР/ 3001+94 ВС) та 
курганний і ґрунтовий могильники 
біля с. Маяки Біляївського р-ну 
Одеськой обл. Розташований на мисі 
третьої тераси Дністра. Городище 
досліджувалося Збеновичем В. Г. 
(1964—65, 1970), могильник — Па¬ 
токовою Е. Ф. та Зіньковсь- 
кимК.В. (1974—75), Петрен¬ 
ком В. Г. (1986, 1990, 2002-03). 

Маяцьке городище є обрядовою 
пам'яткою. Тут зафіксовано тільки 
один тип об'єктів — зольні рови гли¬ 
биною 1,9—3,8 м, шириною зверху 
2,7—5,5 м. На площі 130x40 м зосе¬ 
реджена структура з 6 таких ровів: 
вони тягнуться паралельно урвищу, 
з'єднуються поперечними відтин¬ 
ками, роблять повороти, оточують 
ділянки без культурних залишків 
діаметром 10—15 м. Усі рови були 
пошарово засипані у давнину: на 
розрізах видно до ЗО та більше шарів 
та прошарків. Заповнення характе¬ 
ризується кострищами, попелом та 
великою кількістю залишків мате¬ 
ріальної культури, серед яких шмат¬ 
ки обпаленої обмазки з відбитками 
дерева, уламки зернотерок, статует¬ 
ки, кубики, окремі бронзові вироби. 
Фрагменти кераміки та кістки тва- 



Фрагменти обмазки з відбитками дерева 
та каркасу з жердин, городище Маяки. 
Дослідження Петренка В. Г., 1986. 


рин є головними знахідками. Мо¬ 
гильник займає площу 300x150 м. 
Досліджено 46 могил з 56 похован¬ 
нями, серед яких переважають дитя¬ 
чі. Поховальний обряд характери¬ 
зують прості ями та рідше, підбої, 
відсутність закладів, скорчені похо¬ 
вання, як правило, на лівому боці, 
переважно східна орієнтація, вико¬ 
ристання невеликої кількості вохри , 
наявність інвентарю, в основному — 
посуду, іноді — антропоморфної 
пластики , інших виробів. У ровах 
та похованнях знайдено посуд з 
розписним орнаментом , який на¬ 
лежить до вихватинського типу , 
що дозволяє віднести Маяцький 
комплекс до старшого ступеня 
усатівської культури. 

Література: Збенович В. Г. Позднетриполь- 
ские племена Северного Причерноморья. — 
К., 1974. — С. 22—35; Патокова 3. Ф., 

Петренко В. Г., Бурдо Н. Б., Полищук 
Л. Ю. Памятники трипольской культури 
Северо-Западного Причерноморья. — К., 

1984. - С. 50-81, 89-92; Петренко В. Г., 
Носова Л. В., Кожухарь В. К., Дени- 
сюк В. Л. Археологические исследования в 
Южном Поднестровье // Археологічні від¬ 
криття в Україні 200—2002 рр. — К., 2003. — 
С. 224-228. 

В. Г. Петренко 



Комплекс 1/1990 на ділянці грунтових 
поховань могильника Маяки. Поховання. 
Дослідження Петренка В. Г., 1990. 
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Комплекс 1/1990 на ділянці грунтових 
поховань могильника Маяки. Дослід¬ 
ження Петренка В. П, 1990. Одеський 
археологічний музей: 

1. Чаша з біхромним розписом. 

2. Амфора з розписним орнаментом. 
Могильник Маяки, курган 4, поховання 1. 
Дослідження Патокової Е. Ф., 1975. 
Одеський археологічний музей. 

3. Миска. Могильник Маяки, курган 8, 
поховання б. Дослідження Петренка В.Г., 
1986. Одеський археологічний музей. 

4. Канельована амфора. 

5. Амфора з кришкою. 





2 


5 
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МЕАНДР 



Меандр в орнаментації розписної 
підставки з поселення Скінтея, Румунія (за 
К. М. Манту). 


Медальйон в орнаментації покришки з 
поселення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 



МЕАНДР — вид орнаменту у 
вигляді зигзагоподібної безперервної 
лінії або той самий мотив під прямим 
кутом чи спіралі. Термін має грецьке 
походження від назви річки у Малій 
Азії, що мала хвилясте русло. У 
трипільській культурі спіральний 
меандр використовувався як окре¬ 
мий елемент візерунка на посуді, а 
на розписній кераміці широко роз¬ 
повсюджена меандрова схема орна¬ 
ментальної композиції. 

Література: Рьіжов С. М. Расписная керами- 
ка томашевской группьі трипольской культури 
// 8ігаІит ріш. — 2000. — № 2. — С. 467. 

Н. Б. Бурдо 

МЕДАЛЬЙОН — орнаментальна 
композиція в овальному або кругло¬ 


Кубки з орнаментальною схемою у 
вигляді метопи. 



му обрамленні. У трипільській куль¬ 
турі зустрічається як на посуді із 
заглибленим орнаментом , так і з 
розписним орнаментом. 

МЕТОПА — 1) прямокутна кам'яна 
плита, вкрита рельєфними зобра¬ 
женнями; ними прикрашали фризи 
для облицювання монументів та бу¬ 
дівель; 2) вид орнаменту на посуді у 
вигляді вертикальних прямокутних 
елементів. 

У трипільській культурі поділ 
орнаментальних композицій на мето¬ 
пи набув поширення на розписному 
столовому посуді , починаючи з 
етапу ВІ. На метопи поділявся 
розпис на кубках, амфорах , біко- 
нічних та грушоподібних посуди¬ 
нах. У метопах, особливо на кубках, 
іноді розміщували зооморфні зобра¬ 
ження , стилізовані рослини, пікто¬ 
грами. Метопна схема розпису 
набула поширення на етапах ВИ та 
СІ, особливо на пам'ятках томатів- 
ської групи, чечельницької групи та 
ряду інших груп Трипілля. Викорис¬ 
товувалася також на етапі СІ І. 

Література: Рьіжов С. М. Расписная керами- 
ка томашевской группьі трипольской культури 
// 8ігаіши р1и8. - 2000. - № 2. - С. 464. 

Н. Б. Бурдо 

МИРОПІЛЛЯ — поселення три¬ 
пільської культури (буго-дніпров¬ 
ський варіант східнотрипільської 
культури , етап ВИ, 4000—3900 рр. 
до н.е.). Розташоване біля с. Миро- 
пілля Корсунь-Шевченківського р-ну 
Черкаської обл. Займає великий мис, 
який утворений балкою та правою 
притокою р. Рось. Поселення є 
епонімним для пам'яток типу Миро- 
пілля. Відкрите (60-ті рр. XX ст.) 
М. Д. Гупало. Дослідження (1973— 
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75) проводились експедицією Інсти¬ 
туту археологи НАНУ під керів¬ 
ництвом Цвек О. В. Загальна площа 
пам'ятки понад 100 га. Обстежено 
40 га, на яких виявлено 57 споруд, 
розташованих по чотирьох концент¬ 
ричних колах. Будівлі розміщені по 
центру поселення, а також поміж 
концентричними рядами. Розкопано 
п'ять споруд. Досліджено споруди 
житлового, господарчого та вироб¬ 
ничого призначення з різних кіл 
південно-західного сектору поселен¬ 
ня. Серед них наземні багатокамерні 
житла з дерев'яно-глинобитними 
стінами та тонкою глиняною підмаз¬ 
кою підлоги. Вони мали прямокутне 
чи Г-подібне планування, у їх 
інтер'єрі — вівтарі , печі купольної 
конструкції з припічними ямами. 
Серед виробничих споруд досліджено 
гончарну майстерню. Цікаве амбарне 
приміщення з переносним вівтарем 
та іншими атрибутами культу родю¬ 
чості. 

У керамічному комплексі перева¬ 
жає столовий посуд зі спірально- 
стрічковим заглибленим орнамен¬ 
том. Здебільшого декор виконаний 
недбало, подекуди жолобки заповне¬ 
ні білою пастою. Для пам'ятки ха¬ 
рактерна поява товстостінних зерно¬ 
виків великих розмірів (<< піфоси ») з 
орнаментом із грубих та широких 
жолобків. Незначна кількість кера¬ 
міки з канелюрами. Посуд з доміш¬ 
кою мушлі в тісті прикрашався зуб¬ 
частим штампом , який часто за¬ 
мінювався наколами. Горщики прик¬ 
рашені рельєфними виступами — 
«личинами». Чимало кераміки з роз¬ 
писним орнаментом. Біконічні, 
біноклеподібні посудини , миски, 
кубки виготовлялись із сірої від му- 
леної глини та мали світло-корич¬ 


неву ангобовану поверхню, по якій 
наносився темно-коричневою фар¬ 
бою розпис. Здебільшого такий посуд 
був імпортом з поселень Верхнього 
та Середнього Дністра. Відмічено та¬ 
кож контакти з населенням серед- 
ньостогівської культурної спіль¬ 
ності. 

Серед предметів антропоморф¬ 
ної пластики виділяється статует¬ 
ка з «рогатим» головним убором на 


МИРОПІЛЛЯ 


Кубки з орнаментальною схемою у 
вигляді метопи. 


Залишки житла №3 та №6 на поселенні 
Миропілля. Дослідження Цвек О. В. 
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МИРОПІЛЬСЬКА СТАТУЕТКА 



Посуд з поселення Миропілля. 
Дослідження ЦвекО. В. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 


Миропільська статуетка. Дослідження 
ЦвекО. В. 




Реконструкція ЦвекО. В. житла №4 з 
поселення Миропілля. 


стовпчастій ніжці. Знайдено її біля 
вівтаря. Тут же виявлені мініатюрні 
конуси. 

Матеріали зберігаються в науко¬ 
вому архіві Інституту археологи 
НАНУ. 

Література: ЦвекЕ.В., ШияноваА.В. Рас- 
копки трипольского поселення у с. Мирополье 
// АО 1975. - М., 1976. - С. 401-402; 
Цвек Е. В. Буго-днепровский вариант восточ- 
нотрипольской культури. К проблеме вьіделе- 
ия культур и локальних вариантов триполья 
// Первобнтная археология. Поиски и иссле- 
дования. — К., 1989. — С. 97—106. 

О. В. Цвек 

МИРОПІЛЬСЬКА СТАТУЕТ¬ 
КА — теракотова фігурка, знайдена 
Цвек О. В. під час дослідженні посе¬ 
лення Миропілля. 

Статуетка, виконана з глини з 
домішкою піску, мала шорстку по¬ 



верхню і була вкрита сірим, майже 
чорним ангобом. Її висота 14 см. 
Знайдена у культовому комплексі 
однієї із споруд. Фігурка сформована 
у повний зріст на стовпчастій ніжці, 
невеликими рельєфними виступами 
позначено живіт та груди. Руки під¬ 
няті догори, відбивають позу оран- 
ти. Більш реально модельовано сід- 
ниці. Своєрідно трактовано її голову 
у формі перевернутого трикутника. 
Аналогічну форму голови має ста¬ 
туетка з Берем я. Подібне зображен¬ 
ня, виконане у техніці розпису, ряд 
дослідників пояснюють як рогатий 
головний убір чи рогату маску, а сам 
образ ототожнюють з прототипом 
богині полювання Артеміди. Миро¬ 
пільська статуетка, очевидно, відтво¬ 
рює образ «породіллі», аналогії цій 
теракоті ми знаходимо у пам'ятках 
культури Болград-Алдень II. 

Література: ЦвекЕ. В., Шиянова А. В. Ис- 
следования в междуречье Южного Буга и 
Днепра // АО 1977 г. - М., 1978. - С. 384; 
Цвек О. В. Релігійні уявлення населення Три¬ 
пілля // Археологія. — К., 1993. — № 3. — 
С. 74-90. 

О. В. Цвек 

МИЦИК ВАДИМ ФЕДОРОВИЧ 

(1939, с. Вишнопіль Тальнівського 
р-ну Черкаської обл.) — етнолог, 

археолог, журналіст, краєзнавець, 
лауреат премії ім. В. Хвойки (1993) 
та М. Максимовича (1996). 

Археологічна діяльність почав 
наприкінці 60-х рр. XX ст. з архео- 
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Праці: Ранньотрипільські поселення понад 
річкою Гірський Тікич // Раннеземледельчес- 
кие поселення-гиганти трипольской культури 
на Украине: Тез. докл. І поленого семинара. — 
Тальянки; Веселий Кут; Майданецкое, 1990. 
— С. 214—218; Міста Сонця. — Тальне, 1993; 
Каша — мати наша. — К., 2002. 

С. М. Ляшко 


МицикВ. Ф., Отрощенко В. В. на 
розкопках поселення Тальянки. 2003. 


МІЖНАРОДНИЙ ПОЛЬОВИЙ 
СЕМІНАР 


матеріалам трипільської культури. 
Автор десятків науково-популярних 
праць, серед яких дві книжки: 
«Міста Сонця», «Каша — мати наша». 


МІГРАЦІЯ — переселення населен¬ 
ня, народів, як правило, масове. За 
даними археології можна простежи¬ 
ти поширення матеріальної куль¬ 
тури на певній території, що може 
свідчити про міграцію. Історія пле¬ 
мен трипільської культури , певною 
мірою, починається із розселення їх з 


МицикВ.Ф., 2004. 


Карпато-Подністров'я у східному 
напрямку аж до Дніпровського Ліво¬ 
бережжя та переміщення різних ло¬ 
кально-хронологічних утворень у 
межах цієї території. У матеріалах 
пам'яток різних етапів зафіксована 
поява нових елементів поруч з 
традиційними, що може свідчити про 
міграційні процеси, які відбувалися в 
добу енеоліту в Карпато-Б алкано- 
Дунайському регіоні. 

Н.Б. Бурдо 


логічних розвідок з Стефанови- 
чем В. А. по Черкащині. Відкрив 
кілька поселень трипільської куль¬ 
тури у Тальнівському р-ні Черкась¬ 
кої обл. Брав участь у дослідженні 
трипільських поселень Олександрів- 
ка (керівник — Зіньковський К. В .), 
Майданецьке, Гребенюків Яр (ке¬ 
рівник — Шмаглій М. М .), Тальян¬ 
ки, Тальне 2 (керівник — 
КруцВ. О.). Засновник та директор 
Тальнівського музею історії хлібо¬ 
робства , де значне місце відведено 


МІДНИЙ ВІК — дивись енеоліт. 

МІЖНАРОДНИЙ ПОЛЬОВИЙ 
СЕМІНАР — міжнародна наукова 
конференція, яка відбулася в серпні 
1992 року в с. Тальянки Тальнівсь¬ 
кого р-ну Черкаської обл. Організа- 


Екскурсія на розкопі в Тальянках. 

Міжнародний польовий семінар. 

МицикВ.Ф. (в центрі), КоськоА. на 
розкопі в Тальянках. 
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МІЖНАРОДНИЙ ЦЕНТР 
ДОСЛІДЖЕНЬ КУЛЬТУРИ 
КУКУТЕНЬ 


Сайт Міжнародного центру досліджень 
культури Кукутень. 



Постер, випущений Міжнародним 
центром досліджень культури 
Кукутень, присвячений дослідженням 
теля Подурь-Дялул Гиндару. 



Міксаморфне зображення: жіноча 
статуетка з рисами птаха. 



Міксаморфне зображення, антропо¬ 
морфна посудника з рисами бовина. 


тор семінару — Інститут археології 
АН УРСР (тепер Інститут архео¬ 
логи НАНУ). Конференція продов¬ 
жила обговорення теми поселень - 
гігантів та інших проблем дослід¬ 
ження трипільської культури, розпо¬ 
чате на Першому польовому семінарі 
1990 р. 

Науковці, які прибули в Тальян¬ 
ки з Молдавії, Польщі, Росії, Украї¬ 
ни, виступили з 42 доповідями, а та¬ 
кож оглянули місця археологічних 
досліджень на поселеннях Майда- 
нецьке (розкопки Шмаглія М. М. та 
ВідейкаМ. Ю), Тальянки (розкоп¬ 
ки КруцаВ. О.), а також Тальнів- 
ський музей історії хліборобства. 

Встановлення контактів між вче¬ 
ними з України і Польщі, яке відбу¬ 
лося під час семінару, сприяло роз¬ 
гортанню в наступні роки програми 
Балтійсько -Понтійських дослід - 
жень. 

М. Ю. Відейко 

МІЖНАРОДНИЙ ЦЕНТР ДОС¬ 
ЛІДЖЕНЬ КУЛЬТУРИ КУКУ¬ 
ТЕНЬ (ІІЧТЕКІЧАТІОІЧАІ- КЕ- 
5ЕАКСН СЕІЧТЕК ОР СІІСІІТЕІЧІ 
СІІІ.ТІІКЕ ІКССС) - наукова та 
просвітницька установа. Заснована 
1995, знаходиться в м. Пятра-Нямц, 
Румунія. 

Метою діяльності є інтенсифіка¬ 
ція наукових досліджень культури 
Кукутень з метою кращого її вив¬ 
чення, що досягається шляхом залу¬ 
чення провідних фахівців з установ 
та організацій різних країн, в тому 
числі з Інституту археології 
НАНУ. До консультативної ради 
ІКССС від України входить 
Круц В. О. — співробітник цього 
Інституту. 

Центр організує та проводить 
фундаментальні наукові досліджен¬ 
ня, в тому числі міждисциплінарні, 
працює над створенням великої 
бібліографічної бази; організує між¬ 
народні наукові конференції, видан¬ 
ня літератури та виставки, присвя¬ 
чені дослідженням культури Куку¬ 
тень, здійснює обмін науковою 
інформацією, фахівцями та публіка¬ 
ціями, поширює дані про результати 
досліджень у засобах масової інфор¬ 
мації. 

Центр здійснив ряд видань мате¬ 
ріалів з розкопок поселень культури 
Кукутень, окремих категорій мате¬ 


ріалів, зокрема антропоморфної 
пластики Кукутень та трипільської 
культури. Серед наукових тем, які 
розробляє Центр — «Торгівля і обмін 
в Кукутень — Трипільській спіль¬ 
ності». 

Література: Іпіегпаїіопаї Ке8еагсЬ Сепіег ої‘ 
Сисиїепі Сиііиге — Ргейепіаііоп. — 
Ьир://\¥\¥\¥.пеат1.го/стї/І8Іогіе/ріаІга- 
пеаті/ 

М. Ю. Відейко 

МІКСАМОРФНЕ ЗОБРАЖЕН¬ 
НЯ — зображення, яке поєднує в 
собі риси людини та звіра (птаха). 

Подібні вироби відомі в більшості 
археологічних культур Європи доби 
неоліту та енеоліту , в тому числі 
трипільській культурі. Це своєрідні 
символічні зображення, які вказують 
на знакову близькість антропоморф¬ 
них та зооморфних образів у куль¬ 
турній традиції. Найбільш поширені 
чотириногі фігурки з антропоморф¬ 
ними рисами або прямостоячі з 
рисами тварин. Перші конструктив¬ 
но тяжіють до зооморфної пласти¬ 
ки. , другі — до антропоморфної 
пластики. У чотириногих статуеток 
буває людське обличчя чи антропо¬ 
морфна маска над мордою звіра. У 
прямостоячих статуеток будова тіла 
нагадує людське, а голови повністю 
або частково зооморфні (мають ро¬ 
ги, вуха, пташині дзьоби). Подібна 
фігурка з рогатою головою знайдена 
Цвек В. О. на поселенні Миропілля. 
Зустрічаються фігурки, у яких ниж¬ 
ня частина тулуба та кінцівки антро¬ 
поморфні, а торс суміщений і має 
подобу рогатої голови тварини. 
Існують також часткові (відносно 
зооморфної схеми) зображення: ро¬ 
гата голова бовина подібна до 
людської постаті з піднятими вгору і 
розведеними руками. Така статуетка 
знайдена на поселенні Майданецьке. 
Іноді рівнозначність образів людини і 
звіра підкреслює вписана в абрис 
голови тварини жіноча фігура. 
Прикладом є широковідома пласти¬ 
на у вигляді голови бика з Вертеби. 
Подібне суміщення двох контурів, 
імовірно, поєднанню їх сенсу. 
Зображення міксаморфних постатей 
відоме і на кераміці пізнього етапу 
трипільської культури: фігури в 
рогатих масках, зображені на посу¬ 
динах з Жванця-Лиса Гора , які 
опубліковані Мовшею Т. Г. 
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Література: Балабина В. И. Миксаморфньїе 
фигурки Кукутени-Триполья // Древнейшие 
общности земледельцев и скотоводов 
Северного Причерноморья (V тьіс. до іг.о. — У 
в. н.о.) // Материальї междунар. конф., 

Кишинев, 10—14 дек. 1990 г. — К., 1990. — 
С. 41-43. 

В. І Балабіна 

МІКРОЛІТИ (гр. тікго8 — дрібний, 
1Шіо8 — камінь) — знаряддя, виготов¬ 
лені з кременю, невеликі за розмі¬ 
ром. Використовувалися для форму¬ 
вання бойових частин, зубців та 
шипів наконечників дистанційної 
мисливської зброї (стріл, дротиків, 
списів), рідше — гострих лез ножів, 
серпів тощо. Являють собою вклади¬ 
ші, які вставлялися у паз на виробах 
з кістки, рогу або дерева. Закріплю¬ 
валися за допомогою смоли або ін¬ 
ших в'язких речовин (дьогтю, бджо¬ 
линого воску), примотувалися мотуз¬ 
кою, сухожиллям. 

Основною морфологічною озна¬ 
кою мікролітів є поєднання притуп¬ 
лених ретушшю поверхней із гост¬ 
рим лезом призматичного сколу. 
Саме необроблене лезо має у мікролі¬ 
тів головне функціональне наванта¬ 
ження, на противагу решті кам'яних 
знарядь праці, робочі частини яких 
формувалися додатковою обробкою. 
На мікролітах ретушування виконує 
допоміжні функції, пов'язані з підви¬ 
щенням міцності гострого леза, збіль¬ 
шенням ефективності його викорис¬ 
тання, а також поліпшує зчеплення 
мікролітів зі смолистими речовинами 
й держаком. Мікроліти умовно поді¬ 
ляються на вкладиші з притупленим 
краєм та геометричні. За обрисами 
геометричні мікроліти найчастіше 
мають форму трапецій, трикутників, 
ромбів, сегментів. 

Вперше мікроліти з'являються у 
верхньому палеоліті. На території 
України використовуються з часів 
верхнього палеоліту до доби енео¬ 
літу. Нечисленні мікроліти у вигляді 
платівок з косоретушованим кінцем, 
трапецій та ромбів зустрічаються на 
пам'ятках Трипілля А ( Бернашівка, 
Сабатинівка II, Олександрівна, 
Гайворон, Лука-Врублевецька). 
Майже всі трасологічно вивчені ран- 
ньотрипільські мікроліти є вклади¬ 
шами мисливської зброї. У середній 
період їх місце заступають двобічно 
ретушовані вістря стріл. Поодинокі 
платівки з косоретушованим кінцем, 
з притупленим краєм та трапеції 


зустрічаються на пам'ятках етапу СІІ 
вихватинського типу та усатів- 
ського типу. 

Література: Археология СССР: Знеолит СССР. 
— М., 1982. — С. 312; Археология Украинской 
ССР. - К., 1985. - Т. 1. - С. 250-251; Збе- 
нович В. Г. Ранний зтап трипольской культу¬ 
ри на территории Украиньї. — К., 1989. — 
С. 59—60; Нужний Д. Ю. Розвиток мікролі- 
тичної техніки в кам'яному віці. — К., 1992. 

Д. Л. Гаскевич 

МІНЕРАЛОГІЧНО-ПЕТРО¬ 
ГРАФІЧНЕ ДОСЛІДЖЕННЯ БУ¬ 
ДІВЕЛЬНИХ МАТЕРІАЛІВ ТРИ¬ 
ПІЛЛЯ — метод вивчення решток 
споруд з поселень трипільської куль¬ 
тури, знайдених під час розкопок. 
Був використаний під час дослід¬ 
ження будівельних матеріалів три¬ 
пільської культури з поселень 
Хутор Незаможник та Пекарі II. 
Зразки будівельних матеріалів, а 
також імовірної мінеральної сирови¬ 
ни відбиралися під час розкопок. У 
процесі лабораторного дослідження 
зразки поділялися на групи відпо¬ 
відно до речовинного складу, врахо¬ 
вуючі технологію виготовлення і 
призначення. З найбільш характер¬ 
них виготовлялися шліфи і проводи¬ 
лося їх вивчення під мікроскопом. 
Результатом дослідження є встанов¬ 
лення технології виготовлення буді¬ 
вельних матеріалів, технічних прийо¬ 
мів, а також характеристика конст¬ 
рукторських особливостей досліджу¬ 
ваних об'єктів, що дозволяє найбільш 
повно відобразити рівень розвитку 
домобудування. 


МІНЕРАЛОГІЧНО-ПЕТРОГРАФІЧНЕ 
ДОСЛІДЖЕННЯ БУДІВЕЛЬНИХ 
МАТЕРІАЛІВ ТРИПІЛЛЯ 



Геометричний мікроліт та мікролітичні 
знаряддя з поселення Олександрівка. 
Дослідження Зіньковського К. В. 


Об'єкт з будівлі поселення Хутір Незамож¬ 
ник, з якого було відібрано зразки для 

минералогічно-петрографічного 
дослідження будівельних матеріалів. 
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Символ Місяця в орнаментації миски з 
поселення Томашівка.Національний музей 
історії України. 


Вперше мінералогічно-петрогра¬ 
фічний аналіз для вивчення трипіль¬ 
ського глинобитного домобудівництва 
був використаний О. А. Кульськой и 
Н. Д. Дубицькой наприкінці 1930-х 
рр. XX ст. Вони дійшли висновку 
про використання в якості будівель¬ 
ної сировини лесовидного суглінку, 
який брався беспосередньо на тери¬ 
торії поселень. Тоді ж було висловле¬ 
но припущення про попередній 
випал окремих глинобитних деталей 
будинків. 

Дослідження будівельних решток з 
розкопок поселення Хутор Неза¬ 
можник та Пекарі //, зроблені 
Н. А. Шевченко та Овчиннико- 
вимЕ. В ., встановили, що як сиро¬ 
вина, використовувались суглинок, 
ряба глина, каолін, пісок, вапняк, 



крейда, вохра , рослинні домішки 
(полова злакових, волоски типу 
конопляних). Ці складові збереглися 
як у випаленому, так і в невипа- 
леному стані, комбінуються у різно¬ 
му співвідношенні у вигляді одно- та 
багатокомпонентних будівельних 
розчинів, облицювання та фарбую¬ 
чих шарів. Вперше було відкрито 
застосування у будівництві вапняку у 
вигляді дрібнотовченої мушлі та 
гашеного вапна. Зафіксовано поша¬ 
ровий технологічний випал під час 
спорудження печі на поселенні Хутір 
Незаможник із коливанням темпера¬ 
тури випалу шарів глинобитних 
конструкцій від 350—400° до 600— 
700°С. 

Література: Кульська О. А., Дубицька Н. Д. 
Будівельні матеріали трипільської культури // 
Трипільська культура. — Київ, 1940. — Т. 1. — 
С. 325—334; Шевченко Н. А., Овчинни- 
ков 3. В. Строительньїе материальї и конст- 
руктивньїе злементьі в трипольском домост- 
роительстве // Поселення-гіганти Трипільсь¬ 
кої культури: До 110-річчя відкриття трипіль¬ 
ської культури. — К.: Корвін Пресе, 2003. 

Е. В. Овчинников 

МІСЯЦЬ — нічне небесне світило, 
сила якого, за уявленнями давнього 
населення, керувала перетвореннями 
у природі. Фази місяця — поява, 
зростання, зменшення (спад), зник¬ 
нення — з давніх часів відігравали 
значну роль у створенні циклічних 
світоглядних концепцій. Місячні 
цикли — складова теорій про смерть 
та відродження, міра часу. Місяць — 
божество, яке шанували у багатьох 
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стародавніх цивілізаціях. У Єгипті 
місяць асоціювався з Тотом-Герме- 
сом, Ісідою; у Вавілоні — з Іштар; 
Греції — денною Артемідою (у Римі 
— Діана), небесною Селеною та 
підземною — Гекатою; Індії — Будха, 
син Соми-Місяця. Графічно місяць 
частіше зображується у вигляді 
зростаючого півмісяця. У розпис¬ 
ному орнаменті на посуді трипіль¬ 
ської культури , на думку Ткачу¬ 
ка Т. М. , символіка повного місяця 
відображена чорним колом, а знак у 
вигляді серпика місяця фланкують 
знаки води. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-куктенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Франків¬ 
ськ, 2000. 

С. М. Ляшко 

МОВЧАН ІВАН ІВАНОВИЧ 

(20.12.1939, с. Кінські Роздори За¬ 
порізької обл.) — археолог, кандидат 
історичних наук (1986), лауреат 
Державної премії УРСР (1983). 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1967). Канди¬ 
датська дисертація: <<Историческая 
топография околиц древнего Києва 
(ХІХ-ХІІІ вв.)». З 1970 працює в 
Інституті археології НАНУ, старший 
науковий співробітник, начальник 
Старокиївської експедиції (з 1990) 
Інституту археології НАНУ. Фа¬ 
хівець у галузі давньоруської архео¬ 
логії. 

У 60—90 рр. XX ст. брав участь у 
дослідженні пам'яток трипільської 


культури в експедиціях під керів¬ 
ництвом БібіковаС.М. (Гребені), 
та Цвек О. В. ( Шкарівка, Веселий 
Кут, Онопріївка, Березівка та ін.) 
Автор більше 70 друкованих праць, у 
тому числі монографій. 

Праці: Охоронні дослідження пам'яток куль¬ 
тури Трипілля-Кукутені // Охоронні дослід¬ 
ження пам'яток археології на Україні: Тези 
конф. — Вінниця, 1990 (співавт); Періоди¬ 
зація гончарства Трипілля // УIIІ Подільська 
историко-краєзнавча конф., Кам'янець-По- 
дільський, 1990. — С. 15—17 (співавт.); 
Новий производственньїй комплекс триполь- 
ской культури по добиче и обработке кремня 
// Развитие культури в каменном веке. — 
СПб., 1997 (співавт). 

Література: До 60-річчя Івана Івановича 
Мовчана // Археологія. — К., 1999. — № 3. — 
С. 154-156. 

С. М. Ляшко 

МОВЧАНОВСЬКИЙ тодось 
МИКОЛАЙОВИЧ (9.05.1899, 
с. Берестівці Уманського пов. на 
Київщині — 1938) — археолог. 

Навчався в Уманській бурсі та 
Київській семінарії. У 1919—22 
працював учителем. Співробітник (з 
1926), заступник директора (з 1931) 
Бердичівського соціально-історичного 
та наукового музею. Разом з Гам- 
ченком С. С., Козловською В. Є., 
Курінним П. П. провів розкопки 
слов'янського Райковецького городи¬ 
ща (1929—35; керівник експедиції). 
Брав участь в розкопках слов'янсь¬ 
ких городищ у Вишгороді (1934), 
с. Городську на Житомирщині 
(1936), Десятинної церкви у Києві. 
З 1933 — науковий співробітник, а 


МОВЧАНОВСЬКИЙ 
ТОДОСЬ МИКОЛАЙОВИЧ 


Символ Місяця в орнаментації глечика з 
поселення Томашівка. Національний 
музей історії України. 



Мовчан 1 . 1 , (в центрі), Попова Т. О., 
РиндюкН.В. на конференції в 
Тальянках. 2003. 



Мовчановський Т. М. 
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МОВША 

ТАМАРА ГРИГОРІВНА 



МовшаТ. Г. 


ПассекТ. С. проводжає МовшуТ. Г. на 
самостійні розкопки на поселенні Солон- 
чени II. Фото з Музею трипільської 
культури в Переяславі-Хмельницькому. 


потім учений секретар Інституту 
історії матеріальної культури АН 
УРСР. 

Критичне осмислення досвіду, 
набутого великими археологічними 
експедиціями, приводить Т. М. Мов- 
чановського до розкопок городищ 
широкими площами з пошаровим 
зняттям об'єктів та знахідок. Він 
створює систему наукової фіксації 
процесу розкопок, що складається з 
щоденників, які ведуться за єдиною 
схемою, загальних реєстрів знахідок, 
графічних та фоторобот. За його 
ініціативою в структурі ІІМК була 
створена лабораторія археологічної 
технології ВУАК, яка мала у своєму 
розпорядженні пристосування для 
виконання мікроскопічних дослід¬ 
жень, хіміко-технологічних аналізів. 

Увагу дослідника привертають 
питання методології й методики 
археологічної науки, найбільш чітко 
вони визначились у праці «Чергові 
методологічні питання трипільської 
проблеми». Т. М. Мовчановський 
підкреслював, що «незважаючи на 
кількісне багатство здобутого мате¬ 
ріалу і надрукованих окремих звіт¬ 
них описових і вузько тематичних 
праць, чіткого синтетичного визна¬ 
чення трипільської культури в 
цілому, як і окремих її соціально- 
економічних компонентів, не дано». 
Таке становище склалося через 
хибну методику досліджень, що була 
притаманна «старій археології», коли 
дослід ники обмежувались пошуками 
«цікавого і ефектного матеріалу, в 
першу чергу розписної кераміки, і 
зовсім мало цікавились іншими 
ознаками й деталями пам'ятки, які 
висвітлювали матеріальне вироб¬ 


ництво і форми співжиття в даних 
поселеннях». Науковому вивченню 
Трипілля, на думку автора, заважа¬ 
ли відсталість польової методики, 
відсутність єдиного плану вивчення 
культури в межах України, сліпе 
дотримання методів формально-ти¬ 
пологічних описів, уникання соціоло¬ 
гічних висновків. Розробка науковця 
являла собою своєрідний стратегіч¬ 
ний план, який визначав цілі і 
структуру майбутніх археологічних 
досліджень. Пропонувалося розпоча¬ 
ти дослідження трипільських посе¬ 
лень широкою площею, не обмежую¬ 
чись вивченням лише окремих 
споруд. Найбільш актуальним вва¬ 
жав дослідження соціально-еконо¬ 
мічного характеру: вивчення осілос¬ 
ті, хліборобства, скотарства, гончар¬ 
ного виробництва, які є «самостій¬ 
ними науково-дослідними проблема¬ 
ми». Згідно з цим планом Т. Мовча- 
новським була створена Трипільська 
експедиція ІІМК , яка провела ши¬ 
рокі розкопки поселень Коломийщи- 
на І та Коломийщина II біля с. Ха- 
леп'я, а також дослідження великого 
поселення Володимирівна (1934— 
40). Репресований 1938. Реабіліто¬ 
ваний 1971. 

Праці: Чергові методологічні питання 

трипільської проблеми // НЗ ІІМК. — 1935. — 
Кн. 5, 6. - С. - 65-86. 

Література: Бєляєва С. О., Калюк О. 77., 
Т. М. Мовчанівський. Сторінки наук, біогр. 
(До 90-річчя з дня народження) // Архео¬ 
логія. - К., 1989. - №2. - С. 125-130; 
Путь А. Точна дата смерті невідома // Знан¬ 
ня та праця. — 1990. — № 9. — С. 19—20. 

С. М. Ляшко 

МОВША ТАМАРА ГРИГО¬ 
РІВНА (20.04.1922, м. Любеч 
Чернігівської обл. — 4.03.2003, 

Київ) — археолог, кандидат істо¬ 
ричних наук (1975), лауреат премії 
ім. В. Хвойки. 

Закінчила історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1945). У 1952- 
77 працювала у Київському держав¬ 
ному історичному музеї (тепер На¬ 
ціональний музей історії України). 
Займалася упорядкуванням археоло¬ 
гічних фондів, створенням розділів 
експозиції; працювала з колекціями 
матеріалів з розкопок Хвойки В. В., 
Біляиіівського М. Ф., Рудинсько- 
го М. Я., Гамченка С. С., Петро¬ 
ва В. П., Магури С. С., Козловсь- 
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кої В. Є., Курінного П. П., Мака- 
ренка М. О. Кандидатська дисерта¬ 
ція: «Антропоморфна пластика Три¬ 
пілля (реалістичний стиль)». У 
1977—89 — співробітник відділу пер¬ 
вісної археології Інституту археології 
АН УРСР (тепер Інститут архео¬ 
логії НАНУ). З 1990 і до кінця 
життя Т. Г. Мовша завідувала Му¬ 
зеєм трипільської культури в 
Переяславі-Хмельницькому , у ство¬ 
ренні якого взяла активну участь. 
Сфера наукових інтересів Т. Г. Моб¬ 
ілі була пов'язана переважно з Три¬ 
піллям: духовна культура та ідеоло¬ 
гічні уявлення трипільських племен, 
взаємини всередині величезної три¬ 
пільсько-кукутенської спільності та з 
іноетнічними спільностями енео¬ 
літу , хронологія, поділ Трипілля - 
Кукутені на ряд культур (або етно¬ 
культурних груп). Автор понад 150 
наукових праць, у тому числі — роз¬ 
ділів до перших томів «Археологія 
Української РСР» (1971) та «Архео- 
логия Украинской ССР» (1985). 

Польові дослідження розпочала у 
1946. Брала участь в дослідженні 
поселень Володимирівка (керівник 
експедиції Пассек Т. С .), Солончени 
II (1955-56, 59), Цвіклівці (1960- 
61), ЖванецьТЦовб та Жванець - 
Лиса Гора , (1962—80), Велика 

Слобідка (ур. Хрещате; 1976—79), 
Ломачинці (ур. Вишнева; 1979— 
80), пам'яток трипільської культу¬ 
ри в Молдові (1952—59). Постійний 
учасник Трипільської (Дністров¬ 
ської) експедиції. Очолювала загін 
Трипільської комплексної експеди¬ 
ції (80-ті рр. XX ст.), який дослід¬ 
жував поселення Доброводи та Ко- 
сенівку , проводив розвідки поселень 
трипільської культури на Черкащині. 

Праці: Періодизація і хронология середнього 
та пізнього Трипілля // Археологія. — 1971. — 
Вип. 5. — С. 3—24; Нові дані про антропо¬ 
морфну реалістичну пластику Трипілля // 
Там же. — Вип. 11. — С. 3—21; Петренська 
регіональна група трипільської культури // 
Там же. — 1984. — Вип. 45. — С. 10—23; 
Взаємовідносини Трипілля-Кукутені з синх¬ 
ронними культурами Центральної Європи // 
Там же. - 1985. - Вип. 51. - Є. 22-31; 
Антропоморфньїе сюжетьі на керамике куль¬ 
тур Трипольско-Кукутенской общности // Ду¬ 
ховная культура древних обществ на терри- 
тории Украиньї. — К., 1993. — С. 34—180; 
Зв'язки Трипілля-Кукутені зі степовими енео- 
літичними культурами: (До проблеми індо- 
європеїзації Європи) // ЗНТШ. Праці архео¬ 
логічної комісії. — Л., 1998. — Т. 235. — 
Є. 111-153. 


МОГИЛЬНА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап А). Розташо¬ 
ване між селами Могильна та Жак- 
чик Гайворонського р-ну Кіровог¬ 
радської обл. Чотири поселення 
розташовані на відстані 1—2 км одне 
від одного вздовж берегів р. Моги- 
лянки, лівої притоки Південного 
Бугу. Відкриті (1950—51) краєз¬ 
навцем ГасюкомМ. С., обстежені 
Відейком М. Ю. під час розвідки 
експедиції Інституту археології 
НАНУ (1987). У 1993 Дудкі- 
ним В. П. проведено археолого-маг¬ 
нітометричні дослідження на посе¬ 
леннях Могильна 2 та Могильна 3. 

Могильна 1 — поселення знахо¬ 
диться на схилі правого берега 
р. Могилянки. М. С. Гасюк помітив 
рештки 4 наземних глинобитних 
жител у вигляді скупчення обпаленої 
обмазки. Зараз пам'ятку знищено по¬ 
садкою лісу. Серед підйомного мате¬ 
ріалу фрагменти кухонних горщиків 
із защипним орнаментом , горщи¬ 
ків, орнаментованих заглибленими 
лініями, грушоподібних посудин , а 
також два фрагменти антропо¬ 
морфної пластики із заглибленим 
орнаментом. 

Могильна 2 — розташоване на по¬ 
хилому правому березі р. Могилянки 
навпроти впадіння в неї струмка. На 
площі 2 га зібрано підйомний ма¬ 
теріал: фрагменти кераміки, знаряд¬ 
дя праці, кістки тварин. Фрагменти 
стосуються переважно посуду, орна¬ 
ментованого заглибленими лініями, 
канелюрами, відбитками дрібного 
штампа, оздобленого соскоподібними 
ручками-вушками. Серед форм посу- 


МОГИЛЬНА 


Фрагменти кераміки з поселення 
Могильна II. Дослідження Відейка М. Ю. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



Посудинка з поселення біля с. Могильна. 
Одеський археологічний музей. 



Г. М. Бузян, О. О. Якубенко 
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МОГИЛЬНА. 

АРХЕОЛОГО-МАГНІТОМЕТРИЧНІ 

ДОСЛІДЖЕННЯ 


Фрагмент статуетки з поселення 
Могильна III. Дослідження Відейка М.Ю. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



Могильна, археолого-магнитометричні 
дослідження. План поселення Могиль¬ 
на III. 



Могильна, археолого-магнитометричні 
дослідження. План поселення 
Могильна II. 



ду горщики, чаші на піддонах, 
черпаки. Кухонний посуд представ¬ 
лений фрагментами, орнаментовани¬ 
ми рустом , від мисок на піддоні та 
глечиків. 

Могильна 3 — поселення знахо¬ 
диться за 1,5 км вгору вздовж струм¬ 
ка, який впадає зліва у р. Могилянку 
навпроти поселення Могильна 2. 
Площа поселення, за даними маг¬ 
нітної зйомки, — 7 га. Серед підйом¬ 
ного матеріалу фрагмент сланцевого 
тесла, гранітний розтирач, пластини, 
проколка, скребачки з кременю. 
Орнаментований посуд прикрашено 
заглибленими лініями, канелюрами, 
відбитками дрібного штампа, 
соскоподібними ручками-вушками. 
Найбільше фрагментів від горщиків, 
є уламки миски. Знайдено кілька 
фрагментів кухонного посуду від 
горщиків та глечика, а також три 
фрагменти антропоморфної пласти¬ 
ки, два фрагменти від великих фігу¬ 
рок, одна орнаментована заглиблени¬ 
ми лініями, інша без орнаментації, а 
також сидіння від моделі стільця - 
трону. 

Могильна 4 — поселення розта¬ 
шоване біля с. Жакчик на лівому 
березі р. Могилянки Невеликий під¬ 
йомний матеріал зібрано на площі 
1 га. Матеріали з розвідки поселень 
Могильна 2 та Могильна 3 зберіга¬ 
ються у наукових фондах Інститу¬ 
ту археологи НАНУ. 

Література: ГасюкМ. С. Разведки раннетри- 
польских поселений у с. Могильна // 
КСИИМК. - 1954. - Вьіп. 54. - С. 173-175; 
Бурдо Н. Б. Ранньотрипільські пам'ятки між 
селами Могильна та Жакчик // Археометрія 
та охорона історико-культурної спадщини. — 
1997. - № 1. - С. 67—71. 

Н. Б. Бурдо 



МОГИЛЬНА. АРХЕОЛОГО- 
МАГНІТОМЕТРИЧНІ ДОСЛІД¬ 
ЖЕННЯ 

Могильна 2. Дудкіним В. П. про¬ 
ведені (1993) археолого- магніто¬ 
метричні дослідження поселення. 
Виявлено 40 аномальних зон, що 
відповідають різним об'єктам. Решт¬ 
ки трипільського поселення (18 ано¬ 
малій) виявлено на площі 4,5 га. 

Реконструйовано розташування 
жител — у два ряди вздовж схилу, 
на відстані до ЗО м між рядами; 
інтервали між житлами — від 5—6 до 
10 м. Виділяється скупчення ано¬ 
мальних зон у центральній частині 
поселення — очевидно, єдиний комп¬ 
лекс будівель. Планування рядами 
вздовж схилу нагадує розміщення 
жител на ранньотрипільському посе¬ 
ленні Олександрівна. 

Ширина прямокутних у плані 
аномалій від жител — від 4 до 8 м, 
довжина — 8—20 м. У верхньому 
ряду — дві аномалії, які визначають 
Г-подібне у плані житло. Аналогічна 
споруда розкопана на поселенні 
Олександрівна. Решта зосереджених 
навколо жител аномальних зон 
інтерпретована як сліди від господар¬ 
ських ям та місць давнього видобу¬ 
вання будівельної глини. Частина 
прямокутних у плані аномалій (роз¬ 
мірами близько 4x4 кв. м) інтерпре¬ 
туються як житла поселення черня- 
хівської культури. 

Могильна 3. В. П. Дудкіним ви¬ 
конана (1993) археолого - магніто - 
метрична розвідка на площі 12 га. 

За магнітометричними даними 
визначено, що площа поселення не 
перевищувала 7 га. Виявлена склад¬ 
на планувальна структура пам'ятки, 
яка не має аналогів серед поселень 
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МОДЕЛІ БУДІВЕЛЬ 
ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 


Фрагменти моделі будівлі трипільської 
культури. Поселення Гребені, 
дослідження БібіковаС. М. 




раннього етапу культури Трипілля. 
Поселення мало прямокутні контури. 
Виявлено 105 аномалій, пов'язаних з 
археологічними об'єктами. Більшість 
із них складається з аномалій від 
наземних жител значних розмірів. 

У плануванні поселення Могиль¬ 
на 3 можна побачити початкову фазу 
формування схеми забудови, типової 
для більш пізніх поселень, коли 
житла, орієнтовані по довгій осі до 
центру поселення, розташовані на 
відстані кількох метрів, утворюючи 
еліптичні структури типу житлових 
стін , вписані одна в одну, з неза- 
будованим простором між ними. 
Таке планування найкраще відпові¬ 
дало потребам оборони. 

В. П. Дудкін 

МОДЕЛІ БУДІВЕЛЬ ТРИПІЛЬ¬ 
СЬКОЇ КУЛЬТУРИ - керамічні 
вироби, які зображують споруди 
трипільської культури. Відомі на 
всіх етапах Трипілля, починаючи з 
раннього. 

Моделі будівель посідають особ¬ 
ливе місце серед витворів трипіль¬ 
ської глиняної пластики. Вони свід¬ 
чать не лише про магічні уявлення, 
пов'язані з житлом, а є також важ¬ 
ливим джерелом інформації щодо 
трипільського домобудування. 

Пассек Т. С. звернула увагу на 
відповідність зображення інтер'єру в 
моделях жител інтер'єрові справжніх 
наземних жител , що було підтверд¬ 
жено численними розкопками й 
реконструкціями жител багатьох 
дослідників Трипілля. На думку 
сучасних дослідників, моделі жител є 
культовими предметами. Деякі з них 
відтворюють справжній вигляд три¬ 
пільського житлового будинку: Воро- 
иіилівська модель житла, Коло- 


мийщинська модель житла, Суш- 
ківська модель житла , Розсоху- 
ватська модель житла тощо. Інші 
відтворюють образ культової спору- 
ди-храму: модель сакральної будівлі з 
Тимкова, Володимирівська модель 
храму, модель храму з Черкасо- 
вого Саду II, а також моделі храмів 
з колекції <<ПЛАТАР>>. 

За класифікацією Гусєва С. О. 
всі моделі поділяються на три типи: 
А — закритий, з дахом; В — відкри¬ 
тий, без даху; С — стилізований. Тип 
закритих розчленовано на два підти- 


Модель будівлі трипільської культури 

Поселення Полудня. За ГімнеромМ. 
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МОДЕЛІ БУДІВЕЛЬ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 
КУЛЬТУРИ З НАЦІОНАЛЬНОГО 
МУЗЕЮ ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 


Модель будівлі трипільської культури. 

Поселення Полудня (за ГімнеромМ.). 


пи згідно з конфігурацією покрівлі: 
АІ — з кониковим дахом, АІІ — з 
округлим. Тип відкритий також міс¬ 
тить два підтипи: ВІ — округлі в 
плані моделі та ВИ — чотирикутного 
периметра. Відповідно до наявності 
або відсутності інтер'єру виділено 
групи 1) та 2). Також враховано у 
варіантах (а, б, в, г, д, є, ж,) наяв¬ 
ність (або відсутність) вікна, дверей, 
розпису або заглибленого декору. 

Оскільки моделі жител розра¬ 
ховані на образне сприйняття, види¬ 
мій частині моделі приділено більшу 
увагу: поверхня завжди ретельніше 


оброблена, яскравіше пофарбована, 
переважно у червоний колір, або 
ангоб густіший, більш інтенсивного 
відтінку; у разі поліхромного розпи¬ 
су — біла та червона фарби нанесені 
лише зовні. Орнамент — зигзаг, зуб¬ 
ці, обведення чорною фарбою дверей 
та вікон, основи платформи — має 
магічне значення, покликане від¬ 
ділити, захистити внутрішній простір 
житла від зовнішнього. Ніжки, на 
яких піднято моделі жител, призна¬ 
чені не тільки для зручності користу¬ 
вання останніми, а й для того, щоб 
відокремити, захистити «житло» від 
довкілля. Конструктивні деталі в мо¬ 
делях будинків можуть бути передані 
різними засобами: наприклад, крок¬ 
ви, стовпи — валикоподібними висту¬ 
пами, звисаючими наліпами, жолоб¬ 
ками, за допомогою розпису. Поряд з 
реалістично виконаними моделями 
будівель ми маємо і вкрай абстра¬ 
говані. 

Нині усталеною є точка зору, 
вперше висловлена Козловсь- 
кою В. Є., котра однозначно зараху¬ 
вала моделі будівель до культових 
предметів. Рибаков Б. О. пов'язує 
різні типи моделей (відкриті, закриті 
та окремі покрівлі) саме з магічними 
церемоніями на різних етапах будів¬ 
ництва й освячення житла, в котрих 
ці моделі використовувались. 

Література: Козловська В. Є. Точки Три¬ 
пільської культури біля с. Сушківки на Гуман- 
щині // Трипільська культура на Україні. — 
К., 1926. - Т. 1. - С. 54-57, 63-64; 
Пассек Т. С. Трипольские модели жилища (В 
связи с новими археологическими открьітия- 
ми) // ВДИ. - 1938. - №4(5). - С. 235- 
247 (Рис. 5—11); ОшеV 8. А. НаштоЗеІІе Зет 
ТгіроУе-КиІІиг // Ргае1іІ8ІогІ8с1іе 7сіІ8с1ігііІ. — 
1995. - ВЗ. 70, Ьеїі 2. - 8. 175-189 (АЬЬ. 
1—5; 13); Гусєв С. О. Моделі жител трипіль¬ 
ської культури // Археологія. — 1996. — № 1. 
- С. 15-29. 

О. О. Якубенко 

МОДЕЛІ БУДІВЕЛЬ ТРИПІЛЬ¬ 
СЬКОЇ КУЛЬТУРИ З НАЦІО¬ 
НАЛЬНОГО МУЗЕЮ ІСТОРІЇ 
УКРАЇНИ — глиняні моделі буді¬ 
вель з пам'яток трипільської куль¬ 
турі г, які зберігаються та експо¬ 
нуються у Національному музеї істо¬ 
рії України. 

У музейному зібранні репрезентовано 
ЗО цілих та фрагментованих (або 
деталей їх інтер'єру) моделей буді¬ 
вель з різночасових поселень: Жва- 
нець , ранньотрипільське поселення 
(етап АІІ) на Лисій Горі (Жванець- 
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Модель печі від моделі будівлі. 
Уманщина. 


МОДЕЛІ БУДІВЕЛЬ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 
КУЛЬТУРИ З НАЦІОНАЛЬНОГО 
МУЗЕЮ ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 


Лиса Гора ) — 3 фрагменти; Бори¬ 
сівна (етап ВІ) — 2; Солончени її 
(етап ВІ-ВІІ) — 2; Володимирівна 
(етап ВИ) — 8; Суиіківна (етап СІ) 

— 8; Кочержинці (ур. Паньківка) 
(етап СІ) — 1; Чичирнозівна (етап 
СІ) — 1; з інших (невідомих) пунктів 
Уманщини (етап СІ) — 8; з посе¬ 
лення Коломийщина І. (етап СІ) — 
3; Коломийщина II (етап ВИ) — 1. 
Представлені регіони Дністра, Пів¬ 
денного Бугу та Дніпра. 

Більшість моделей музейної ко¬ 
лекції походить з поселень етапів ВИ 
та СІ басейну Південного Бугу і на¬ 
лежить до відкритого типу. Володи- 
мирівська модель храму та Су шків- 
ська модель житла є всесвітньо 
відомими раритетами й окрасою му¬ 
зейної експозиції. Із Сушківки похо¬ 
дить також мініатюрна модель житла 
напівземлянкового типу (за Козлов- 
ською В. Є.) та модель закритого ти¬ 
пу з коробовим перекриттям (рекон¬ 
струкція Якубенко 0.0.) , за фор¬ 
мою покрівлі найбільш близька до 
моделі з Розсохуватки. Фасад її 
прикрашений розписним геометрич¬ 
ним орнаментом. Округла модель з 
піччю в інтер'єрі з Чичиркозівки 
знаходить аналоги в моделях жител з 
Попу дні та Доброводів. Унікальною 
є Коломийщинська модель житла з 
чотирискатною покрівлею. З посе¬ 
лення Коломийщина І походить 
фрагмент моделі житла закритого 
типу та дві столоподібні. 

Більшість моделей — на ніжках 
(збереглися круглі в перерізі ніжки 

— на 17-ти моделях, трикутні — на 
2-х). Модель з Чичиркозівки зі споду 
має сліди від полозів у вигляді двох 
поздовжніх гладеньких стрічок, роз¬ 
ділених широкою виїмкою, на зразок 
моделі саней. 

Література: Мовша Т. Г. О некоторьіх мо¬ 
делях жилищ трипольской культури // 
КСОГАМ за 1962 г. - О., 1964. - С. 101; 
Якубенко О. О. Моделі жител з трипільських 
колекцій музею // Національний музей історії 
України: його фундатори та колекції: Тема¬ 
тичний зб. наук. пр. — К., 1999. — С. 86—111. 

О. О. Якубенко 



Модель будівлі з поселення Сушківка 
дослідження Козловської В. Є.. 


Фрагмент моделі будівлі з піччю. 
Чичиркозівка. 






зн 


МОДЕЛІ ПЕЧЕЙ 


Модель печі з поселення Березівка. 
Дослідження Цвек О. В. 


МОДЕЛІ ПЕЧЕЙ — керамічні 
зображення печі. Зустрічаються у 
вигляді окремих виробів та деталі 
інтер'єру моделей жител у пам'ятках 
трипільської культури та на 
енеолітичних поселеннях Балкано- 
Дунайського регіону. Є ритуальними 
предметами, пов'язаними з культом 
житла і домашнього вогнища. 

Дві моделі печей походять з посе¬ 
лення Березівка. Найбільш цікавою 
є модель, знайдена (1990) Цвек О. В. 
при розкопках житла № 2. Вона 
виконана з тонкоструктурної глини з 
домішкою дрібного піску, поверхня 
добре лощена, рожево-палевого 
кольору, прикрашена канелюрами , 
зубчастим штампом, заглибленими 
лініями. Куполоподібна піч у плані 
підковоподібна (розміри 10x9,5 х 
6 см). Перед челюстями печі — неве¬ 


лика виступаюча площадка з борти¬ 
ком. Лицьовий бік увінчаний зоо¬ 
морфними виступами у вигляді 
ріжок. Модель декорована чотирма 
вертикальними наліпами-стовпчика- 
ми з чашоподібним навершям у 
поєднанні з візерунком у вигляді 
перевернутої ялинки. Горизонтальні 
наліпи відокремлюють склепіння 
печі, на якому зображена спіраль. У 
центрі склепіння розташований ще 
один чашоподібний виступ (можли¬ 
во, димохід). Декор моделі досить 
реалістично відображає конструктив¬ 
ні елементи реальної печі. 

Друга модель, знайдена Цибеско- 
вимВ.П. (1962), являє собою 
порожній керамічний виріб у формі 
неправильного куба із заокругленими 
кутами та дуже виступаючою перед 
челюстями площадкою з бортиком 
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(розміри 6,5x4,5x5 см). Виконана 
недбало, орнамент відсутній, дефор¬ 
мована. Зберігається у фондах 
Одеського археологічного музею 
НАНУ. 

Інші зображення печей є деталя¬ 
ми моделей жител з Попу дні, Суш- 
ківки, Чичиркозівки, Доброводів та 
ін., а також випадкових знахідок з 
Уманщини. Форма у плані округла, 
підковоподібна або підквадратна, 
усередині печі порожні. Атрибути, 
які трапляються найчастіше — че¬ 
люсті, лежанка з одного боку, 
чашоподібний виступ-димохід, зоо¬ 
морфні виступи. 

Література: Цвек 0. В. Релігійні уявлення 
населення Трипілля // Археологія. — К., 
1993. — № 3. — С. 74—90; Овчинников Е. В. 
Модель печі з трипільського поселення Бере¬ 
зівка // Археологія. — К., 1994. — № 3. — 
С. 149—151; Кііиаі тосІеІ8 оі“ 8іоує8 // 
ВіЬІ іоіііеса тетогіае апіщуііаіів. — Ріаіга 
^аті, 1996. - № 2. - 8. 115-119. 

Е. В. Овчинников 

МОДЕЛІ САНЕЙ — керамічні 
вироби, які зображають сани, іноді з 
наліпами у вигляді голівок тварин. 
Серед культур доби енеоліту в 
Європі характерні тільки для три¬ 
пільської культури. Знахідки моде¬ 
лей саней відомі з поселень , які 
належать до етапів ВИ, СІ та почат¬ 
ку СІІ і можуть у цілому бути дато¬ 
вані в межах 4000—3100 рр. до н.е. 
За останні ЗО років кількість знахі¬ 
док моделей саней збільшилась 
завдяки розкопкам поселень, голов¬ 
ним чином, поселень томаиіівської 
групи (етап СІ) у Буго-Дніпров¬ 
ському межиріччі. 

Конструктивно керамічні моделі 
саней складаються з трьох частин: 
глибокого кузова, здебільшого оваль¬ 
ного в плані; полозів, іноді досить 
масивних, загнутих спереду, часто з 
отворами дуже малого діаметра; 
скульптурної бичачої голівки спере¬ 
ду, приліпленої до верхньої частини 
кузова. 

Серед керамічної колекції Талья¬ 
нок , за даними Рижова С.М. , налі¬ 
чується до 40 фрагментів від моделей 
саней, частину їх можливо рекон¬ 
струювати повністю. Це найбільша 
відома збірка керамічних саней. 
Найцікавішим є фрагмент передньої 
частини розписних саней з парними 
голівками волів. Поверхня його 
вкрита жовто-гарячим ангобом , чор- 
ною фарбою обведено верх кузова, 


відмічено голівки волів, кінець поло¬ 
зів, намальовано «драбини» по обид¬ 
ва боки кузова. 

Понад ЗО фрагментів керамічних 
моделей саней знайдено під час роз¬ 
копок у Майданецькому . Лише 
частина їх може бути реконструйо¬ 
вана, наприклад, сани з ями житло¬ 
вого комплексу «Я». Фрагменти ке¬ 
рамічних санчат були знайдені серед 
руїн будинків, іноді у ямах, разом з 
іншими сакральними предметами. З 
деяких житлових комплексів похо¬ 
дить по 2—3 екземпляри, на інших 
подібних знахідок немає. Такий 
археологічний контекст розміщення 
фрагментів моделей саней дозволяє 
припустити, що вони використо¬ 
вувалися у певних обрядах, під час 
яких псувалися. 

Майданецькі керамічні моделі 
саней відносно невеликого розміру. 
При їх виготовленні дотримувалися 
певних стандартів: малі санчата, з 
довжиною кузова 5—6 см, або вдвічі 
більші, завдовжки 9—10 см. Для 
виготовлення їх користувалися тією 
ж глиняною масою (іноді спостері¬ 
гаються сліди органічної домішки, 
яка вигоріла під час обпалювання), 
що й для посуду. Моделі саней випа¬ 
лювали й оздоблювали як столову 
кераміку. До речі, більшість моделей 
виготовлена недбало, поверхня їх 
іноді загладжена не так ретельно, як 
у високоякісного посуду. Глина, з 
якої робили посуд майданецькі гон¬ 
чарі, після випалу ставала світлою, 
майже білою. Але трипільська тради¬ 
ція передбачала цегляний або черво¬ 
ний колір кераміки, мабуть, саме 
тому моделі вкривалися червоним 
ангобом з вохри. Ті екземпляри, які 
добре збереглися, крім ангоба мають 
розпис. Його система доволі стан¬ 
дартна: чорною фарбою відмічалися 
голова вола, край кузова, полози, 
намальовано також кілька верти¬ 
кальних стрічок на кузові, серед них 
є й «драбини». 

Серед майданецької колекції є 
санчата, посередині передньої части¬ 
ни кузова яких збереглися сліди, оче¬ 
видно, від двох голівок вола. У ком¬ 
плексі «Ж» знайдено майже цілу 
модель саней з кузовом, квадратним 
у плані, по кутах та на бокових час¬ 
тинах якого модельовано скульптур¬ 
ними валиками вертикальні каркасні 
жердини, що ледь виступають над 


МОДЕЛІ САНЕЙ 


Моделі саней. Колекція «ПЛАТАР». 
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МОДЕЛІ СОКИР 



Моделі сокир. 

1. Керамічні моделі сокир з Троянова. 
Дослідження ШмагліяМ.М. Археологічний 
музей Інституту археології НАНУ. 

2. Керамічна модель сокири. Уманщина. 
Національний музей історії України. 



Керамічні моделі сокир. Скінтея, Румунія. 
За К. -М. Манту. 


краєм. Ця модель, на відміну від 
саней з овальним кузовом, не має 
скульптурної голови вола. Фрагмент 
санчат з прямокутним кузовом знай¬ 
дено також у Тальянках. 

Щодо сюжету розпису на моделях 
саней, то єдиний виразний його еле¬ 
мент — «драбина» — знаходить ана¬ 
логії передусім у розпису посуду з 
Майданецького та Тальянок. Серед 
сакральних предметів можна навести 
аналогію сюжету «драбини» на тулубі 
зооморфної розписної посудини, яка 
на думку Круца В. О ., передає фігу¬ 
ру ведмедя, а також на фрагменті 
корпуса великої жіночої розписної 
фігурки з Майданецького. Імовірно, 
цей знак можна трактувати як сим¬ 
вол сходження, докладно розгляну¬ 
тий у працях М. Еліаде. Уявленням 
про «сходження», «підйом», «возне- 
сіння» відповідає обряд жертвопри¬ 
ношення, коли жертва набуває освя¬ 
чення, «возноситься» і відроджується 
у сакральній сфері. 

Стан фрагментів полозів від дея¬ 
ких моделей саней вказує на те, що 
їх пересували, бо помітно, що на 
нижній частині полоза фарба 
стерлася. Можливо, під час ритуалу 
керамічні сани пересувалися, бо їх 
тягнули за мотузку, просунуту в 
отвори полозів. Таким чином, є всі 
підстави вважати, що керамічні 
моделі саней — це сакральні предме¬ 
ти, пов'язані з обрядом жертвопри¬ 
ношення. Можливо, вони також ма¬ 
ли певне відношення до поховальних 
ритуалів, адже в них присутній 
аспект відродження померлого у 
потойбічному світі. 

Література: Кравец В. П. Глиняньїе модели 
саней и челна в собраниях Львовского истори- 
ческого музея // КСИИМК. — 1954. — 
Вип. 39. — С. 127—131; Рижов С. М. Моделі 
саней піздньотрипільських пам'яток Буго- 
Дніпровського межиріччя // VI Вінницька 
обл. історико-краєзнавча конф. Тез. доп. — 
Вінниця, 1988; Бурдо Н.Б. Керамічні моделі 
саней трипільської культури // Український 
керамологічний журнал. — X., 2003. — 

С. 25-31. 

Н. Б. Бурдо 

МОДЕЛІ СОКИР — мініатюрні 
керамічні вироби трипільської 
культури , які відтворюють сокири 
різних типів. На поселенні Скінтея 
(Кукутень А) знайдено теракотові 
моделі мідних сокир типу «яслодань», 
поширених у цей період. З пам'ят¬ 
ками троянівського та городського 


типу (етап СІІ, Волинь) пов'язані 
знахідки моделей сокир, які відтво¬ 
рюють форму кам'яних сокир-моло¬ 
тів різних типів. Подібні вироби 
характерні також для культури лій- 
частого посуду. Моделі сокир є 
сакральними предметами, можливо, 
використовувалися як вотивні дари. 

Література: Всапіеіа. Сегсеїаге агІісо1о£Їса 8І 
гейіаигаге. — Іа8І, 1999. — Р. 127; 

Уісіеіко М. У. Тгіроііе агк! Ніс сиііигеа оі сеп- 
ігаї Еигоре: 1асІ8 аткі сііагасісг оі іпіегасііопа: 
4200—2700 ВС // ВаШс-РопІіс 8Іш1іе8. — 
Рохпап, 2000. - Уоі. 6. - Р. 35. 

Н. Б. Бурдо 

МОДЕЛІ СТІЛЬЦІВ-ТРОНІВ - 

керамічні вироби, пов'язані з антро¬ 
поморфною пластикою. У румунсь¬ 
кій літературі отримали назву «трон». 
З'являються на перших фазах 
Трипілля А-Прекукутень. Мініатюр¬ 
ні вироби відтворюють стільці з 
круглим сидінням без ніжок або з 
прямокутним сидінням на чотирьох 
ніжках. Перші типові для етапу Три¬ 
пілля А, другі досить рідко зустрі¬ 
чаються до етапу ВИ. Розміри стіль¬ 
ців коливаються від зовсім малень¬ 
ких — 1 см в діаметрі, до досить 
великих — 6 см. Більшість стільців 
мають фігурне оформлення спинки, 
частіше зооморфне, іноді антропо¬ 
морфне, подібне до завершення ру¬ 
чок ковшів та черпаків. Серед плас¬ 
тики Сабатинівки II, Олександрів- 
ки, Тимкова переважають стільці- 
трони, спинки яких вінчають букра- 
нїі. Поєднання їх з опуклим сидін¬ 
ням дозволяє припускати, що вони 
зображують антропоморфну рогату 
істоту — Богиню. У пам'ятках 
Прекукутень-Трипілля А стільці 
часто знаходять разом із сидячими 
фігурками. Такі культові комплекси 
відомі із Сабатинівки II, Тимкова , 
Подурь-Дялул Гіндару. Немає 
жодного випадку збігу кількості 
стільців та сидячих фігурок, деякі 
«трони» лишаються порожніми. У 
культовій сцені з Овчарова (Кара- 
ново VI) присутні стільці та стоячі 
статуетки — оранти. Ця обставина 
підтверджує інтерпретацію деяких 



Моделі стільців-тронів з поселення 
Тимкове. Дослідження Бурдо Н. Б. 
Одеський археологічний музей. 
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Моделі стільців-тронів з поселення 
Олександрівка. Дослідження Єсипен- 
ка А. Л. Одеський археологічний музей. 



стільців-тронів як самостійних 
антропоморфних виробів, що мають 
риси жіночих фігурок, відомих у 
пам'ятках Преку ку тень-Куку тень - 
Трипілля. 

До особливої групи можна зара¬ 
хувати стільці, модельовані як дві 
сидячі фігурки з випростаними но¬ 
гами. У Коновці два таких мініатюр¬ 
них «трони» входили до культового 
комплексу із 76 зразків антропо¬ 
морфної та зооморфної пластики, 
знайденого в культовій будівлі в 
центрі поселення. Подібний, але 
великий «трон» походить з поселення 
Ліпкани (Кукутень В). Спинка тро¬ 
ну виконана у вигляді двох антропо¬ 
морфних фігурок. Квадратне сидіння 
на чотирьох високих ніжках з 
чашоподібним заглибленням у центрі 
нагадує керамічні вівтарі-столики. 
Аналогічні трони представлені у 
приватній колекції < ПЛАТАР». 

Література: ШмаглійМ. М., Рижов С. М. 
Трипільське поселення біля с. Коновка на 
Середньому Дністрі // Тез. доп. V Подільської 
історико-краєзнавчої конф. — Кам'янець-По- 
дільський, 1980. — С. 115—116; ЧернииіЕ. К. 
Знеолит Правобережной Украиньї и Молдавии 
// Знеолит СССР. — М., 1982; МопаііО. 
Р1а8Ііса апігоротогіа а сиііигіі Сисиіепі- 
Тгіроііе. — Ріаіга ^Іті, 1997. 

Н. Б. Бурдо 



Модель стільця-трону з поселення 
Липкань. За К. М. Манту. 


МОДЕЛІ ХРАМІВ З КОЛЕКЦІЇ 
« ПЛАТАР » — керамічні вироби у 
вигляді моделей будівель трипільсь¬ 
кої культури. У колекції « ПЛАТАР» 
представлено вісім екземплярів гли¬ 
няних моделей споруд, які походять 
з межиріччя Південного Бугу та 
Дніпра і можуть бути віднесені до 
етапів ВИ та СІ трипільської культу¬ 
ри і датовані близько 4100—3500 рр. 
до н.е. 

Одна з них умовно зображає пря¬ 
мокутну в плані споруду. Висота мо¬ 
делі 28,5 см; розміри платформи 
26x42 см. Будівля зображена на не¬ 
високій платформі, яка спирається 
на шість ніжок. Дах куполоподібний, 
на торцях фронтони увінчані гори¬ 
зонтальними зображеннями місячних 
серпанків, які нагадують роги бика. 
Поверхня моделі була пофарбована у 
червоний колір. Заглиблений орна¬ 
мент інкрустований білою пастою. 
Вхід до будівлі оформлений високою 
аркою, що прикрашена врізними 
зображеннями п'яти серпанків , ко¬ 
жен з яких складається з двох дуг. 
Ці зображення розташовані симет¬ 
рично, по два зліва та справа від 
входу, а одне — угорі над ним. Стіни 
будівлі виведені з рівня платформи. 
На кожній з них наліпами передано 
по три фігурних стовпи. У проміж¬ 
ках між стовпами на стінах розміще¬ 
ні парні стилізовані зображення 
змій. У торцевій стіні навпроти входу 
прорізане кругле вікно, оточене 
прокресленим колом з трикутними 
орнаментальними композиціями. 


Моделі стільців-тронів з поселень 
Воротець (1) та Путинешть (2). Молдова 
(за Маркевичем В. І.). 



Модель стільця-трону. Колекція 
«ПЛАТАР». 



Модель стільця-трону з поселення Старі 
Бадражі. Молдова (за Маркевичем В. І.). 
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Модель храму, прикрашена розписним 
орнаментом. Колекція «ПЛАТАР». 


Стилістика виготовлення та орнамен¬ 
тація моделі вказують на те, що вона 
могла бути виготовлена на одному з 
поселень трипільської культури етапу 
ВИ, у межиріччі Південного Бугу та 
Дніпра (володимирівська група 
пам'яток). 

Друга модель більша за розміра¬ 
ми. Вона зображує багато оздоблену 
монументальну споруду, яка стоїть 
на платформі, що спирається на чо¬ 
тири масивні стовпи-колони. По¬ 
верхня моделі була вкрита оранже¬ 
вим ангобом , бічні стіни та стіна 
перед входом зберегли сліди червоної 
фарби. Платформа по периметру 
оздоблена малюванням у вигляді 
трикутників, які складаються з ліній 
шириною близько 2 мм. Трьома 
наліпами, кожен діаметром до 1 см, 
розміщеними на обох торцях, пере¬ 
дано дерев'яні конструкції — поздов¬ 


жні балки, які становили основу 
платформи. Будівля має округлий 
дах, прикрашені згори рогами-сер¬ 
панками портали. На моделі пока¬ 
зано, що ці портали складалися з 
двох елементів у вигляді витягнутої 
по вертикалі латинської літери 8, 
перехрещення яких вгорі утворило 
горизонтально розташований символ 
Місяця , який має форму букранія. 
Реальні прототипи цих елементів 
могли бути виконані з дерева. У 
точці перетину конструкцій порталів, 
а також на нижніх їх кінцях округ¬ 
лими наліпами діаметром до 1 см по¬ 
казані виходи поздовжніх дерев'яних 
деталей даху. Дах вкритий малюван¬ 
ням з широких (1—1,8 см) стрічок, 
розміщених паралельно. Форма й 
оздоблення даху, можливо, вказують 
на те, що він був перекритий покрів¬ 
лею, зробленою з очеретяних матів. 

Бічні стіни розділені вертикаль¬ 
ними стовпами на три площини кож¬ 
на. Фігурні стовпи, які мають на- 
вершя, подібні до горщиків, підні¬ 
маються над краєм даху. На лівій 
бічній стіні у середньому простінку 
прорізане округле вікно діаметром 
близько 2 см. З цього боку крайній 
зліва простінок покритий червоною 
фарбою, на якій збереглися білі го¬ 
ризонтальні лінії товщиною 1 — 
1,5 мм. Тут, можливо, показано 
реальну конструкцію стіни будинку, 
що складалася із закріплених між 
вертикальними стовпами відрізків 
колотого дерева, проміжки між 
якими були замазані глиною. У 
нижній частині простінків з обох бо- 
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МОДЕЛІ ХРАМІВ 
З КОЛЕКЦІЇ «ПЛАТАР» 


Модель храму, прикрашена заглибленим 
орнаментом. Колекція «ПЛАТАР». 


ків моделі нанесено орнамент у виг¬ 
ляді заштрихованих трикутників. На 
задній стіні у нижній частині зобра¬ 
жена широка коричнева стрічка — 
хвиля, обведена з обох боків білими 
тонкими лініями. Навколо вікна по 
колу розміщені малі трикутники з бі¬ 
лим облямуванням — вершинами на¬ 
зовні. Справа від вікна збереглося го¬ 
ризонтальне зображення серпанка. 
Усього таких зображень, розташова¬ 
них симетрично відносно вікна, на 
задній стіні могло бути два. Модель 
розділена на два приміщення — 
невеликий портик під арочним пе¬ 
рекриттям та велику кімнату-зал, до 
якої з передпокою ведуть широкі, 
округлі в плані двері. Навколо входу 
ззовні поверхня стін була пофар¬ 
бована у червоний колір. По черво¬ 
ному тлу темно-коричневою фарбою 
внизу стіни нанесено орнамент з 
трикутників, які обведені тонкими 
білими лініями. Сліди орнаменту 
збереглися навколо дверей, але ре¬ 
конструювати його неможливо через 
погану збереженість. У великому 
приміщенні навпроти входу проріза¬ 
не овальне у плані вікно. Стилістика 
виготовлення та орнаментація моделі 
вказують на те, що вона могла бути 
виготовлена на одному з поселень 
трипільської культури етапу ВИ, у 
межиріччі Південного Бугу та Дніпра 
(володимирівська група пам'яток). 

Третя керамічна модель зображає 
оздоблену розписом монументальну 
споруду, яка стоїть на платформі, що 
спирається на чотири масивні стов- 
пи-колони. Поверхня моделі була 
вкрита світло-коричневим ангобом, 
розпис нанесений темно-коричневою 
фарбою. На платформі зверху поміт¬ 
ні сліди ліплення моделі, коли стіни 


Модель храму з букранієм на фасаді. 
Колекція «ПЛАТАР». 




Модель храму, прикрашена розписом. 
Колекція «ПЛАТАР». 
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МОДЕЛЬ ПЕЧІ 
З ПОСУДНИКАМИ 


Модель печі з посудниками. 

Національний музей історії України. 


прикріплювалися по периметру. Збе¬ 
реглися численні відбитки пальців 
майстра. Платформа по периметру 
оздоблена малюванням у вигляді 
навкісних ліній. Будівля має округ¬ 
лий дах, прикрашений на фронтонах 
згори рогами-серпанками. Арки фа¬ 
садів оздоблені розписом із стрічок, 
які складаються з широких і тонких 
ліній. На арках по три невеличкі 
наліпи — один у центрі і два симет¬ 
рично розташовані трохи нижче. Дах 
вкритий малюванням з 4 розміщених 


паралельно стрічок, що складаються 
з двох широких ліній, простір між 
якими заповнений тонкими. Форма 
й оздоблення даху, можливо, вка¬ 
зують на те, що він був перекритий 
м'якою покрівлею. Бічні стіни верти¬ 
кальними стовпами розділені на три 
площини кожна. На кожній із стін 
напівкруглими наліпами показано по 
три вертикальних стовпи, вгорі за¬ 
фарбовані коричневою фарбою. На 
стінах розпис складається з верти¬ 
кальних ліній. При цьому стовпи 
обведені широкими, а в проміжку 
між ними — тонкими лініями. На 
задній стіні прорізане кругле вікно. 
Розпис навколо нього складається з 
прямокутника, що займає верхню 
частину стіни, утвореного широкими 
лініями, простір між якими запов¬ 
нений тонкими. Нижче вікна йде па¬ 
нель, оздоблена стрічками з навкіс¬ 
них тонких ліній, що утворюють три¬ 
кутники. Модель розділена пере¬ 
городкою на два приміщення — неве¬ 
ликий передпокій під арочним пере¬ 
криттям та велику кімнату-зал, до 
якої з передпокою ведуть широкі, 
округлі в плані двері. Стіна навколо 
дверей розписана тонкими горизон¬ 
тальними лініями, які обрамлені ши¬ 
рокими. У великому приміщенні 
навпроти входу прорізане овальне 
вікно. Модель може бути віднесена 
до етапів ВИ або СІ трипільської 
культури, можливо, межиріччя Пів¬ 
денного Бугу та Дніпра (небелівська 
група або томашівська група 
пам'яток). 

Зображений на моделях тип спо¬ 
руд нагадує очеретяні храми, які зво¬ 
дились на території Месопотамії у 
V—IV тис. до н.е. і відомі за зобра¬ 
женнями на печатках. 

Література: Відейко М. Ю. Трипільська циві¬ 
лізація. — К., 2003. — С. 86—89 (вклейка 1). 

М. Ю. Відейко 

МОДЕЛЬ ПЕЧІ З ПОСУДНИ¬ 
КАМИ — керамічна модель печі з 
посудом. Знайдена у 20—30-ті рр. 
XX ст. на поселенні трипільської 
культури (етап ВИ або СІ) в 
Уманському р-ні Черкаської обл. 

Модель печі виготовлена із світ¬ 
ло-жовтої тонкоструктурної глини 
без помітних домішок. Висота — від 
1,3 до 2,5 см, діаметр по бортику — 
8,7x8,8—9,2 см, діаметр денця — 
4,5 см. Реставрована. Формою на- 
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ближена до низької округлої асимет¬ 
ричної мисочки з дугастими вінцями - 
бортиком, котрий ззаду найбільш 
підвищений, по боках поступово по¬ 
нижується, а спереду, в місці «челюс- 
тей» край похилий, низький. По бо¬ 
ках на бортику симетрично розмі¬ 
щені два напівовальні потовщені 
виступи. Зріз бортика рівний. Спере¬ 
ду, посередині пониженої частини, 
перед челюстями — напівкуляс-тий 
наліп, далі — чотири мініатюрні по¬ 
судники, що розміщені чотирикут¬ 
ником і заповнюють собою внутріш¬ 
ній простір моделі. Три з них мають 
вигляд конічних мисок, одна з яких 
більша й має опукле всередині денце. 
Четверта посудника має кулястий 
тулуб, вузьке горло і фігурні вінця з 
трьома відтягнутими зливами, на 
зразок ойнохої. Зріз бортика по 
периметру та вінця мисочок обведені 
червоною фарбою. 

Імовірно, модель зображує хатню 
піч з посудом і належить до умовно- 
відкритого типу моделей. Не виклю¬ 
чено, що вона зображує домашнє 
вогнище відкритого типу, обгородже¬ 
не бортиком. На користь того, що 
модель зображує саме піч, вказує на¬ 
ліп усередині неї перед челюстями. 
Подібний «ріг» заввишки 16 см посе¬ 
редині череня печі було виявлено 
(1939) Козловською В. Є. під час 
розкопок житла № 2 у Володими- 
рівці. Прямі аналогії цієї моделі неві¬ 
домі. За формою описана модель пе¬ 
чі дещо схожа на мініатюрну модель 
житла напівземлянкового типу із 
Сушківки. Належить до культових, 
сакральних виробів, оскільки піч та 
місце біля неї в житлі традиційно 
вважаються священними. 

Модель експонується у Націона¬ 
льному музеї історії України. Пуб¬ 
лікується вперше. 

Література: Козловська В. Є. Точки Трипіль¬ 
ської культури біля с. Сушківки на Гуманщині 
// Трипільська культура на Україні. — К., 
1926. — Т. 1. — С. 57 (Мал. 3); Курінний П. 
Монументальні пам'ятки Трипільської куль¬ 
тури // Там же. — С. 67—96 (Табл. III, 
мал. 10 /піч з сушківської моделі/); Пас- 
сек Т. С. Периодизация трипольских поселе¬ 
ний // МИА. - 1949. - № 10. - С. 124-125 
(Рис. 69, 1). 

О. О. Якубенко 

МОДЕЛЬ ХРАМУ З ЧЕРКАСО- 
ВОГО САДУ II — керамічна модель 
будівлі з поселення Черкасів Сад II. 
Висота 11,5 см. 


Модель виготовлена з відмуленої 
глини , на поверхні помітні сліди рос¬ 
линної домішки, розписана коричне¬ 
вою фарбою по світло-жовтому тлу. 
Виріб у вигляді невисокої напівсфе- 
ричної чаші на чотирьох стовпчастих 
ніжках умовно передає культову спо¬ 
руду. Стіни чаші відповідають стінам 
будівлі, розписані усередині парними 
дугами-стрічками. Край чаші моде¬ 
льований у вигляді крильця перед 
входом до приміщення. Входи офор¬ 
млені у вигляді букраніїв- серпанків. 
Навпроти входу зроблено великий 
круглий отвір — вікно. Під ним на 
підлозі розміщений вівтар хресто¬ 
подібний. Відсутність побутових 
деталей інтер'єру, зооморфні риси у 
вигляді ніжок, оформлення входу 
дають підставу вважати, що модель 
відтворює культову споруду. 

Література: Патокова д. Ф., Петрен¬ 

ко В. Г., Бурдо Н. Б. Памятники триполь- 
ской культури в Северо-Западном Причер- 
номорье. — К., 1989. — С. 46—48; Гусев С. О. 
Моделі жител трипільської культури // 
Археологія. — 1996. — № 1. — С. 20—21. 

Л. Ю. Поліщук 


МОДЕЛЬ ХРАМУ 
З ЧЕРКАСОВОГО САДУ II 


Модель храму з Черкесового Саду II. 

Дослідження Поліщук Л.Ю. Одеський 
археологічний музей. 
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МОЛДАВСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 


Учасники Молдавської експедиції: 

стоять Маркевич В. І. (перший зліва), 
МовшаТ. Г. (третя зліва), ТітовВ.С. 
(четвертий зліва). Фото надано БузянГ. М. 

ПассекТ. С. під час розкопок Молдав¬ 
ської експедиції на Вихватинському 
могильнику. Фото надано Ситником О. М. 


МОЛДАВСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ - 

археологічна експедиція, створена 
1952 Інститутом історії мате¬ 
ріальної культури АН СРСР (тепер 
Інститут археології РАН ) та Інс¬ 
титутом історії, мови та літератури 
(з 1958 — Інститут археології) Мол¬ 
давського філіалу АН СРСР (з 
1960 — Академії наук Молдавської 
РСР) для вивчення пам'яток первіс¬ 
ної доби на території Молдови. 
Фактично дослідження було розпо¬ 
чато 1947 Трипільською (Дністров¬ 
ською) експедицією , яка працювала 
в Україні і Молдові. Очолювала 
обидві експедиції Пассек Т. С. Вона 


координувала археологічні 

дослідження на території Молдавії та 
українського Подністров'я. У різні 
роки роботи Молдавської експедиції 
(1952—68) до неї входили різні 
загони: загони з дослідження пам'я¬ 
ток палеоліту (О. П. Черниш), пер¬ 
вісний загін, що вивчав пам'ятки 
трипільської культури (Т. С. Пас¬ 
сек). До нього входили різні само¬ 
стійні підрозділи, які працювали під 
керівництвом Бібікова С. М., Чер¬ 
ниш К. К., Мовши Т. Г., за участю 
Титова В. С., Свєшникова І. К., 
Маркевича В. І., Бєлановської Т. Д., 
Герасимова М. М., Г. Ф. Дебеца, 
Бібікової В. І., В. І. Галкіна, Вели- 
канової М. С. та багатьох інших 
фахівців. Були також загони, що 
вивчали пам'ятки більш пізнього 
часу. Було відкрито близько 200 
пам'яток неоліту та енеоліту , 
десятки з них досліджено. Вперше 
відкрито й досліджено пам'ятки 
культури Болград-Алдень, буго- 
дністровської культури в Молдавії, 
найбільш ранні поселення трипіль¬ 
ської культури (Флорешти). Роз¬ 
копки проводилися на поселеннях 
етапу А (Солончени І, Голеркани, 
Кербуна), етапу ВІ, ВІ-ВІІ (Поден¬ 
ки, Жури , Єкимауци, Солончени 
77), етапу СІІ (Вихватинці, Голер¬ 
кани, Тодорово, Гедирим, Мерешів- 
ка). Вперше виявлено могильники 
вихватинського типу. Завдяки 
дослідженням Молдавської експеди¬ 
ції була забезпечена джерелознавча 
база щодо культур неоліту та 
енеоліту Молдови та північно- 
західних областей України. Були 
відпрацьовані та істотно уточнені 
проблема співвідношення цих куль¬ 
тур, проблема походження та 
еволюції трипільської культури, 
загальні проблеми взаємодії давньо- 
землеробських культур Балкан, 
Центральної та південно-західного 
регіону Східної Європи, проблема 
зв'язків степового скотарсько насе¬ 
лення з землеробськими племенами. 

З ініціативи Т. С. Пассек на базі 
Молдавської експедиції було органі¬ 
зовано низку республіканських та 
міжнародних сесій, семінарів, симпо¬ 
зіумів з обговорення проблем давньо- 
землеробських культур неоліту та 
енеоліту південно-західного регіону 
Радянського Союзу та Карпато-Поду- 
нав'я з участю провідних фахівців 
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Молдови, України, Румунії, Росії, 
інших держав (Кишинів — травень 
1953, серпень 1957, травень червень 
1958, травень 1964, травень 1966; 
Бухарест — жовтень 1963 та ін.). 

Результати досліджень Молдавсь¬ 
кої експедиції відображені в багатьох 
публікаціях і широко використову¬ 
ються під час розробки проблем нео- 
літу-енеоліту південно-західних об¬ 
ластей Східної Європи. 

Література: Пассек Т. С. Итоги работ в Мол- 
давии в области первобьітной археоло-гии // 
Краткие сообщения Інституту истории мате- 
риальной культури АН СССР. — 1954. — Вьіп. 
56. — С. 76—98; Її ж. Новьіе данньїе о позд- 
нетрипольских поселдениях на Днестре // 
Известия Молдавского филиала АН СССР. — 
Кишинев, 1955. - №5(25). - С. 15-29; Ті 
ж. Раскопки на многослойноим поселений у 
с. Голерканьї в 1954 году // Там же. — 
Кишинев, 1956. - №4 (31). - С. 19-39; її 
ж. Некоторьіе итоги раскопок в Молдавии в 
1955 г. // Краткие сообщения Института 
истории материальной культури АН СССР. — 

1957. — Вьіп. 70. — С. 78—93; її ж. Новьіе 
открития на территории СССР и вопросн 
поздненеолитических культур Дунай- 
Днестровского междуречья // СА. — № 1. — 

1958. — С. 28—46; її ж. Результати архео- 
логических раскопок у с. Флорештн в Молда¬ 
вии // Материали и исследования по археоло- 
гии Юго-Запада СССР и Румннской Народной 
республики. — Кишинев, 1960. — С. 49—58; її 
ж Раннеземледельческие (трипольские) пле¬ 
мена Поднестровья // Материали и иссле¬ 
дования по археологии СССР. — М., 1961. — 
№84. 

В. А. Дергачов 


Монета "Трипілля". 

МОНЕТА «ТРИПІЛЛЯ » — пам'ят¬ 
на монета, присвячена трипільській 
культурі. Випущена (2000 р.) в 
обіг Національним банком України у 
серії «Пам'ятки давніх культур». 
Автор серії Р. Чайковський. 

Номінал — 20 гривень, вага — 
14,7 г, діаметр — 31 мм. Монета бі¬ 
металева, матеріал: метал кільця 
срібло (А$ 925), вставка золота (Аи 
916), карбування. Тираж 3 000 при¬ 
мірників. 

Аверс: у внутрішньому золотому 
колі на тлі колосся символічне коле¬ 
со історії, на якому сидить сокіл, 
внизу змія, ліворуч угорі Малий 
Державний герб України. У срібному 


колі зображені: зліва хлопчик-пас¬ 
тух, справа дівчинка з колосками. 
Вони символізують скотарські та 
землеробські племена. Угорі напис: 
Україна (2000), внизу — 20 гривень. 
Реверс: у золотому колі зображена 
верхня частина реалістичної антро¬ 
поморфної статуетки, знайденої на 
поселенні Володимирівка (знахідка 
Макаревича М. Л. , зберігається в 
наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ). У срібному колі 
зліва зображена біноклеподібна по¬ 
судина (з розкопок Хвойки В. В. у 
Подніпров'ї), з правого боку — ам¬ 
фора з поселення Красноставка 
(розкопки Кричевського Є. Ю.), 
обидві речі знаходяться у Націона¬ 
льному музеї історії України. Під 
ними зображено оранку поля. Вгорі 
напис: «ТРИПІЛЛЯ». 

М. Ю. Відейко 

МОНОКЛІ (МОНОКЛЕПОДІБНІ 
ПОСУДИНИ) — умовна назва кера¬ 
мічних виробів без дна, можливо, 
підставок, близьких по формі до 
біноклеподібних посудин. 

Перші підставки з'являються на 
пам'ятках Трипілля А, наприклад в 
Ленківцях , але найбільш поширені 
на етапах ВІ та ВІ-ВІІ Трипілля. 
Тулуб підставок циліндричний, іноді 
дуже витягнутий, з отворами, верхня 
та нижня частини — конічні. Вони 


МОНОКЛІ 

(МОНОКЛЕПОДІБНІ ПОСУДИНИ) 


«Монокль» з колекції В. В. Хвойки в 
Національному музеї історії України. 
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Посуд з монохромним розписом з 

колекції «ПЛАТАР». 1 - горщик, 2 - 
миска, 3 — фрагмент антропоморфної 
статуетки. 



зустрічаються як серед посуду з 
розписним орнаментом , так і з заг¬ 
либленим орнаментом. Дослідники 
вважають, що підставки-моноклі ма¬ 
ли ритуальне призначення, існує 
припущення, що вони могли вико¬ 
ристовуватися як барабани. 

Література: Черньїш Е. К. Знеолит Правобе- 
режной Украиньї и Молдови // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 280, 284; Ри- 
жов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 


МОНОХРОМНИЙ РОЗПИС - 

розпис посуду трипільської куль¬ 
тури чорною або темно-коричневою 
фарбою по помаранчевому, жовто¬ 
гарячому фону, іноді з окремими 
елементи поліхромії — деякі деталі 
намальовано червоною або білою 
фарбою. З'являється з етапів Три¬ 
пілля ВІ-ВІІ, найбільш широко роз¬ 
повсюджений на етапі Трипілля ВИ, 
СІ та СІІ. Типовий для усіх ло¬ 
кально-хронологічних груп. Моно¬ 
хромний орнамент прикрашає різні 
форми розписного посуду. Орнамен¬ 
тальні зони звужуються до горизон¬ 


тального фриза, який розпадається 
на метопи. Типові метопні, тангент¬ 
ні, спіральні, лицьові, фестонні схе¬ 
ми орнаментації. Композиції мальо¬ 
ваного орнаменту дуже різноманітні, 
насичені знаками- символами, серед 
яких Ткачук Т. М. виділяє кола, 
бордюри зі стрічок, лінзоподібні ова¬ 
ли, хвилясті стрічки, хрести, драби¬ 
ни, серпанки , напівовали, зооморфні 
та антропоморфні зображення тощо. 
Згодом чорний візерунок доповню¬ 
ється більш широкими червоними 
або білими смугами, дещо усклад¬ 
нюється додатковими деталями, 
стандартизується. На фінальному 
етапі культури монохромний розпис 
стає простішим, орнамент займає 
всю поверхню посудини, його побу¬ 
дова вертикальна, основний елемент 
— відрізки стрічок з тонких пара¬ 
лельних ліній в окантуванні широких 
смуг, які сходяться під кутом. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. — К., 2001. — С. 16; Ткачук Т., 
Мельник Я. Семіотичний аналіз трипільсько- 
кукутенських знакових систем (мальований 
посуд). — Івано-Франківськ, 2000. 

Н. Б. Бурдо 
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МОСЕНКІС ЮРІЙ ЛЕОНІДО¬ 
ВИЧ — мовознавець, доктор філоло¬ 
гічних наук (з 2002), професор. 

Професор Київського національ¬ 
ного університету ім. Т. Г. Шевчен¬ 
ка. Фахівець у галузі походження 
мов, порівняльного мовознавства. 
Кандидатська дисертація «Проблема 
єдиного походження мов в історії 
мовознавства» (1994) присвячена 
аналізу історії й сучасного стану 
проблеми спорідненості та єдиного 
походження (моногенезу) людських 
мов. У рамках мовознавчої теорії 
єдиного походження мов висунуто 
припущення щодо окремих типоло¬ 
гічних рис гіпотетичної «первісної» 
мовної єдності. Джерельна база 
включала фольклорні сюжети, твори 
давньосхідних, античних і середньо¬ 
вічних філософів, праці компара¬ 
тивістів XIX—ХХст., використано 
матеріал мовних надродин (ностра- 
тичної, палеоєвразійської, австро- 
азійської, австронезійської тощо). 

У докторській дисертації «Пробле¬ 
ми реконструкції мови трипільських 
культур» (2002) дослідник вперше 
здійснив спробу системної рекон¬ 
струкції трипільської субстратної мо¬ 
ви носіїв трипільської культури 
(культур) за допомогою комплексу 
джерел та лінгвістичних методів 
(основний метод — «речей і слів», 
розроблений автором). Головний 
висновок автора: мова трипільської 
культури — це той д оінд оєвропейсь - 
кий субстратний компонент слов'ян¬ 
ських мов, який відрізняє слов'янські 
мови від інших індоєвропейських і 
зближує їх із давнім субстратом Схід¬ 
ного Середземномор'я (Балканський 
півострів, острови Егейського моря, 
передусім Криту). На його думку, 
«...сучасна українська мова зберігає 
мовну спадщину Трипілля в трьох 
своїх сферах — у словниковому скла¬ 
ді (десятки слів), у звуковій будові 
(милозвучність і деякі близькі до неї 
явища, як приставні приголосні), у 
масиві власних назв (передусім назв 
річок). Слов'янські мови, і передусім 
українська як поширена на території 
трипільської культури, не набули б 
таких своєрідних рис, якби в мовній 
передісторії не було такої яскравої й 
винятково важливої сторінки, як мо¬ 
ва трипільської культури». 

Праці: Проблема єдиного походження мов в 
історії мовознавства: Автореф. дис. ... канди¬ 


дат філол. наук. — К., 1994; Мова трипіль¬ 
ської культури: Джерела, методи, результати 
реконструкції. — К., 2001; Проблема реконст¬ 
рукції мови трипільської культури: Автореф. 
дис. ... д-ра філол. наук. — К., 2002; Україна 
і первісне виникнення мов // Мір: //ісісуа. 
иа/опс. пеі /рсгуійп. її І ті. 

С. М. Ляшко 

МОСКОВСЬКЕ АРХЕОЛОГІЧНЕ 
ТОВАРИСТВО, Імператорське 
Московське археологічне товариство 
(МАТ) — одне з провідних археоло¬ 
гічних товариств у дореволюційній 
Росії. Створене (1864) з ініціативи 
О. С. Уварова як громадська органі¬ 
зація з метою розвитку археологічної 
науки в Російської імперії. Товарист¬ 
во фінансувало і проводило розкопки 
археологічних пам'яток, займалося 
розробкою програм та інструкцій з 
археології, сприяло створенню музеїв 
тощо. В 1869—1911 Товариством бу¬ 
ло проведено 15 археологічних з'їз¬ 
дів, шість із них — в Україні: Києві 
(III, 1974; XI, 1899), Одесі (VI, 
1884), Харкові (XII, 1902), Катери¬ 
нославі (XIII, 1905), Чернігові 
(XIV, 1908). Проіснувало до 1923 р. 

Товариство підтримувало дослід¬ 
ження Хвойки В. В. у галузі три¬ 
пільської культури , видавало йому 
відкриті листи на право проведення 
археологічних досліджень (зберегли¬ 
ся у науковому архіві Інституту 
археології НАНУ ). 

Література: Бороздин И. Н. Пятидесятилетие 
Императорского Московского археологичес- 
кого общества. — М., 1915. 

С. М. Ляшко 


МОСКОВСЬКЕ АРХЕОЛОГІЧНЕ 
ТОВАРИСТВО 


Печатка Московського археологічного 
товариства. З наукового архіву Інституту 
археології НАНУ. 

Конверт, листування Хвойки В. В. з 

Московським археологічним това¬ 
риством. З наукового архіву Інституту 
археології НАНУ. 

Свідотцтво Московського археоло¬ 
гічного товариства на право проводити 
археологічні дослідження, видане 
ХвойціВ.В. З наукового архіву Інституту 
археології НАНУ. 
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ОБЦІбОТРіО 



і%ф Діода. 
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МОТИКА 



Рогова мотика з поселення Олександ¬ 
рівн. Одеський археологічний музей. 


Реконструкція кам'яних мотик з експозиції 
Археологічного відділу Кам'янець- 
Подільського національного музею- 
заповідника. 


МОТИКА — ручне знаряддя із зіг¬ 
нутою робочою частиною. Є універ¬ 
сальним, використовується для об¬ 
робки грунту, корчування, у гірничій 
справі та у землеробстві, зокрема в 
орному. В процесі історичного роз¬ 
витку змінювався матеріал, з якого 
виготовлялися леза мотик (ріг, дере¬ 
во, камінь, бронза, залізо). 

У трипільській культурі поши¬ 
рені знахідки мотик з різних мате¬ 
ріалів та різних типів, які виділяють 
за формою леза та його розташуван¬ 
ням відносно руків'я. Рогові мотики 
з діагональним лезом використову¬ 
валися для розпушування грунту та 
вирівнювання стінок ям, з кону¬ 
соподібним наконечником — розпу¬ 
шування для рихлення грунту та 
копання ям. Знаряддя з теслопо- 
дібним лезом були універсальні. 
Кам'яні леза мотик морфологічно 



Кам'яна мотика з поселення 
Майданецьке. Розкопки ШмагліяМ.М. 



подібні до сокир та тесел і виді¬ 
ляються тільки за допомогою тра- 
сологічного методу. 


Література: Адрианов Б. В., Бентниц У., 
Квитч Р. Земледельческие орудия // Свод 
зтнографических понятий и терминов. Мате- 
риальная культура. — М., 1989. — С. 52; Со- 
рокин В. Я. Орудия труда и хозяйство племен 
среднего Триполья Днестро-Прутского меж- 
дуречья. — Кишинев: Штиинца, 1991. — 
С. 111-112. 


Н. Б. Бурдо 



Рогова мотика з поселення 
Володимиорівка. Національний музей 
історії України. 
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МОШУРІВ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, томатів - 
ська група та етап СІІ, косенівська 
група). Розташоване біля с. Мошу- 
рів Тальнівського р-ну Черкаської 
обл. на мисі, що утворений долиною 
струмка на півдні та неглибокою бал¬ 
кою на сході. Виявлені на території 
поселення матеріали належать до 
тієї ж фази томашівської групи, що й 
протомісто біля с. Тальянки, і то¬ 
му може бути висловлене припущен¬ 
ня про належність його до сільської 
округи цього центру. Поселення 
етапу СІІ розташоване західніше. 
Дослідження (1981; 1994) Кру- 

ца В. О. та Рижова С. М. встанови¬ 
ли, що пам'ятка має два культурних 
шари , що належать до різних етапів 
існування трипільської культури. 
ДудкінимВ.П. проведені (1996) 
археолого-магнітометричні дос - 
лідження на площі 9 га (більша 
частина пам'ятки). 

При виборі контуру площі зйомки 
бралися до уваги знахідки обпаленої 
глиняної обмазки та фрагментів ке¬ 
раміки, що виявлені під час археоло¬ 
гічного обстеження території. Лока¬ 
лізовано 23—25 магнітних аномалій 
від залишків трипільських будівель, 
які утворюють дві дугоподібні зони у 
східній частині поселення. За межа¬ 
ми цих зон виявлено ще 18 аномалій 
середнього та невеликого розміру. За 
аналізом підйомного матеріалу вони 
інтерпретуються як залишки ще од¬ 
ного трипільського поселення більш 
раннього періоду. 

Цілком очевидно, що дугоподібні 
зони розташування трипільських 
площадок відповідають західній час¬ 
тині кільцевих структур трипільсь¬ 
кого поселення, центр якого розта¬ 
шований далі на схід від ділянки 
проведення зйомки. Враховуючи роз¬ 
ташування точок археологічних зна¬ 
хідок і зважаючи на особливості 
рельєфу місцевості, можна приблиз¬ 
но встановити загальний контур по¬ 
селення. Отже, поселення мало фор¬ 
му витягнутого на північ овалу роз¬ 
мірами не менш як 200—250 кв.м. 
На ньому могло бути розміщено 
приблизно 50 трипільських жител. 

В. П. Дудкін 

МУЗЕЙ АНТРОПОЛОГІЇ ТА 
ЕТНОГРАФІЇ ім. ПЕТРА ВЕЛИ¬ 
КОГО, (Кунсткамера) у Санкт- 


Петербурзі (Росія) — науково-прос¬ 
вітницька установа у складі Інсти¬ 
туту етнографії ім. М. М. Миклухо- 
Маклая РАН, один з найстаріших 
музеїв Росії (заснований 1704). У 
відділі археології музею, який очо¬ 
лює Попова Т. О. , зберігаються ко¬ 
лекції матеріалів трипільської куль¬ 
тури з розкопок поселень в Україні 
(Лука-Врублевецька) , та Молдові 
(Раковець, розкопки ЧернишК. К.\ 
Флорешти, розкопки Пассек Т. С .). 
Експонуються предмети антропо¬ 
морфної пластики , орнітоморфна 
посудина, кераміка, знаряддя праці з 
Луки - Врублевецької. 

Н. Б. Бурдо 

МУЗЕЙ АРХЕОЛОГІЇ ЛЬВІВСЬ¬ 
КОГО ДЕРЖАВНОГО УНІВЕР¬ 
СИТЕТУ — науково-просвітницька, 
навчальна відомча установа Львів¬ 
ського державного університету. 

У музеї експонуються та збері¬ 
гаються матеріали з розкопок посе¬ 
лень трипільської культури , які 


МУЗЕЙ АРХЕОЛОГІЇ ЛЬВІВСЬКОГО 
ДЕРЖАВНОГО УНІВЕРСИТЕТУ 



\Л/еЬ-сторінка Музею антропології та 
етнографії ім. Петра Великого. 


План поселення Мошурів за даними 
археолого-магнітометричних досліджень. 
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МУЗЕЙ АРХЕОЛОГІЇ 
ПРИКАРПАТТЯ 


Відкриття виставки, присвяченої новим 
археологічним дослідженням. КочкінІ.Т., 
Сохацький М. П, Відейко М. Ю., 

М. В. Кугутяк, доктор істор. наук професор, 
декан історичного факультету Прикарпат¬ 
ського університету, Бурдо Н. Б., 

ТкачукТ. М. в експозиції Музею архео¬ 
логії Прикарпаття 2002 р. 


проводили співробітників ЛДУ на 
території Волинської, Львівської, 
Рівненської та Івано-Франківської 
областей. Основна частина колекцій 
походить з досліджень Пелещиши- 
наМ. А., проведених в 70—90-ті рр. 
Серед них матеріали з поселень Бу- 
ща, Голишів, Листвин , Новостав, 
Підберезці, Стеблівка, Устя, Хорів І 
та ін. 

У складі колекцій кераміка, ант¬ 
ропоморфна пластика, зооморфна 
пластика, прясельця, відтяжки до 
вертикального ткацького верста¬ 
та , знаряддя праці, виготовлені з 
кременю, кістки, каменю. 

Представлені також інші архео¬ 
логічні культури доби енеоліту — 
Малиця, культура люблінсько-во¬ 
линської мальованої кераміки, 
культура лійчастого посуду, куль¬ 
тура кулястих амфор. 

Література: Археологічні пам'ятки Прикар¬ 
паття і Волині кам'яного віку. — К., 1981. — 
С. 246-250. 

М. Ю. Відейко 

МУЗЕЙ АРХЕОЛОГІЇ ПРИКАР¬ 
ПАТТЯ — відомча науково-просвіт¬ 
ницька установа. Створений (1989) 
на історичному факультеті Прикар¬ 
патського університету ім. В. С. Сте- 
фаника в Івано-Франківську. Основу 
його зібрання становлять колекції 
матеріалів з розвідок та археологіч¬ 
них розкопок на території Прикар¬ 
паття. Ці дослідження проводили як 
власні експедиції університету, так і 
спільно з іншими науковими закла¬ 
дами. Колекція зібрана протягом 
останньої чверті XX — початку 
XXI ст. 

Трипільські матеріали представ¬ 
лені частинами колекцій з розкопок 


трипільського поселення Марківці І 
(розкопки Василенка Б. А., 1971— 
72 ), Сокіл (розкопки 1984—85). 
Повністю представлені збірки з посе¬ 
лення Хомяківка (розкопки Кочкі- 
наї. Т ., 1983—86, 1988—89), Беле- 
луя VI (розкопки І. Т. Кочкіна, 
1986), Одаїв XXI (розкопки Л. Мац- 
кевого, І. Т. Кочкіна, 2003). У му¬ 
зейних фондах також зберігаються 
матеріали з розвідок поселень Вік¬ 
торів /, Вовчинець І, Вовчинець III, 
Ворона У, Ворона VI, Голосків V, 
Жовтень ІУ, Жовтень У, Задубрівці 
І, Задубрівці III, Івано-Франківськ, 
Комарів VIII, Лісна Слобідка IX, 
Лісна Слобідка XII, Марківці II, 
Марківці ІУ, Марківці У, Марківці 
VII, Марківці VIII, Одаї І, Одаї II, 
Одаїв У, Підлужжя II, Пилипи, 
Пасічна І, Слобідка І, Слобідка II, 
Хомяківка II. 

Література: Музей археології Прикарпаття // 
Історичний факультет: здобутки, пріоритети, 
перспективи. — Івано-Франківськ, 2000. — 
С. 48—49; Галицька археологічна експедиція 
// Там же. — С. 54—56. 

І. Т. Кочкін 

МУЗЕЙ ІСТОРІЇ МІСТА КИЄВА 

— науково-просвітницька установа. 
Заснований 1982. У колекції зібрані 
матеріали з поселень трипільської 
культури , які походять з території 
сучасного Києва. Більшість речей 
передана з наукових фондів Інс¬ 
титуту археології НАНУ , частина 
здобута під час досліджень співробіт¬ 
никами музею. Всього на території 
міста відомо понад 15 пам'яток 
трипільської культури, в тому числі 
Сирець І, Кирилівські висоти , 
Львівська площа, територія Києво- 
Печерської лаври, Червонохутір- 
ський могильник та ін. В експозиції 
представлена діорама трипільського 
поселення, створена за результатами 
розкопок поселення Чапаівка (роз¬ 
копки Круца В. О.). Експонується 
грушоподібна посудина , знайдена 
під час розкопок Смородинської пе¬ 
чери у Києві. 

М. Ю. Відейко 

МУЗЕЙ ПАМ'ЯТОК СТАРОВИ¬ 
НИ КИЇВСЬКОГО УНІВЕРСИ¬ 
ТЕТУ — музей, заснований в 1835, 
складався переважно з речей, які 
були подаровані різними особами. У 
1861—1917 — Археологічний музей 
Університету Св. Володимира; у 20-ті 
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рр. XX ст. — Археологічний музей 
Інституту народної освіти. Експози¬ 
ція широко використовувалася з нав¬ 
чальною метою. 

Музей був першим у Києві, який 
мав у своїй колекції речі трипільської 
культури. У складі колекцій знаходи¬ 
лися старожитності трипільської 
культури , подаровані Антонови¬ 
чем В. Б ., а також здобуті у районі 
Трипілля. 

Колекція експонувалася на вис¬ 
тавці під час Археологічного з'їзду 
XI у Києві (1899). У каталозі вис¬ 
тавки зазначено, що серед руїн дав¬ 
нього житла біля с. Халеп'я були 
знайдені велика грушоподібна посу¬ 
дина , прикрашена заглибленим 
орнаментом , фрагменти розпис¬ 
ного посуду , антропоморфна плас¬ 
тика, уламки обпаленої обмазки 
(№ 69—80 каталогу). 

Частина археологічних старожит- 
ностей з цієї колекції зберігається 
нині в Національному музеї історії 
України. 

Література: Каталог виставки XI Археоло- 
гического Оьезда. — К., 1899. — С. 3—137; 
ДанилевичВ. Проф. В. Б. Антонович та 
Археологічний музей ІНО // Син України. 
Володимир Боніфатійович Антонович. — К., 
1997. - Т. 2. - С. 379-390. 

М. Ю. Відейко 

МУЗЕЙ ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬ¬ 
ТУРИ В ПЕРЕЯСЛАВ (-ХМЕЛЬ¬ 
НИЦЬКОМУ — науково-дослідний 
відділ Національного історико-етно¬ 
графічного заповідника «Переяслав». 
Відкритий (2003) в м. Переяславі - 
Хмельницькому Київської обл. 

Наукова концепція музею розроб¬ 
лена Мовшею Т. Г. З матеріалів її 
досліджень створено значну частину 
експозиції, яка побудована за куль¬ 
турно-хронологічним принципом із 
збереженням комплексів пам'яток. 
Структура передбачає показ Трипіл¬ 
ля-Кукутені як феномена у групі 
аграрних утворень Балкано-Серед¬ 
земноморського кола. Приділено ува¬ 
гу питанням походження культури, 
господарської системи, тогочасної 
екології, матеріальної та духовної 
культури ранньоземлеробських об¬ 
щин, їх історичної долі. 

Структурно музей складається з 8 
розділів та виставки, яка присвячена 
історії досліджень та дослідникам 
трипільської культури. Представлені 
матеріали з пам'яток декількох 


етнокультурних та локальних груп 
трипільсько-кукутенської спільності: 
петренської, шипинецької, чечель- 
ницької, томашівської, коломий- 
щинської, лукашівської, косенів- 
ської, жванецько-бринзенської, кас- 
перівської. 

Експонується близько 500 оригі¬ 
нальних артефактів : зразки різно¬ 
манітного керамічного посуду, ант¬ 
ропоморфна пластика , інвентар 
кременеобробних майстерень По- 


МУЗЕИ ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 
В ПЕРЕЯСЛАВІ-ХМЕЛЬНИЦЬКОМУ 


Експозиція Музею трипільської культу¬ 
ри в Переяславі-Хмельницькому. 


























360 


МУЗЕЙ ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 
В ПЕРЕЯСЛАВІ-ХМЕЛЬНИЦЬКОМУ 



дністрова, знаряддя з кістки та рогу, 
цікаві фрагменти домобудування. 

Загалом у музеї представлено 
близько 40 пам'яток трипільської 
культури різних регіонів України. З 
Подніпров'я — поселення Халегія, 
Коломийщина І, Коломийщина II, 
Берем я, Трипілля, Щербанівка , 
Стритівка, Стайки, Юшки , Чер- 
няхів, Ржищів, Гребені, Переяслав, 
Комуна, Веселе, Гребля, Циблі, Ко¬ 
зинці. З Побужжя походять мате¬ 
ріали поселень Чечельник, Черкасів 
Сад II, Доброводи, Сушківка, Юр- 
ківка, Косенівка , Аполянка). З те- 


Фрагмент фігурки з поселення Гремяч'ка. 

Музей трипільської культури у Переяс- 
лаві-Хмельницькому. 


риторії Подністров'я — матеріали по¬ 
селень Велика Слобідка, Ломачинці , 
Лоївці, Міцівці, Коновка, Жванець- 
Щовб та Жванець-Лиса Гора , Бако- 
та, Грим'ячка, Непоротове, Жван- 
чикуб, М. Кужелівка. Серед уні¬ 
кальних експонатів — реалістична 
пластика з поселень Круту ха- 
Жолоб та Грим'ячка, фрагмент 
моделі житла з Доброводів, модель 
саней з Юрківки, біноклеподібна 
посудина та зооморфна посудини з 
Косенівки, кістяна сокира й глиняні 
«шаблони» зі Жванця тощо. 

Г. М. Бузян 







НАПІВЗЕМЛЯНКА — житлова 
споруда, нижня частина якої почасти 
заглиблена у землю. Верхня частина 
стін та дах спираються, як правило, 
на центральний стовп. У наукових 
працях, присвячених трипільській 
культурі , напівземлянками нази¬ 
вають заглиблення , відносно великі 
за площею і незначної глибини, які 
могли бути заглибленими в землю 
елементами наземних споруд. 

Н. Б. Бурдо 

НАУКОВІ ФОНДИ ІНСТИТУТУ 
АРХЕОЛОГІЇ НАНУ — відділ Інс¬ 
титуту археологи НАНУ. 

Зберігає матеріали з розкопок 
археологічних пам'яток на території 
України, які проводилися після 1945. 
У фондах зберігаються колекції ма- 
теріал8Й з розкопок пам'яток три¬ 
пільської культури. У первісному 
розділі (II) наукових фондів збері¬ 
гаються колекції матеріалів розкопок 
з понад 60 пам'яток трипільської 
культури, а також деякі трипільські 
артефакти , отримані з багатошаро¬ 
вих стоянок буго- дністровської 
культури. Окремі знахідки трипіль¬ 
ської культури входять також до 
різних колекцій розділу (У) експе¬ 
дицій на новобудовах та розвідок. 
Колекції трипільських матеріалів у 
наукових фондах Інституту архео¬ 
логії є найбільшим подібним зібран¬ 
ням в Україні. 

Зібрання матеріалів трипільської 
культури охоплює майже всю тери¬ 
торію її поширення в Україні, різно¬ 
манітні категорії пам'яток та всі пе¬ 
ріоди існування. Вона складалася 
протягом другої половини XX ст., з 
надходжень, отриманих під час роз¬ 
копок археологічними експедиціями 
на теренах України, а також окре¬ 
мих пам'яток Республіки Молдова. 
Переважна більшість польових дос¬ 
ліджень проведена експедиціями та 
фахівцями Інституту археології 
НАНУ. Всі трипільські колекції 
мають точний археологічний пас¬ 




порт, частина супроводжується де¬ 
тальним реєстром матеріалів. Колек¬ 
ції презентують окремі пам'ятки, 
систематизовані за періодами та 
регіонами, у кожній колекції мате¬ 
ріали сформовано за роками розко¬ 
пок, мають відповідні відомості в об¬ 
ліковій документації наукових фон¬ 
дів та в Науковому архіві ІА АНУ. 

Ранній етап (А) трипільської 
культури презентований колекціями 
з поселень Бернаиіівка, Окопи, 
Кормань, Бернове-Малинки, Воро- 
новиця, Бабити (дослідження Збе- 
новича В. Г .), Лука-Врублевецька 
(дослідження Бібікова С. М .), Да- 
нилова Балка, Гренівка, Сабати- 
нівка II, Гайворон (дослідження 
Макаревича М. Л. та Данилен- 
каВ.М .), Гребенюків Яр (дослід¬ 
ження ШмагліяМ.М., Бур¬ 
до Н. Б.). 
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НАУКОВИЙ АРХІВ ІНСТИТУТУ 
АРХЕОЛОГІЇ НАНУ 


Впорядкування трипільських колекцій в 

наукових фондах Інституту археології 
НАНУ. 2004 р. 



Наукові фонди Інституту археології 
НАНУ Біноклеподібна посудина. Поселен¬ 
ня Доброводи, етап СІ трипільської 
культури. Розкопки МовшіТ. Г. 


Етап Трипілля ВІ представлений 
колекціями Сабатинівка 1 (дослід¬ 
ження Добровольського А. В.), Бе¬ 
резівка (дослідження В. М. Данилен- 
ка), Жури (дослідження С. М. Бібі- 
кова). 

До етапу ВІ-ВІІ належать колек¬ 
ції Гринчук (дослідження С. П. Пач¬ 
кової та Е. В. Яковенко), Іванківці 
(дослідження М. Ю. Брайчевського), 
матеріали поселень східнотрипільсь- 
кої культури (роботи Цвек О. В.). 

До етапу ВИ належать колекції 
Поливанів Яр, Коновка (розвідки та 
розкопки М. М. Шмаглія), Гребені, 
Біла Гора (дослідження С. М. Бібі- 
кова), Головкове (збори Борковсь- 
кого М. С.) , Немирівське, Станіслав- 
ка (дослідження Відейка М. Ю.), 
Чанаівка (дослідження Круца В. О.). 

Етап Трипілля СІ представлений 
колекціями Стіна 2 (дослідження 
М. Л. Макаревича), Григорівка (дос¬ 
лідження М. М. Шмаглія), Чанаівка 
(дослідження В. О. Круца), Майда- 
нецьке (дослідження М. М. Шмаг¬ 
лія, М. Ю. Відейка), Ігнангенкова 
Гора, Хатище, Хомине, Янча (дос¬ 
лідження М. Ю. Відейка, Н. Б. Бур¬ 
до), Коломийщина II (окремі зна¬ 
хідки), Доброводи (дослідження 
Мовиїі Т. Г.), Тальянки (досліджен¬ 
ня В. О. Круца. Рижова С. М), Ко- 
чержинці (дослідження В. М. Дани- 
ленка), Львівська площа (дослід¬ 
ження П. П. Толочко, А. І. Кубише- 
ва), Процев, Комуна, Лукаиіі, Під- 
гірці II, Назаровичі, Софіївка 2, Єв- 
минка 1, Євминка 2 (дослідження 
В. О. Круца). 

Етап СІ І представлений колек¬ 
ціями з поселень Подніпров'я: Нові 


Безрадичі, Під гірці 1, Сирець 7 та 2, 
Зазим'я, Борнгничі , Завалівка (дос¬ 
лідження В. О. Круца); Волині: Но¬ 
ва Чартория (дослідження Заха- 
рукаЮ. М .), Сандраки (досліджен¬ 
ня Лагодовської О. Ф.), Паволоч 
(дослідження М. Л. Макаревича), 
Трояків (дослідження М. М. Шмаг¬ 
лія, Бєлановської Т. Д. , Черкащини - 
Вільховець (дослідження М. Ю. Ві¬ 
дейка); могильників софйвського 
тину: Софйвського могильника 
(дослідження Ю. М. Захарука), 
Чернинського могильника (дослід¬ 
ження В. І. Канівця), Червоноху- 
тірского (дослідження В. М. Дани- 
ленка, М. Л. Макаревича); пам'ятка¬ 
ми усангівського типу : Усангове 
(могильник — дослідження В. Г. Збе- 
новича, поселення — дослідження 
О. Ф. Лагодовської), поселення 
Маяки (дослідження В. Г. Збенови- 
ча). Значну кількість трипільських 
матеріалів містять колекції з розвідок 
Артамонова М. І. та С. М. Бібікова. 

До складу трипільських колекцій 
входять: фрагментований та рестав¬ 
рований керамічний посуд, знаряддя 
праці з кременю , каменю, кістки, 
рогу, різноманітні керамічні вироби, 
антропоморфна пластика та зоо¬ 
морфна пластика тощо. 

Література: Бурдо Н. Б., Константинес- 
ку Л. Ф ., Ляшко С. Н., Сон Н. А. Каталог 
коллекций научньїх фондов. Каменньїй век — 
знеолит. — Препринт. — К., 1991; Каталог 
коллекций научньїх фондов. Зпоха бронзьі. — 
Препринт. — К., 1991. 

Н. Б. Бурдо 

НАУКОВИЙ АРХІВ ІНСТИТУТУ 
АРХЕОЛОГІЇ НАНУ - підрозділ 
Інституту археологи НАНУ. 
Представлені документи з 1764 по 
2003, усього понад 180 тис. одиниць 
зберігання. Серед них наукові звіти 
про археологічні дослідження на 
території України з 1919 (в тому 
числі поселень та могильників три¬ 
пільської культури ), рукописні нау¬ 
кові праці, докторські та канди¬ 
датські дисертації, особисті фонди 
вчених-археологів, велика кількість 
фотоматеріалів та негативів, архів¬ 
ний фонд ВУАК, у складі якого до¬ 
кументація Трипільської комісії 
ВУАК , а також матеріали, пов'язані 
з діяльністю Інституту історії 
матеріальної культури АН УРСР. 

В архіві знаходяться особисті 
фонди таких дослідників трипіль- 
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НАУКОВИЙ АРХІВ 
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ської культури: Хвойки В. В. (в тому 
числі польові щоденники та доку¬ 
ментація, пов'язана з першими роз¬ 
копками біля Трипілля), Вов¬ 
ка Ф. К., Гамченка С. С., ТЦербаків- 
ського Д. М., Курінного П. П., Ма- 
гури С. С., Добровольського А. В., 
Лагодовської 0. Ф., Петрова В. П., 
Макаренка М. 0., Даниленка В. М., 
Рудинського М. Я., Бібікова С. М., 
Шмаглія М. М. та ін 

Література: 60 років Інституту археології НАН 
України. — К., 1994. — С. 102—105; Архівні 
ресурси української археології та історії. — 
Мір: // \¥\\^.каг.пеІ//агс1іаео1. 

М. Ю. Відейко 

НАУКОВИЙ АРХІВ ІНСТИТУТУ 
АРХЕОЛОГІЇ РАН - підрозділ 
Інституту археології Російської 
Академії наук (Москва). Зберігає 
наукові звіти про польові досліджен¬ 
ня, особисті фонди вчених, тексти 
дисертацій (захищених на Науковій 
Раді Інституту), фотоматеріали. 

Найбільш повно представлені зві¬ 
ти про польові дослідження, які про¬ 
водилися по відкритих листах, вида¬ 


них Інститутом археології РАН. У 
випадку, коли дослідження велися на 
території республік колишнього 
СРСР, де й видавалися відкриті лис¬ 
ти, звіти надходили, насамперед, до 
місцевих наукових закладів. При 
цьому у Науковий архів Інституту 
археології РАН автор передавав 
копію звіту, але ця практика не була 
обов'язковою. 

Співробітники Інституту архео¬ 
логії РАН проводили дослідження 
пам'яток трипільської культури , 
починаючи з 1928. В архіві пред¬ 
ставлено звіти Трипільської експеди¬ 
ції Інституту археології АН 
СРСР , яка працювала під керівницт¬ 
вом ПассекТ. С. (1946—65). Серед 
них: « Пре д варите льньїй отчет о рабо- 
те Трипольской зкепедиции в 
1946 г.»; «Отчет об археологических 
разведках в Молдавии в 1947 г.»; 
«Отчет о разведках Трипольской зке¬ 
педиции в Молдавской ССР в 
1950 г.»; «Отчет о работах Триполь¬ 
ской (Днестровской) археологичес- 
кой зкепедиции 1949, 1950, 1951 гг.>; 
«Отчет о работах Молдавской архео- 


Листування Хвойки В. В. з Імператорською 
археологічною комісією. Документ з нау¬ 
кового архіву Інституту археології 
НАНУ. 


\А/еЬ-сторінка наукового архіву Інституту 
археології НАНУ. 
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НАЦІОНАЛЬНИЙ ЗАПОВІДНИК 
«ДАВНІЙ ГАЛИЧ» 


Експозиція трипільської культури в 
Національному заповіднику «Давній 
Галич». 



Кераміка з поселення Більшівці. 
Національний заповідник «Давній 
Галич». 


логической зкспедиции 1952 г.»; «От- 
чет о работе Молдавской археоло- 
гической зкспедиции в зоне строй- 
тельства Дубоссарской ГЗС летом 
1954 г.»; «Отчет о работах у с. Шол- 
данештьі (МССР) Молдавской зкспе¬ 
диции летом 1954 г.»; «Отчетьі о 
работе Молдавской археологической 
зкспедиции в 1955—1958, 1962— 

1965 гг.». У 1967—80 Трипільською 
(Молдавською) експедицією Інститу¬ 
ту археології АН СРСР керувала 
Черниш К. К. , ряд її звітів зберіга¬ 
ються в архіві. Серед них: «Отчет о 
іработе отряда Первобьітной 
археологии Молдавской зкспедиции 
в Черновицкой и Тернопольской 
областях УССР в 1959 г.»; «Отчетьі о 
работе Молдавской зкспедиции І4А 
АН СССР в 1967-1969 и 1974 гг.»; 
«Отчет о совместньїх полевьіх иссле- 
дованиях Молдавской зкспедиции 
НА АН СССР и Молдавской неолити- 
ческой зкспедиции в 1975 г.»; «Отчет 
о работе Трипольской зкспедиции 
Молдавской ССР в 1980 г.». У 1970 
в Закарпатті працювала археологічна 
експедиція під керівництвом Тито- 
ваВ. С., його звіт: «Отчет Закарпат- 
ской зкспедиции в 1970 г.». В архіві 


зберігаються особисті фонди . Пас- 
сек Т. С і Титова В. С. Особистий 
фонд Т. С. Пассек включає 80 оди¬ 
ниць зберігання, серед них короткі 
звіти Трипільської експедиції за 
1928—55, польові щоденники з 
розкопок 1934—1940, 1946, 1950— 
51, польові креслення з різних 
пам'яток, підготовчі матеріали до на¬ 
укових праць, біографічні докумен¬ 
ти, листування. Особистий фонд 

B. С. Титова складають польова до¬ 
кументація, рукописи наукових 
праць, різноманітні наукові мате¬ 
ріали. 

В. І. Балабіна 

НАЦІОНАЛЬНИЙ ЗАПОВІД¬ 
НИК «ДАВНІЙ ГАЛИЧ» - 

науково-просвітницька та науково- 
дослідна установа. Знаходиться в 
м. Галич Івано-Франківської обл. У 
заповіднику діє археологічний відділ, 
який опікується пам'ятками історії та 
культури на території однойменного 
району. Серед них багатошарове 
поселення Більшівці , дослідження 
якого проводить Ткачук Т. М. У 
фондах заповідника зберігаються 
матеріали з розкопок цієї пам'ятки, а 
також розвідок поселень трипіль¬ 
ської культури в районі Галича. 

Матеріали з поселень трипільської 
культури (кераміка, знаряддя праці, 
пластика) представлені в експозиції 
Музею історії Галича, який входить 
до складу заповідника. 

Література: Береговський О. Загальний огляд 
досліджень та дослідників Галича // Галич в 
доісторії і середньовіччі. — Галич, 2003. — 

C. 7-8. 

М. Ю. Відейко 

НАЦІОНАЛЬНИЙ ІСТОРИКО- 
ЕТНОГРАФІЧНИЙ ЗАПОВІД¬ 
НИК «ПЕРЕЯСЛАВ» (НІЕЗ 
«ПЕРЕЯСЛАВ») — науково-про¬ 
світницька та науково-дослідна уста¬ 
нова. Знаходиться в м. Переяславі- 
Хмельницькому Київської обл. 

НІЕЗ «Переяслав» у своїй струк¬ 
турі має кілька музеїв, в експозиціях 
яких використані унікальні арте¬ 
факти трипільської культури. Му¬ 
зей трипільської культури в Пе¬ 
реяславі -Хмельницькому репрезен - 
тує трипільсько-кукутенський ареал 
майже всієї території України. На 
території Музею народної архітек¬ 
тури та побуту просто неба експо¬ 
нуються часткова реконструкція 











365 


гончарної печі з використанням 
оригінальних фрагментів та віднов¬ 
лена частина розкопу з ранньо- 
трипільським житлово-виробничим 
комплексом (кам'яне вогнище , зер- 
нотерки, розтиральники з поселення 
Жванець-Лиса Гора (розкопки Мов- 
шіТ. Г., 1974). У Музеї хліба пред¬ 
ставлено декілька різночасових посу¬ 
дин, в тому числі антропоморфна 
пластика , кістяний та кам'яний 
інвентар з пам'яток різних регіонів, 
експонується унікальний зерновик з 
антропоморфним зображенням з 
Гребенів. У Музеї українських 
народних звичаїв та обрядів — окремі 
зразки посуду, пластики, знарядь 
праці з поселень Жванець, Косенів- 
ка, Круту ха-Жолоб відображають 
вірування та обряди давньоземле- 
робських общин трипільської культу¬ 
ри. У фондах заповідника збері¬ 
гаються окремі предмети та декілька 
колекцій з розкопок та розвідок різ¬ 
них пам'яток, найбільш повні з них 
колекції знахідок поселень Крутуха- 
Жолоб, Косенівка, Велика Слобідка, 
Коломийщина II. 

Г. М. Бузян 

НАЦІОНАЛЬНИЙ МУЗЕЙ-ЗА- 
ПОВІДНИК УКРАЇНСЬКОГО 
ГОНЧАРСТВА в ОПІШНОМУ - 

науково просвітницька установа 
Центру досліджень українського 
гончарства в м. Опішному Полтав¬ 
ської обл. Музей-заповідник видає 
наукові праці та періодичні видання 
з проблем дослідження кераміки, 
зокрема трипільської культури. 
Серед археологічних колекцій значну 
частину становлять матеріали три¬ 
пільської культури з розкопок посе¬ 
лення Бернашівка , дослідженого 
(1993) Корвін-Піотровським О. Г. 

Н. Б. Бурдо 


НАЦІОНАЛЬНИЙ МУЗЕЙ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ - науково 
просвітницька установа. Його попе¬ 
редником був Київський (Міський) 
музей старожитностей і мистецтв, за¬ 
початкований відкритою у серпні 
1899 археологічною виставкою, 
присвяченою XI Всеросійському 
археологічному з'їздові в Києві. 
Після офіційного відкриття 1904 — 
Київський художньо-промисловий і 
науковий музей. Містився по вулиці 
Олександрівській (тепер вул. Гру- 
шевського, 6). Серед засновників — 
Біляиіівський М. Ф., Хвойка В. В., 
Щербаківський Д. М. З 1919 — Пер¬ 
ший державний музей, з 1924 — Все- 

Сторінка обкладинки «Українського 
керамологічного журналу» Національного 
музею-заповіднику українського 
гончарства із зображенням миски, кубку 
та кратеру з поселення Бернашівка. 


Трипільський посуд з експозиції музеїв 

Національного історико-етнографічно- 
го заповідника «Переяслав». 


НАЦІОНАЛЬНИЙ МУЗЕЙ- 
ЗАПОВІДНИК УКРАЇНСЬКОГО 
ГОНЧАРСТВА в ОПІШНОМУ 
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національний музей 

ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 


український історичний музей 
ім. Т. Г. Шевченка. У 1935 — після 


Городской музей. 
І..е Миьее. 


Кіевь 

Кієу. 



Київський (Міський) музей старожитнос¬ 
тей і мистецтв, попередник Національ¬ 
ного музею історії України. Поштова 
листівка початку XX ст. 



План поселення Небелівка за даними 
аерофотозйомки (за Шишкіним К. В.) 

Кераміка з поселення Небелівка в експо¬ 
зиції Музею історії хліборобства в 
м. Тальне. 



реорганізації (видділення худож¬ 
нього відділу) музей було перейме¬ 
новано на Центральний історичний 
музей ім. Т. Г. Шевченка і переміще¬ 
но до Музейного містечка на тери¬ 
торії Києво-Печерської Лаври. У 
1944 музей відновив свою роботу в 
будинку по вул. Володимирський, 2 
під назвою Державний республікан¬ 
ський історичний музей, 1965—91 — 
Державний історичний музей Україн¬ 
ської РСР, з 1991 — сучасна назва. 
Трипільські колекції Національного 
музею історії України є однією з 
найбільших збірок старожитностей 
доби енеоліту. 

С. М. Ляшко 

НЕБЕЛІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВИ). Розта¬ 
шоване між селами Небелівка та 
Оксанине Ново-Архангельського 
р-ну Кіровоградської обл. Епонімна 
пам'ятка небелівськбі групи. В 80-ті 
рр. XX ст. на поселенні проводили 
розвідки експедиції під керівництвом 
Шмаглія М. М. та Круца В. О. 

Поселення частково займає три¬ 
кутний у плані мис, утворений злит¬ 
тям двох струмків. Загальна площа 
визначена на підставі збору підйом¬ 
них матеріалів (близько 300 га). 
Небелівка є другим за розмірами та 
площею після Тальянок поселенням 
трипільської культури. Планування 
поселення в загальних рисах вста¬ 
новлене Шишкіним К. В. за допомо¬ 


гою аерофотозйомки. На плані 
помітні дві овальні в плані струк¬ 
тури, які оточують все селище. По 
довгій осі вони орієнтовані на пів¬ 
нічний захід. З південного боку їх 
перетинає в'їзд на поселення, 
виділений у вигляді двох паралель¬ 
них ліній, що йдуть з південного 
сходу на північний захід. З північ¬ 
ного сходу виділено до семи ліній 
жител. Там же дешифровано ряд 
квартальних структур. Вуличні та 
квартальні структури є також в 
районі в'їзду на поселення, в тому 
числі за межами основного масиву 
забудови. 

У шурфі, закладеному 1981 під 
час розвідки М. М. Шмаглія, виявле¬ 
но залишки спаленого житла у 
вигляді скупчення обмазки. Товщи¬ 
на завалу 0,2—0,3 м. Серед обмазки 
було знайдено декілька цілих кубків, 
розвали конічних мисок. Частина 
кераміки деформована під час поже¬ 
жі та спеклася з обмазкою. 

Посуд належить до групи сто¬ 
лового. Ного поверхня вкрита анго¬ 
бом помаранчевого кольору та роз¬ 
писом, нанесеним темно-коричневою 
фарбою. 

Матеріали зберігаються в науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
НАНУ та експонуються в Музеї 
історії хліборобства в м. Тальне. 

Література: Шишкін її. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофотозйомки 
// Археологія. — 1985. — Вип. 52. — С. 72—78 
(рис. З—1); Шмаглій М. М., Відейко М. Ю. 
Трипільські поселення на Черкащині // Там 
же. - 1992. - № 3. - С. 124-130. 

М. Ю. Відейко 

НЕБЕЛІВСЬКА ГРУПА - ло 

кально-хронологічна група пам'яток 
трипільської культури етапу ВИ у 
межиріччі Південного Бугу та 
Дніпра. Епонімна пам'ятка — посе¬ 
лення Небелівка. Виділена (1993) 
Рижовим С. М. 

До групи віднесено близько 40 
поселень , в тому числі: Вільшана І, 
Глиб очок, Квітки, Неморож, 
Переможенці, Розсохуватка, Руба¬ 
ний Міст та ін. Поселення різних 
розмірів — від 300—200 га (Небе¬ 
лівка, Глибочок) до 30—50 га і 
менше. Забудовані наземними глино¬ 
битними житлами каркасно-стов¬ 
пової конструкції. Досліджено госпо¬ 
дарчі ями як поблизу жител, так і 
під їх залишками. 
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Кераміка кухонна і столова. Ку¬ 
хонний посуд виготовлений із глини 
з домішками піску або товченої 
черепашки. Форми посуду: миски, 
горщики. Горщики мають поверхню, 
оздоблену розчосами, смугастим 
загладжуванням. Прикрашені насіч¬ 
ками, штампом, петельчастими руч¬ 
ками, різноманітними наліпами, 
зокрема букраніями на горловині. 
Столовий посуд виготовлений з 
глини із домішкою дрібнозернистого 
піску, поверхня вкрита ангобом , під- 
лощена. Прикрашений заглибленим 
орнаментом (досить рідко) або 
монохромним розписом. Заглибле¬ 
ним орнаментом прикрашали грушо¬ 
подібні посудини та шоломоподібні 
покришки. Форми мальованого посу¬ 
ду більш різноманітні: миски (коніч¬ 
ні, напівсферичні, зооморфні), куб¬ 
ки, амфори, біконічні посудини, 
грушоподібні посудини , горщики, 
сфероконічні посудини, кратери, 
біноклеподібні посудини. 

Небелівська група сформувалася 
на основі більш ранньої володи- 
мирівськбі групи. На основі пам'я¬ 
ток небелівської групи сформувалася 
томашівська група (етап СІ). На 
підставі аналізу керамічного комп¬ 
лексу С. М. Рижов виділив ранню та 
пізню фази небелівської групи. 
Синхронна пам'яткам типу Бринзени 
VIII, ворошилівського типу, коло- 
мийщинського типу, чапаівського 
типу. Деякі поселення в басейні 
Росі та Подніпров'ї, віднесені 
С. М. Рижовим до небелівської 
групи, Овчиппіков Е. В. виділяє їх у 
пороську групу. 

Література: Рижов С. М. Небелівська група 
пам'яток трипільської культури // Археологія. 
- 1993. - № 3. - С. 114-127. 

М. Ю. Відейко 

НЕЗВИСЬКО — багатошарове посе¬ 
лення трипільської культури (етап 
ВІ, близько 4400 р. до н.е. та ВИ, 
близько 4200 р. до н.е.). Розташо¬ 
ване на північній околиці с. Нез- 
висько Городенківського р-ну Івано- 
Франківської обл. на високій заплаві 
(5—6 м) правого берега Дністра, над 
струмком Чорна, що протікає по дну 
великого яру. 

Поселення досліджувалося експе¬ 
дицією Львівського ун-ту під керів¬ 
ництвом Козловського Л. за участтю 
Р. Хатчінсона та Д. Престона (1926); 
Трипільською (Дністровською) екс¬ 


педицією Інституту історії ма¬ 
теріальної культури АН СРСР під 
керівництвом ЧернишК.К. (1951); 
Подільською комплексною експеди¬ 
цією Інституту суспільних наук АН 
УРСР (тепер Інститут україно¬ 
знавства ім. І. Крип’якевича 
НАТРУ\ 1953), Західно-Українською 
експедицією Ермітажу (1954) 
разом з Ленінградським державним 
ун-том; Дністровською експедицією 
Інституту суспільних наук АН УРСР 
разом з Ермітажем (1956—57). 

Простежено два шари різних ета¬ 
пів та чотири будівельних горизонти 
трипільської культури. До першого 
горизонту нижнього шару трипільсь¬ 
кої культури (етап ВІ) належать ями 
та заглиблення, чотири з них розко¬ 
пано повністю, а три — частково. 
Заглиблення №4 в плані мало фор¬ 
му вісімки довжиною 6 м, шириною 
4 м, глибиною 1 м від давнього гори¬ 
зонту. Поруч виявлено яму «Ж», діа¬ 
метром 2 м, глибиною 1 м. У запов- 


НЕЗВИСЬКО 


Фрагмент розписної посудини з поселен¬ 
ня Незвисько (етап ВІ). Дослідження Чер- 
нишК. К. Івано-Франківський обласний 
краєзнавчий музей. 



Кераміка небелівської групи. Поселення 
Небелівка, дослідження Шмаглія М. М. 
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глибиною 0,4—0,45 м, з незначною 
кількістю знахідок. Заглиблення № 9 
складалося з двох ям, поєднаних 
перемичкою. Довжина сягала 6 м, 
ширина — 2 м, глибина — 0,6 м. У 
заглиблені знайдено шматки обпале¬ 
ної глини, фрагменти посуду, уламки 
зернотерок, знаряддя з кістки. 
Заглиблення № 22 мало форму 
неправильного овалу довжиною 
4,5 м, шириною 3,5 м, глибиною 
близько 0,75 м. У заповненні знайде¬ 
но фрагменти кераміки, кістки 
тварин, нечисленні знаряддя праці з 
кременю та відходи виробництва. 
Частково розкопані заглиблення 
№24 та №26 аналогічні до 
описаних. 

Другий горизонт нижнього шару 
трипільської культури (етап ВІ) 
представлений залишками чотирьох 
наземних глинобитних будівель, які 
частково перекривали заглиблення. 
За визначенням К. К. Черниш, 
археологічний матеріал першого та 
другого горизонтів ідентичний. 
Житло №2 (зруйновано) розкопане 
не повністю. Скупчення обпаленої 
обмазки досліджене на ділянці 
довжиною 18 м, шириною 10—12 м. 
Обпалена глина з домішкою полови 
щільно залягала великими шмат¬ 
ками, які знизу мали чіткі відбитки 
розколотих колод, що утворювали 
суцільний настил міжповерхового 
перекриття. Зафіксовано столопо- 
дібне підвищення з чистої глини на 
фундаменті з пласкої річкової галь¬ 
ки. Поруч знаходився розвал полі¬ 
хромної посудини. Знахідок небага¬ 
то. Поруч із завалом обпаленої глини 
розкопано яму «Д» діаметром 1 м, 
глибиною 0,7 м з фрагментами полі¬ 
хромного посуду. 

Залишки житла № 7 представ¬ 
лено прямокутним завалом обпаленої 
глини довжиною 14 м, шириною 
близько 7 м. Він складався з двох 
шарів, верхній майже не зберігся. 
Нижній шар складався з великих 
брил обпаленої глини, загладженої 
зверху, і з відбитками колод від між¬ 
поверхового перекриття знизу. Деякі 
ділянки випалені до стану шлаку. На 
шарі обмазки дерев'яних конструкцій 
було зроблено підвищення з чистої 

Розкопки поселення Незвисько у 1954. 
Дослідження Черниш К. К. 

Розкопки площадки №6 поселення Нез¬ 
висько у 1954. Дослідження Черниш К. К. 


ненні заглиблення та ями було від¬ 
значено плями попелу, знайдено 
уламки обпаленої глини, кістки, чис¬ 
ленні фрагменти кераміки, крем'яні, 
рогові, кістяні знаряддя праці, 
зооморфну теракоту, стулки черепа¬ 
шок з отворами, аморфний кусок 
міді. 

Заглиблення №5 збереглося част¬ 
ково, аналогічне попередньому. За¬ 
глиблення №8 розташоване вздовж 
Дністра, об'єднувало кілька ям дов¬ 
жиною 15 м, шириною до 7 м; 
найбільша глибина — 0,8 м. На дні 
заглиблення простежено щільне за¬ 
лягання з великих шматків обпаленої 
обмазки. Заповнення дуже насичене 
фрагментами посуду, відщепами та 
уламками кременю , знайдено кам'я¬ 
ні та кістяні знаряддя. Неподалік 
розкопано яму <<Е» діаметром 1,5 м, 


НЕЗВИСЬКО 


Кубок з поселення Незвисько (етап ВІ). 
Дослідження Черниш К. К. Івано-Франків¬ 
ський обласний краєзнавчий музей. 
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глини, оточене карнизом, трикутним 
у перерізі. Під завалом обпаленої 
глини знайдено фрагменти кераміки 
(750), кістки тварин (40), декілька 
крем'яних знарядь праці. Житло 
№12 (пошкоджене розмивами 
Дністра) розкопане на площі близько 
40 кв.м. Скупчення обпаленої глини 
аналогічне описаним. Знайдено 
залишки підвищення, спорудженого 
на шарі з річкової гальки. Під зава¬ 
лом обмазки знайдено фрагменти ке¬ 
раміки (238), кістяне шило, крем'я¬ 
ні відбійник, нуклеус, скребок , три 
пластини, проколка, ретушер. Жит¬ 
ло №16 (зіпсоване течією Дністра та 
верхніми нашаруваннями) розкопане 
на площі 7,5x5,5 м. Залишки зал¬ 
ягання обпаленої обмазки аналогічні 
виявленим у попередніх житлах. 
Зафіксовано три підвищення з чистої 
глини. Одне з них овальної форми, 
розміром 1,4x1, Ом зроблено на 
основі з річкової гальки. На галь¬ 
ковій основі зроблено і кругле в пла¬ 
ні підвищення діаметром 0,53 м. 

Знахідки з нижнього шару посе¬ 
лення (етап ВІ) представлені різно¬ 
манітними речами. Знаряддя праці 
переважно з кременю, серед них 
пластини з ретушшю , скребки, 
вкладиші серпів, комбіновані знаряд¬ 
дя. Сокири, тесла, долота виготов¬ 


лено з кременистого сланцю. Кістяні 
знаряддя представлено шилами та 
руків'ями. Найбільш численні зна¬ 
хідки — фрагменти кераміки. Кухон¬ 
ний посуд , виготовлений з погано 
промішаної глини з домішкою круп¬ 
ного шамоту, мав шерехату зовніш¬ 
ню поверхню, іноді оздоблену сму¬ 
гастим барботином та вкриту тон¬ 
ким шаром білого ангобу. Внутрішня 
поверхня загладжена, іноді зафарбо¬ 
вана у червоний або коричневий 
колір. Кухонний посуд оздоблений 
пластичними деталями, іноді ручка¬ 
ми. Поширені горщики, глибокі 
миски, великі посудини. Столовий 
посуд представлений двома групами 
виробів. Кераміка, орнаментована 
заглибленим візерунком, виготовлена 
з недбало промішаної глини з 
домішкою шамоту. Спіральні компо¬ 
зиції із широких, прокреслених ліній 
вкривають майже всю поверхню 
посудини. Фон пофарбовано черво¬ 
ною вохрою , жолобки заповнено 
білою пастою. Прокресленим орна¬ 
ментом прикрашено грушоподібні 
посудини, покришки, миски, фрук- 
товниці , підставки -моноклі. Зафік¬ 
совано випадки, коли посудина ззов¬ 
ні вкрита прокресленим орнаментом, 
а із внутрішнього боку — поліхром¬ 
ним розписом. Більшість посуду на- 




Фрагменти посуду із заглибле¬ 
ним орнаментом з поселення 
Незвисько (етап ВІ). Досліджен¬ 
ня Черниш К. К. Музей археології 
Прикарпаття. 


НЕЗВИСЬКО 



Кубок з поселення Незвисько (етап ВИ). 
Дослідження Черниш К. К. Івано-Франків¬ 
ський обласний краєзнавчий музей. 


Фрагменти посуду з розписним орнамен¬ 
том. Поселення Незвисько (етап ВІ). Дос¬ 
лідження Черниш К. К. Музей археології 
Прикарпаття. 
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НЕЗВИСЬКО 


Шоломоподібна покришка з поселення 
Незвисько (етап ВІ). Дослідження Чер- 
ниш К. К. Івано-Франківський обласний 
краєзнавчий музей. 



Амфора з поселення Незвисько (етап ВИ). 
Дослідження ЧернишК. К. Івано-Франків¬ 
ський обласний краєзнавчий музей. 



лежить до розписного, орнаменто¬ 
ваного поліхромним або біхромним 
розписом. Вона виготовлена з 
високоякісної маси з домішками 
дрібнозернистого піску або шамоту. 
Серед форм розписного посуду — 
грушоподібні посудини, покришки, 
миски, глечики, кубки, біпокле- 
подібпі посудини , підставки-монок- 
лі. Розпис вкриває всю поверхню 
посудин, зустрічається оздоблення 
маленькими ручками, зооморфними 
фігурними деталями. 

Шар трипільської культури етапу 
ВИ залягав безпосередньо над за¬ 
лишками шару етапу ВІ і складався 
з двох горизонтів — нижнього, пред¬ 
ставленого залишками п'яти будин¬ 
ків та верхнього — із сімома заглиб¬ 
леннями. Наземні житла №№1, 6, 
15, 17 та 21 представлені аморфни¬ 
ми видовженими завалами обпаленої 
обмазки різного розміру, аналогічни¬ 
ми тим, що були розкопані в шарі 
Трипілля ВІ. Розміри решток житла 
1—22м та 8м; простежено два 
підвищення з чистої глини. Серед 
руїн будинку знайдено фрагменти 
посуду, зернотерки, кістки тварин. 
Житло №6 мало довжину 13 м, 
ширину — 8 м. Простежено кілька 
підвищень на гальковій основі, дві 
ямки від стовпів, діаметром 0,22 м 
та 0,18 м, ошлаковані ділянки 
залягання обмазки, скупчення кера¬ 
міки товщиною 0,3 м на площі 10 
кв.м., у південній частині житла 
зафіксовані яма глибиною 0,3 м, 
діаметром зверху 1,2 м, біля дна — 
0,8 м, скупчення черепашок і кісток 
тварин. З нього походять фрагменти 
кераміки (3 894), уламки від ста¬ 
туеток (6), кістки тварин (708), 
нуклеуси (9), відбійники (21), 
пластини (20), скребки (10), вкла¬ 
диші серпів (2) тощо; заготівки 
знарядь з кременистого сланцю (25), 
тесела (5), долото, зернотерки. Від 
житла № 15 збереглися рештки на 
площі близько 14 кв.м., воно пере¬ 
кривало рештки житла №12 попе¬ 
реднього горизонту. Тут зафіксовано 
підвищення з чистої глини на 
гальковому фундаменті. Під завалом 
обмазки знайдено фрагменти посуду 
(210), кістки тварин (ЗО), окремі 
крем'яні знаряддя. Залишки житла 
№17 розкопано частково на площі 
35 кв.м. Зафіксовано кілька ям від 
стовпів діаметром 0,25—0,35 м. Під 


завалом обмазки знайдено фраг¬ 
менти кераміки, знаряддя праці, 
кістки тварин. Рештки житла № 21 
розкопано частково на площі 
36 кв. м. Зафіксовано вимостку з 
чистої глини, яму. Під завалом 
обмазки знайдено багато фрагментів 
посуду, три глиняних грузила, 
знаряддя праці, кістки тварин. До 
цього будівельного горизонту нале¬ 
жить майстерня з виготовлення 
знарядь праці. На площі ЗО кв. м 
зафіксовано шар потужністю 0,3 м з 
відщепів, кусків кременю, пластин 
кременистого сланцю та кременю. 
Знайдено також 38 заготовок зна¬ 
рядь та кілька готових інструментів з 
каменю. Верхній горизонт шару 
(етап ВИ) представлений заглиблен¬ 
нями №№3, 10, 11, 18, 19, 20. 
Вони мали різну форму та величину, 
подібні до описаних заглиблень го¬ 
ризонту Трипілля ВІ. Заглиблення 
№ 3 в плані мало форму неправиль¬ 
ного овалу довжиною 2,6 м, шири¬ 
ною 2 м, глибиною близько 1 м. Тут 
знайдено фрагменти кераміки (154), 
відщепи (80), кілька знарядь праці, 
кістки тварин (138). Поруч зафіксо¬ 
вано скупчення відщепів та уламків 
кременистого сланцю, фрагменти по¬ 
суду, кістки тварин. Заглиблення 
№10 овальне в плані, довжиною — 
З м, шириною — 1,9 м, глибиною 
І м. Зафіксовано прошарки попелу, 
вугілля. У заповненні знайдено фраг¬ 
менти кераміки (900), уламки ста¬ 
туеток (7), знаряддя праці, кістки 
тварин (350). Поруч із заглиблен¬ 
ням зафіксовано скупчення уламків 
кременистого сланцю. Заглиблення 
№11 складалося з двох овальних ям 
довжиною близько 10 м, шириною — 
2,5 м, глибиною — близько 1 м. Воно 
заповнене щільним заляганням 
шматків обпаленої обмазки. Крім 
того, в заповненні зафіксовано скуп¬ 
чення попелу, багато фрагментів ке¬ 
раміки, кісток, знарядь праці, мідні 
кілечко та намистина. 

Заглиблення №18 (розкопане 
частково) аморфне в плані, склада¬ 
лося з трьох ям глибиною до їм. 
Знайдено багато фрагментів посуду, 
кісток тварин, знарядь праці. Заг¬ 
либлення №№18, 19, 20 розкопано 
частково. В заповненні простежено 
нашарування вугликів та попелу, 
знайдено фрагменти кераміки, зна¬ 
ряддя праці, кістки тварин. У заглиб- 
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денні №19 зафіксовано щільний шар 
обпаленої обмазки, знайдено мідне 
шило. Поруч із заглибленням знай¬ 
дено поховання у ямі прямокутної 
форми довжиною 2,1 м, шириною 
1—1,2 м. Небіжчик лежав у випрос¬ 
таному стані на спині, головою на 
північний схід. У ногах знайдено роз¬ 
писний кубок, типовий для кераміки 
етапу ВИ. До шару Трипілля ВИ 
належать кілька круглих циліндрич¬ 
них ям глибиною до 1,2 м. 

Знаряддя праці з шару Трипілля 
ВИ представлені крем'яними, кістя¬ 
ними, роговими, кам'яними виро¬ 
бами. Кераміка становить більшу 
частину знахідок. Кухонний посуд 
нечисленний. Горщики та миски ви¬ 
готовлено з глини з домішкою товче¬ 
них черепашок, оздоблені простим 
візерунком у верхній частині. Орна¬ 
мент складався з відбитків нігтя та 
зубчастого штампа, доповнювався 
дрібними наліпними деталями. Деякі 
посудини пофарбовано чорною або 
червоною фарбою. Знайдено мисочку 
на чотирьох ніжках. У невеликій 
кількості присутній кухонний посуд з 
глини з домішкою шамоту. 90% 
фрагментів кераміки належать сто¬ 
ловому розписному посуду. Він виго¬ 
товлений з високоякісної дрібно- 
структурної глини, лощений. Пере¬ 
важає монохромний візерунок, але 
трапляються біхромний та поліхром¬ 
ний. Монохромний розпис чорною 
фарбою займає близько 2/3 поверхні 
посудини. Серед форм розписної ке¬ 
раміки миски, кубки, біконічні посу¬ 
дини, кратери , грушоподібні посу¬ 
дини, шоломоподібні покришки, бі- 
ноклеподібні та мініатюрні посудини. 

Антропоморфна пластика з 
шару Трипілля ВИ представлена 
розписними, переважно стоячими 
жіночими статуетками, але трап¬ 
ляються й сидячі. Знайдено дві роз¬ 
писних керамічних моделі стільців- 
тронів. Зооморфна пластика пред¬ 
ставлена фігурками бовинів та 
овидів. 

Матеріали з розкопок поселення 
зберігаються в Івано-Франківському 
обласному краєзнавчому музеї та 
Ермітажі. 

Література: Черньїш Е. К. К истории населе¬ 
ння знеолитического времени в Среднем 
Приднестровье // Материальї и исследования 
по археологии СССР. — М., 1962 — № 102. — 
С. 26-58. 

Н. Б. Бурдо 


НЕМИРІВ (ЗАМЧИСЬКО) - по 

селення трипільської культури 
(середньобузька локальна група , 
етап ВИ, 4100—3800 рр. до н.е.). 
Розташоване біля м. Немирів (ур. 
Замчисько) Вінницької обл. За 4 км 
на південний схід від міста на лівому 
березі р. Городниця (Мирка) на те¬ 
риторії Немирівського скіфського 
городища. Досліджувалося Гамчен- 
ком С. С., Артамоновим М . І. 
(1946—48), Гусєвим С. О. (1990— 
91). На поселенні виявлено залишки 
20 будівель, розкопано наземну гли¬ 
нобитну споруду, велику землянку 
та кілька господарських ям. 

Поселення знаходиться на цент¬ 
ральному мисоподібному пагорбі 
скіфського городища, займає площу 
200x300 м. Наземні споруди розта¬ 
шовувалися поперек довгої осі па¬ 
горба у 7 рядів, що вказує на колове 
планування поселення. У південній 
частині пам'ятки С. С. Гамченко 
розкопав залишки житла глино¬ 
битно-каркасної конструкції, розмі¬ 
ром 8x25 м, яке мало піч або во¬ 
гнище. Він дослідив землянку дов¬ 
жиною 21 м, шириною 12 м та гли¬ 
биною до 3 м. Залишки трипільської 
наземної споруди, пошкодженої 
скіфською напівземлянкою, та 4- 
метрову у діаметрі яму з керамікою, 
золою, черепашками ГІпіо, рогами 
бика, зооморфною та антропоморф¬ 
ною пластикою дослідив М. І. Арта- 
монов. Серед інших категорій зна¬ 
хідок — крем'яні та кістяні знаряддя 
праці, фрагмент моделі житла. 

Матеріали з розкопок поселення 
зберігаються у фондах Ермітажу та 
у наукових фондах Інституту 
археології ПАНУ. 

Література: Гусєв С. О. Трипільські поселення 
поблизу Немирова // Археологія. — 1995. — 
№ 3. - С. 73-80. 

С. О. Гусєв 

НЕМИРІВ (МОГИЛКИ) — посе¬ 
лення трипільської культури (етап 
СІ, 3800—3300 рр. до н.е.). Розта¬ 
шоване біля м. Немирів (ур. Могил¬ 
ки) Вінницької обл. Виявлене Пів¬ 
денно-Подільською експедицією 
(1946—48) під керівництвом Арта- 
монова М. І. 

Поселення займало один з мисо- 
подібних пагорбів на схід від скіфсь¬ 
кого городища. Фрагменти високо¬ 
якісного посуду прикрашені роз¬ 
писним монохромним орнаментом у 


НЕМИРІВ (МОГИЛКИ) 



Фрагменти миски, розписаної з обох 
сторін. Поселення біля м. Немирів. Дослід¬ 
ження Артамонова М. І. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 
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писним монохромним орнаментом у 
вигляді тангентних схем, «драбинок», 
«гусеничок». Матеріали поселення 
зберігаються у фондах Державного 
Ермітажу та у наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ. 


Фрагменти посуду з поселення біля 
м. Немирів. Дослідження Артамонова М. І. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


Література: Гусєв С. 0. Трипільські поселен¬ 
ня поблизу Немирова // Археологія. — 1995. 


- № 3. - С. 73-80. 


С. О. Гусєв 



НЕОЛІТ (новокам'яний вік) — доба 
в археології та історії людства (6—4 
тис. до н.е.). Термін «новокам'яний 
вік», запропонований в археологічній 
періодизації у 1865 Д. Леббоком для 
епохи, коли знаряддя праці виготов¬ 
ляли, як і раніше, з каменю, але лю¬ 
дина почала отримувати продукти 
харчування шляхом вирощування 
рослин та доместикації тварин. Ви¬ 
датною ознакою епохи неоліту є поя¬ 
ва першого глиняного посуду, який 
посів значне місце у поліпшенні засо¬ 
бів зберігання та приготування їжі. 
Нині до епохи неоліту в Україні за¬ 
раховують як пам'ятки, залишені на¬ 
селенням, котрому було відоме від- 
творювальне господарство , так і 
пам'ятки, мешканці яких продовжу¬ 
вали вдосконалювати техніку мис¬ 
ливства, рибальства та збираль¬ 
ництва. 

Початок неоліту у степовій зоні 
України та на півдні лісостепу да¬ 
тується близько 6400 р. до н.е., на 
півночі лісостепу та півдні лісової 
зони — близько 5800 р. до н.е. 
Знайомство з першими металевими 
знаряддями та перехід до епохи ене¬ 
оліту відбулося у населення деяких 
археологічних культур у степах та 
лісостепових басейнах Південного 


Бугу та Дністра в кінці УІ — другій 
половині У тис. до н.е. Неолітичні 
культури: буго-дністровська куль¬ 
тура, культура лінійно-стрічкової 
кераміки, дніпро- донецької куль¬ 
турно-історичної області, ямко¬ 
во-гребінцевої кераміки культура 
України. 

Неоліт характеризується зростан¬ 
ням відносної осілості населення та 
інтенсивності освоєння менших, ніж 
у попередні часи, територій. Фік¬ 
сується багаторазове заселення посе¬ 
лень, що веде до нагромадження по¬ 
тужних культурних шарів. Розви¬ 
ток житлобудування, пов'язаний з 
осілістю, удосконалення транспорт¬ 
них засобів та потреба у вільних 
ділянках для землеробства сприяють 
широкому використанню знарядь для 
рубання, якість яких підвищувалась 
за рахунок техніки шліфування 
поверхні каменю. Потреби збираль¬ 
ництва та землеробства зумовили 
поширення палок-копалок, мотик, 
жнивних ножів, зернотерок, товка¬ 
чиків. Значний розвиток одержало 
плетіння , на основі якого в окремих 
груп населення виникло ткацтво , 
яке фіксується за знахідками пря¬ 
селець. 

Література: История первобьітного общества. 
Зпоха первобьітной родовой общини./ Ред. 
Ю. В. Бромлей. - М., 1986. - С. 236-248; 
Котова Н. С. Неолітична епоха // Давня 
історія України. — К., 1997. — Т. 1. — С. 157— 
159; Її ж. Неолитизация Украиньї. — Лу- 
ганск, 2002. 

Н. С. Котова 

НЕТІШИНСЬКИЙ МІСЬКИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - нау¬ 
ково-просвітницька установа в 
м. Нетішин Хмельницької обл. Неве¬ 
лика за обсягом колекція матеріалів 
трипільської культури музею скла¬ 
дається з фрагментів кераміки 
пізньотрипільських поселень, відкри¬ 
тих О. М. Романчуком поблизу 
с. Лісна в урочищах Буслів Горб та 
Верховина Ізяславського р-ну Хмель¬ 
ницької обл. У колекції музею є бага¬ 
то крем'яних знарядь, у тому числі 
шліфованих сокир та тесел, харак¬ 
терних для пам'яток трипільської 
культури етапу СІІ на Волині. В 
експозиції демонструються знахідки з 
трипільських поселень Доброводи, 
Тальне 2, Тальянки , переданих на 
тимчасове зберігання з наукових 
фондів Інституту археології 
НАНУ. 
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Література: Фурманчук Г. Й. Формування 
археологічної колекції Нетішинського міського 
краєзнавчого музею // Вісник Нетішинського 
краєзнавчого музею. — Нетішин, 2002. — 
Вип. 1. — С. 28. 

І. Т. Черняков 

НИЖНЬОМИХАЙЛІВСЬКОГО 
ТИПУ ПАМ'ЯТКИ — тип археоло¬ 
гічних пам'яток середини — другої 
половини мідного віку (ІУ — поча¬ 
ток III тис. до н.е.), поширених у 
Північному Причорномор'ї та При- 
азов'ї. Назву отримали за нижнім 
горизонтом багатошарового поселен¬ 
ня Михайлівна розкопоки (1950—55, 
1960). 

Поселення знаходиться на Ниж¬ 
ньому Дніпрі біля с. Михайлівна 
Нововоронцовського р-ну Херсонсь¬ 
кої обл. (досліджували Лагодовсь- 
ка О. Ф., Макаревич М. Л., Ша- 
пошникова О. Г. ). Даниленко В. М. 
виділив пам'ятки типу нижнього 
шару Михайлівни, які разом с 
похованнями біля с. Осокорівка від¬ 
ніс до азово-чорноморської лінії 
розвитку степового енеоліту. Деякі 
сучасні дослідники розглядають 
пам'ятки нижньомихайлівського ти¬ 
пу як окрему культуру (Ю. Я. Расса- 
макин). За поховальними пам'ятка¬ 
ми виділяються два етапи. Перший 
синхронізують з Трипіллям ВІ СІ , 
другий — з Трипіллям СІІ. 

Походження типу пам'яток зали¬ 
шається дискусійним. ТелегінД. Я ., 
А. А. Щепинський, О. Г. Шапошни- 


кова вбачають в них частину великої 
культурно-історичної області і при¬ 
пускають, що у її формуванні значну 
роль відігравали культури Північного 
Кавказу, особливо майкопська. Па¬ 
м'ятки: достовірні лише нижній шар 
Михайлівни та поховання 2 і 3 в 
кургані 7 поблизу с. Августинівка 
(Запорізького р-ну та обл.). Житла : 
землянки стовпової конструкції з 
двопохилими дахами. Посуд зробле¬ 
ний із глини з домішкою черепашки 
та вапняку, поверхня добре згладже¬ 
на і підлощена. Посуд пласко донний: 
горщики, миски, курильниці. Горщи¬ 
ки мають округлий або біконічний 
тулуб, відігнуті назовні або верти¬ 
кальні вінця. Орнаментований по¬ 
суд — нечисленний. Прикрашались 
лише шийка та плечики посудин. 
Орнамент складався з відбитків гре¬ 
бінцевих штампів, шнура, ямок, 
наколів, перлин, які утворюють го¬ 
ризонтальні ряди та зигзаги. Зараз із 
пам'ятками нижньомихайлівського 
типу пов'язують підкургані похован¬ 
ня із скорченими на боку кістяками, 
забарвленими вохрою. Для похо¬ 
вального обряду типові кромлехи, 
крепіди, або заклади з каменю. 
Основа господарства: скотарство та 
землеробство. 

Простежено тісні контакти з 
населенням трипільської культури , 
які відобразились у появі кераміки, 
близької до трипільського кухонного 


НИЖНЬОМИХАЙЛІВСЬКОГО 
ТИПУ ПАМ'ЯТКИ 


Матеріали трипільської культури в експо¬ 
зиції Нетішинського міського краєзнав¬ 
чого музею 



Посудина нижньомихайлівського типу 
пам'яток з поселення Михайлівка. 
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НОВОДАНИЛІВСЬКИЙ 
ТИП ПАМ'ЯТОК 


Мідні вироби з пам'яток новоданилівсь- 
ого типу. 


посуду. Населення взяло участь у 
створенні пам'яток типу середнього 
шару Михайлівни. 

Література: Лагодовська 0. Ф., Шапошни- 
кова 0. Г., Макаревич М. Л. Михайлівське 
поселення. — К., 1962; Даниленко В. Н. 

Знеолит Украиньї. — К., 1974. — С. 86—92; 
Шапошникова 0. Г. Памятники нижнеми- 
хайловского типа // Археология Украинской 
ССР. - К., 1985. - Т. 1. - С. 324-331; 
Каззатакіп У. Тіїс ЕиеоІШпс о! Ніе Віаск 8еа 
8іерре: Г)упапііс8 оГ Сиііигаї аші Есопотіс 
Беуеіортепі 4500—2300 ВС // Ьаіе ргеЬІ8- 
Іогіс ехріоііаііоп оі Ніс Еиганіап 8Іерре. — 
СатЬгій^е, 2000. - Р. 59-182. 

Н. С. Котова 

НОВОДАНИЛІВСЬКИЙ ТИП 
ПАМ'ЯТОК — тип (культура) 
археологічних пам'яток мідного віку. 
Датуються 4750—4500 рр. до н.е. та 
синхронізуються з трипільською 
культурою фіналу етапа А та ета¬ 
пом ВІ. Назва запропонована у сере¬ 
дині 80-х рр. Телегіним Д. Я. за мо¬ 
гильником біля с. Новоданилівка 
Оріхівського р-ну Запорізької обл. 
Поширений у степовій смузі від Дону 
до Дунаю. Як окрема культурна 
група типу Касимча — Петро-Свисту - 
нове виділена Збеповичем В. Г. Ра¬ 
ніше розглядались у межах серед- 
ньоспюгівскої культури. Данилен¬ 
ко В. М. відносив їх до окремої пас¬ 
тушої культури східного походження. 

Пам'ятки: могильники Чаплі, 
Петро-Свистунове, Кривий Ріг, 
енеолітичні поховання Маріуполь¬ 
ського могильника та інші. Для них 
типові могили підпрямокутної форми 
з камінням чи без нього під насипом 
або на височині. Кістяки лежат на 
спині у скорченому вигляді, руки — 
вздовж тіла, кисті — на тазі. Біль¬ 
шість скелетів орієнтовані черепами 
на схід або північ. Поховання поси- 
пані вохрою. Інвентар: великі кре¬ 
меневі пластини, низки перламут¬ 


рових намистин, мідні прикраси, 
поодинокі екземпляри посуду, 
частіше імпортні, тощо. Пам'ятки 
цього типу з Північно-Західного 
Причор номор'я І. Л. Олєксєєва, 
Дергачов В. А., Петренко В. Г. за¬ 
раховують до суворовського типу. 
Ю. Я. Рассамакин розглядає пам'ят¬ 
ки типу Новоданилівки разом з 
поселеннями типу Стрільчої Скелі у 
межах скелянської культури як 
поховання еліти, яка займалася 
престижним обміном з трипільцями 
та населенням Балкано-Карпат- 
ського регіону. А. Л. Нечитайло 
виділяє окрему новоданилівську 
культуру, до якої зараховує лише 
поховання та скарби зі степового 
Подніпров'я та Приазов'я. 

Література: Телегин Д. Я. Памятники новода- 
ниловского типа // Археология Украинской 
ССР. - К., 1985. - Т. 1. - С. 311-320; 
Каззатакіп У. Тіїс ЕиеоІШііс оГ Ше Віаск 8еа 
8іерре: Г)упапіі(*8 оі Сиііигаї агкі Есопотіс 
Пеуеіортепі 4500—2300 ВС // Ьаіе ргеЬІ8- 
іогіс ехріоііаііоп оі* Ше Еигазіап 8Іерре. — 
СатЬгій^е, 2000. — Р. 59—182; Теле- 

гин Д. Я., Нечитайло А. Н., Потехи- 
на И. Д., Панченко Ю. В. Среднестоговская 
и новоданиловская культури знеолита азово- 
черноморского региона. — Лутанск, 2001. 

Н. С. Котова 

НОМАДИЗМ — див. кочівництво. 

НУКЛЕУС (лат. пис1еи8 — ядро) — 
фрагмент кам'яної сировини, вико¬ 
ристаний для одержання принаймні 
одного сколу, який за своїми якістю 
та параметрами міг стати заготовкою 
для виготовлення знаряддя. На нук¬ 
леусі вирізняють такі елементи: пло¬ 
щадку нуклеуса, до якої прикладався 
силовий імпульс з метою від'єднання 
сколу ; розташовану під кутом до неї 
поверхню сколювання (робочу по¬ 
верхню ) з негативами одного або 
серії сколів; тильну частину — по¬ 
верхню, протилежну поверхні ско¬ 
лювання; кінець — частину, проти¬ 
лежну ударній площадці. Залежно 
від кількості та взаємного розташу¬ 
вання ударних площадок та повер¬ 
хонь сколювання нуклеуси поді¬ 
ляються на ряд типів. Вони також 
розрізняються залежно від типу кін¬ 
цевої продукції ( відщепи, пласти¬ 
ни , мікропластини), застосованої 
техніки сколу (удар, відтиск, посиле¬ 
ний відтиск), форми (конічна, кубо¬ 
подібна, човноподібна тощо). 

На пам'ятках раннього етапу 
трипільської культури домінують 
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нуклеуси з однією площадкою нук¬ 
леуса конічної або підконічної фор¬ 
ми (в т.ч. витягнуті мініатюрні — 
< олівцеподібні») з негативами зняття 
порівняно вузьких пластин; розвину¬ 
того — нуклеуси з однією або двома 
площадками, конічної або призма¬ 
тичної форми, призначені для одер¬ 
жання пластин більшої ширини. У 
пізньому Трипіллі більше виявлено 
багатоплощадкових нуклеусів для 
одержання відщепів, менше — з 
однією або двома площадками для 
сколювання пластин значної шири¬ 
ни. Упродовж усього часу існування 
культури її носії використовували 


техніку удару та ручного відтиску, а 
починаючи з розвинутого Трипілля — 
посиленого відтиску з використанням 
механічних пристроїв (див. техніка 
сколу ). 

Література: Сіпіег В., КоЛошчкі К. Тссїі- 
піка оЬгоЬкі і Ііро1о£Іа \¥угоЬо\¥ катіеппуск 
раїеоіііи, техоїііи і пеоіііи. — \\аі'8/а\¥а, 
1990. — 8. 34—35; дшоватова А. В. Кремне- 
вая индустрия трипольской культури (по 
материалам памятников днестро-днепровского 
междуречья): Автореф. дис. ... канд. ист. 
наук: 07.00.06 / Моск. гос. ун-т. — М., 1993. 
— С. 11—12; ГиряЕ.Ю. Технологический 
анализ каменньїх индустрий: методика микро- 
макроанализа древних орудий труда. — СПб., 
1997. - Ч. 2. - С. 83-86. 

Д. Л. Гаскевич 


Нуклеуси з волинського кременя. Івано- 
Франківський обласний краєзнавчий 
музей. 


НУКЛЕУС 


Нуклеус з поселення Жванець. 
Національний музей історії України. 


Нуклеуси з волинського кременя. Архео¬ 
логічний музей відділу археології Інституту 
українознавства ім. І. Крип'якевича. 


Нуклеуси з поселення Лука-Врублевецька. 
Наукові фонди Інститут археології НАНУ. 





ОБ'ЄМНІ СИМВОЛИ 



Об'ємні символи з колекції 
Національного музею історії України. 


Об'ємні символи з поселення Майда- 
нецьке. Яма комплекса Е. Дослідження 
Шмаглія М. М. 


ОБ'ЄМНІ СИМВОЛИ - керамічні 
вироби геометричної форми (конуси, 
кульки, циліндри та ін.), а також 
мініатюріні зображення тварин, ре¬ 
чей. Поширені в культурах доби нео¬ 
літу та енеоліту на території Євро¬ 
пи (в тому числі у трипільській 
культурі ), Месопотамії. Є певні під¬ 
стави бачити в них символи , які зас¬ 
тосовувалися при культових церемо¬ 
ніях та облікових операціях і розгля¬ 
дати їх як один з індикаторів процесу 
формування писемності. 

Серед мініатюрних виробів з гли¬ 
ни, які знайдено на давніх поселен¬ 
нях Месопотамії (VIII—IV тис. до 
н.е.) дослідниками виділена група 
предметів геометричних форм — 
кульок, конусів, півсфер, циліндрів 
тощо. Археологи висловлюють різні 
думки з приводу їх призначення. 
Д. Шман-Бессера, Л. Оппенгейм, 
Г. Ніссен, П. Ам'є та інші доводять, 
що ці «жетони» використовувалися 
при облікових операціях, насамперед 
у храмових господарствах. Саме там 
виникла потреба обліку пожертв — 
сільськогосподарської та ремісничої 
продукції. 

Спочатку «жетони» відтискали на 
поверхні посудин, в яких їх потім 
запечатували для зберігання. Згодом 
від посудинок відмовилися і перейш¬ 
ли на таблички. Коли в IV тис. до 
н.е. у Месопотамії та Еламі виникає 
і поширюється писемність, деякі гли¬ 
няні «жетони» стали прототипами 
символів числівників та окремих 
речей. З приводу подібного тракту¬ 



вання «жетонів» виникла дискусія, 
при цьому не всі науковці поділяють 
точку зору згаданих вище дослідни¬ 
ків, наголошуючи насамперед на 
сакральному значенні глиняних ви¬ 
робів геометричних форм. 

Глиняні вироби геометричних 
форм зустрічаються на поселеннях 
від фіналу Трипілля А до початку 
Трипілля СІІ включно, тобто від 
першої половини V до кінця IV тис. 
до н.е. Знаходять їх у культурному 
шарі , серед залишків жител. Біль¬ 
шість — знайдено в ямах (які іноді 
називають культовими), де вони 
лежали часто разом з антропо¬ 
морфною пластикою або зооморф¬ 
ною пластикою. Знаходять одночас¬ 
но від одного до кількох десятків 
виробів різних форм. 

Найдавніші з відомих виробів 
були — виявлені Бібіковим С. М. під 
час розкопок поселення Лука- 
Врублевецька. На поселенні Ленків- 
ці під час розкопок Черниш К. К. 
знайшла конус, прикрашений прок¬ 
ресленим спіральним орнаментом. 
Виявлені конічні фішки (5 екземп¬ 
лярів) та дископодібний виріб з на¬ 
січками по краю на поселенні Кліщів 
(Трипілля ВІ—II), яке досліджував 
Заєць І. І. На поселенні Вороши- 
лівка Гусєв С. О. у заглибленні № 2 
виявив 14 конусів, кілька кераміч¬ 
них хлібців. Крім того тут знайдено 
уламки 93 антропоморфних статуе¬ 
ток, розвал кухонного горщика, 
кістки бика. Під час розкопок 
комплексу «Е» в Майданецькому в 
ямі виявлено кілька десятків конусів, 
кульок, напівсферичних та інших 
глиняних виробів. Поруч знайдено 
велику кількість дрібної зооморфної 
пластики, а також фрагменти антро¬ 
поморфних статуеток — всього 
біля 140 виробів. 

Література: Видейко М. Ю. Глиняньїе знаки - 
символьі трипольской культури. // Актуаль- 
ньіе проблеми историко-археологических 
исследований. Тез. докл. УІ республ. конф. 
молодих археологов. — К.: Наукова думка, 
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Обряд. Картина Шаповала Я. А. 



1987. - С. 32-33; Його ж. Об'ємні глиняні 
символи трипільської культури / / Український 
керамологічний журнал. — 2003. — № 1. — 
С. 34; 8сктапсІі-Ве88егаі Б. Аи агсйаіс 
гссогчі і п& 8у8Іеи іи ійе Агсйаіс ІІгик — -Іегшіеі 
^8г регіосі // Атегісаи .Іоигпаї оі 
Агсйаеоіо^у. — 1979. — Уоі. 83. — Р. 19—48; 
УаІІаіР. ТІїе тозі аисіеиі 8сгірІ8 оі Ігаи: Ніс 
сиггеиі 8І1иа1іои // \УогМ Агсйаеоіо^у. — 
1986. - Уоі. 17, N0 3. - Рішите 1. 

М. Ю. Відейко 

ОБМАЗКА — глиняне покриття 
дерев'яних конструкцій глинобитних 
споруд. У трипільській культурі 
скупченнями обпаленої глини — 
площадками, представлені рештки 
будівель на поселеннях. Ретельна 
фіксація залягання обмазки дає 
змогу відтворювати конструкцію три¬ 
пільських жител. 

Під час будівництва жител три¬ 
пільської культури обмазували дере¬ 
в'яні конструкції стін будівель, між¬ 
поверхові та горищні перекриття, 
стелю, іноді земляну підлогу. Залеж¬ 
но від призначення, використовували 
обмазку різного складу. До складу 
обмазки стін та перекриттів входили 
глина, органічні домішки (відходи 
обмолоту — полова, трава, листя рос¬ 
лин тощо). Цей гатунок обмазки 
використовували також при спо¬ 
рудженні подіумів. Для надання міц¬ 
ності на створену таким чином по¬ 
верхню зверху наносили шар обмаз¬ 
ки, до складу якої входила глина і 
пісок. Такою ж сумішшю вкривали 
земляну підлогу, що відзначено для 
пам'яток петренськї групи, косе- 
нівської групи та ін. Відомі також 
випадки використання обмазки без 
рослинних домішок для перекриттів, 
особливо на ранньому етапі три¬ 
пільської культури, а також пам'ят¬ 
ках коломийщинської групи, лука¬ 
тівської групи та ін. Глина з доміш¬ 
кою піску використовувалася також 
як будівельний матеріал для спо¬ 
рудження відкритих вогнищ , черенів 
печей, подіумів, вимосток , які 


представлені рештками у вигляді 
плитчастої обмазки. 

Література: Відейко М. Ю. Архітектура посе¬ 
лень трипільскої культури // Давні поселення 
України. - К., 2000. - Ч. 1. - С. 6-54. 

Н. Б. Бурдо 

ОБРЯД — див. ритуал. 

ОБРЯД ПОХОВАЛЬНИЙ — ОДИН 
з ритуалів, який символізував завер¬ 
шення життєвого циклу людини та 
складався із традиційних ритуальних 


ОБРЯД ПОХОВАЛЬНИЙ 


Обмазка з відбитками кругляку з 
поселення Хом'ківка. Дослідження 
КочкінаІ.Т. Музей археології Прикарпаття. 

Посудини серед обмазки. Поселення 
Майданецьке. Дослідження 
Шмаглія М. М., Відейка М. Ю. 

Залягання скупчення обмазки - пло¬ 
щадка. Поселення Майданецьке. Дослід¬ 
ження Шмаглія М. М., Відейко М. Ю. 
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ОБРЯД ПОХОВАЛЬНИЙ 


Обряд поховальний. Перший курганний 
могильник Усатова. Дослідження 
Лагодовської О. Ф. 1940. 

1. Жіноче поховання №3 кургану №11 з 
інвентарем поховальним. 

2. Куполоподібний кам'яний заклад 
кургану №11. 

3. Інвентар поховальний з поховання №3: 
глечик з розписним орнаментом та 
амфора, орнаментована гусеничками. 


та ірраціональних дій, повязаних з 
похованням померлих. Ці дії 
відбивають два основні суперечливі 
мотиви людської поведінки, що ле¬ 
жать в основі виникнення поховаль¬ 
ного обряду — прагнення позбутися 
тіла померлого, з одного боку, а з 
іншого — намагання зберегти поруч 
із собою духовну субстанцію та сак¬ 
ральну силу родича-небіжчика. Су¬ 
купність ритуальних дій і матеріаль¬ 
них елементів ( інвентар поховаль¬ 
ний) становлять поховальний обряд 
археологічної культури. У поховаль¬ 
ній обрядовості знайшли відобра¬ 
ження світоглядні, релігійні та інші 
уявлення стародавнього населення. 

Спеціальні дослідження поховаль¬ 
ного обряду трипільської культури 
проводили ХвойкаВ.В., Мов- 



ша Т. Г., Авілова Л. І.. У поховаль¬ 
ному обряді трипільців існували 
традиції тілопокладення (у витягну¬ 
тому або скорченому стані) — па¬ 
м'ятки чапаівського типу, усатівсь- 
кого типу, вихвангинського типу , 
серезліївського типу; та тілоспален- 
ня — пам'ятки софіївського типу. 
Поширені були грунтові некрополі — 
Чапаівський, Вихватинський, Зава- 
лівка, Софіївкий могильник, Черво- 
нохутірський могильник, Чернин- 
ський могильник та курганні — Уса- 
тове, Маяки. Останні співіснували з 
грунтовими. З поховальною обрядо¬ 
вістю В. В. Хвойка, ШтернЕ. Р., 
Оссовський Г. пов'язували залишки 
трипільських жител — «площадок». 

Література: Мовша Т. Г. К вопросу о три- 
польских погребениях с обрядом трупополо- 
жения / / Материальї и исследования по 
археологии Юго-Запада СССР и Румьінской 
народной республики. — Кишинев, 1960. — 
С. 59—76; Токарев С. А. Ранние формьі 
религии и их развитие. — М., 1964. — С. 155— 
170; АвиловаЛ. И. К изучению позднетри- 
польского поребального обряда // СА. — 1979. 
— №3. — С. 58—68; ОльховскийВ. С. 

Погребальная обрядность (содержание и 
структура) // РА. — 1993. — № 1. — 
С. 78-93. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 
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Обряд поховальний. Перший курганний 
могильник Усатова. Дослідження Лаго- 
довської О. Ф. 1940. Інвентар поховальний 
з поховання №3: намистини з кістки, 
мідне шило, скроневе срібне кільце. 


овид — назва зображення барана 
або вівці. Була запропонована Бала- 
біною В. І. для визначення зоо¬ 
морфної пластики трипільської 
культури. Термін необхідний для 
визначення виду худоби, бо стать 
тварин у скульптурних зображеннях 
часто не позначена. Зооморфні фі¬ 
гурки іноді виконані досить умовно 
або можуть бути такими пошкод¬ 
женими, що неможливо точно 
встановити вид худоби. У в таких 
випадках користуються терміном 
бовіш-овид. 

Література: Балабина В. И. Фигурки живот- 
ньіх в пластике Кукутени-Триполья. — М., 
1998. 

Н. Б. Бурдо 

ОВЧИННИКОВ ЕДУАРД ВІК¬ 
ТОРОВИЧ (15.03.1968, м. Енгельс 
Саратовської обл., Росія) — архео¬ 
лог. Закінчив Саратовський держав¬ 
ний педагогічний інститут ім. 
К. Федіна. Працює (з 1993) у відділі 
енеоліту — бронзового віку Інсти¬ 
туту археології НАНУ , з 2001 — 
молодшим науковим співробітником. 
Вивчає трипільську культуру , 
працює над дисертацією «Три¬ 
пільська культура Поросся. Феномен 
периферійного розвитку». 

Брав участь в експедиціях архео¬ 
логічної лабораторії Саратовського 
державного університету, Інституту 
археології НАНУ (1988—92) в 
розкопках трипільських пам'яток 
Березівка, Веселий Кут, Тальянки. 


Досліджує трипільські поселення По- 
роського регіону, очолював стаціо¬ 
нарні археологічні розкопки пам'яток 
Вільшана І, Хутір Незаможник, 
Зелена Діброва, Пекарі II (1996— 
2002). Виділив кілька фаз існування 
пам'яток канівської групи , намітив 
історичний шлях розвитку давньо- 
землеробського населення мало дос¬ 
лідженої зони Середнього По¬ 
дніпров'я, дослідив майстерню кре- 
менеобробну Пекарі II. 

Автор понад ЗО наукових праць. 

Праці: До питання про трипільське житло¬ 
будівництво (за результатами розкопок посе¬ 
лень хутір Незаможник і Зелена Діброва) // 
ЗНТШ. - Л., 2002. - Т. 244ССХПУ. - 
С. 115—139; Пластика с реалистическими го¬ 
ловами как антропологический идентифика- 
тор трипольского населення // Сучасні 
проблеми археології. — К., 2002. — С. 165— 
167; Трипольские постройки земляночного 
типа на памятниках Поросского региона // 
Археологія та етнологія Східної Європи: 
Матеріали і дослідження. — О., 2002. — Т. 3. 
- С. 79-80. 

Н. Б. Бурдо 




ОВЧИННИКОВ 
ЕДУАРД ВІКТОРОВИЧ 



Овчинников Е. В. 


Теракотові фігурки овидів, поселення 
Майданецьке. Дослідження 
Шмаглія М. М., Відейка М. Ю. 





Фрагменти чаш з наліпними голівками 
овидів, поселення Майданецьке. Дослід¬ 
ження Шмаглія М. М., Відейка М. Ю. 
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ОДАЇВ XXI 




Фрагмент антропоморфної фігурки з 
поселення Одаїв XXI. 


ОДА ІВ XXI — поселення три¬ 
пільської культури (етап ВІ-ІІ, за- 
ліщицький варіант ). Розташоване 
поблизу х. Думка (належить до 
с. Одаїв) Тлумацького р-ну Івано- 
Франківської обл. на південному 
схилі пагорба в ур. Городище. У 
2003 проведено розвідувальні роботи 
Кочкіним І. Т. та Ткачуком Т. М. 
Цього ж року розпочати розкопу¬ 
вальні роботи Прикарпатською 
археологічною експедицією Інсти¬ 
туту українознавства ім. І. Кри- 
пякевича НАНУ і Прикарпатського 
університету ім. В. С. Стефаника 
(керівник — Л. Г. Мацкевий). 

На площі 66 кв.м знайдено за¬ 
лишки житла у вигляді завалу з 
обпаленої глини, зорієнтованого 
своєю довгою віссю по лінії північ¬ 
ний схід — південний захід. Довжина 
житла становить 8 м, ширина — 
5,5 м, у північній частині — 4 м. 
Частина площі житла, очевидно, 
була підмазана шаром глини з 
домішкою крейди або вапна, тому 
вона, серед інших ділянок, які мають 
червоне (цегляне) забарвлення, 
виділяється білим та сіруватим 
відтінками. Не виключена можли¬ 
вість двохярусності житла. У північ¬ 
ній частині житла помітний масив 
плитчастої обмазки , можливо, від 
пічки. Біля північного краю житла 
на знайдено уламок поду гончарної 
пічки з продухом. Знаряддя праці 
представлено невеликою кількістю 
виробів з кременю , опоки, пісковику 
( зернотерки). 

В керамічному комплексі пе¬ 
реважає столовий посуд. Най¬ 
ближчі аналги матеріалам з поселен¬ 
ня Одаїв XXI відомі на поселеннях 
Більиіівці, Хом'яківка-І Івано-Фран¬ 
ківської області, Заліщики на Терно¬ 
пільщині. 

І. Т. Кочкін 

ОДЕСЬКИЙ АРХЕОЛОГІЧНИЙ 
МУЗЕЙ — науково - просвітницька 
установа. Заснований (1825) як 
Одеський міський музей старожит- 
ностей. У 1872 приєднався до музею 
Товариства історії та старожит- 
ностей, отримав назву «Музей 
Одеського Імператорського товарист¬ 
ва історії та старожитностей». 
Завдяки діяльності Товариства було 
побудовано (1883) окрему будівлю 
для музею, в якій розмістили також 


бібліотеку. У 1909 з ініціативи голов¬ 
ного хранителя музею Штер- 
на Е. Р. музей повністю зайняв бу¬ 
динок, де розміщений і нині. Після 
націоналізації (1920) отримав назву 
Одеського крайового історико-архео¬ 
логічного музею. Потому — Одеський 
державний історико-археологічний 
музей (1924—30), Всеукраїнський 
історичний музей в м. Одесі (1930— 
38), Одеський історико-археологіч¬ 
ний музей (1938—45), Одеський 
державний історико-краєзнавчий му¬ 
зей (1945—47), Одеський державний 
історико-археологічний музей (1947— 
50), Одеський державний археоло¬ 
гічний музей (1950—55), Одеський 
всеукраїнський історико - археологів - 
ний музей (1955—71), Одеський 
археологічний музей Інституту 
археології АН УРСР (1971-72), 
Одеський археологічний музей АН 
УРСР (з 1972), Одеський археоло¬ 
гічний музей НАНУ (1994). 

Колекції трипільської культури 
музей отримав внаслідок проведення 
розкопок його працівниками. Перші 
експонати потрапили до музею зав¬ 
дяки розкопкам Е. Р. фон Штерна 
поселення Петрени. Професор пер¬ 
шим здійснив каталогізацію колекцій 
музею, в тому числі матеріалів, отри¬ 
маних з Петренів. Значне місце се¬ 
ред колекцій музею належить мате¬ 
ріалам з розкопок Усатова. Зараз 
ця колекція налічує понад 10 000 
одиниць зберігання. Подальше по¬ 
повнення музею трипільськими мате¬ 
ріалами у 20—40-х рр. XX ст. пов'я¬ 
зане з дослідженнями Добровольськ- 
ого А. В. (Сабатинівка /), Лагодов- 
ськоїО. Ф. (Стримба). У 50-ті рр. 
фонди музею поповнюються трипіль¬ 
ськими матеріалами з розкопок по¬ 
селень Олександрівна, Кирилівка, 
Черкасів Сад /, археологічних роз¬ 
відок на поселеннях Перлікани, 
Слобідка-Західна, Могильна, які 
здійснювала Кодимо-Дністровська 
експедиція. У 70—80-ті рр. музей 
проводив археологічні дослідження 
трипільських поселень Олександ¬ 
рівна (Зіньковський К. В .), Тимко- 
ве , Слобідка-Західна (Бурдо Н. Б.), 
Черкасів Сад II (Поліщук Л. Ю .), 
пам'яток усатівської культури в 
Маяках (Патокова Е. Ф., Пет¬ 
ренко В. Г. ), а також курганів. У 
90-ті рр. до фондів надійшла колек¬ 
ція з розкопок Цибескова В. П. на 
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поселенні Березівка. Нині трипіль¬ 
ські колекції музею поповнюються 
матеріалами археологічних дослід¬ 
жень Петренка В. Г. 

Література: Охотников С. Б. Люди, датьі, 
юбилеи (хроника музея и общества) // Древ¬ 
нєє Причерноморье. — О., 1994. — С. 5—8. 

Л. Ю. Поліщук 

ОЖЕВЕ (ур. ІЦовб)-Ломачинці 
(ур. Плита) — майстерня з обробки 
кременю (етап СІ). Розташована 
біля с. Ожеве Сокирнянського р-ну 
Чернівецької обл. Відкрита (1948) 
Трипільською (Дністровською) екс¬ 
педицією під керівництвом Пас- 
сек Т. С. 

Майстерня кременеобробна роз¬ 
ташована на плато, на вузькому ви¬ 
сокому мисі, обмеженому двома гли¬ 
бокими ярами. Площа 200x170 м 
була вкрита великими брилами 
кременю, уламками, сколами, від¬ 
щепами, пластинами , зіпсованими 
заготовками для різних знарядь. 

Серед них грубо обтесані з усіх 
боків шматки кременю, які викорис¬ 
товувались як нуклеуси. З них від¬ 
бивали кремінь для заготовок вели¬ 
ких за розмірами знарядь. Відбиті 
шматки та заготовки транспорту¬ 
валися на розташоване поблизу посе¬ 
лення Ломачинці. 

У майстернях знайдено заготовки 
знарядь на різних стадіях обробки — 
від попередньо грубо обтесаних кус¬ 
ків кременю до сокир, підготовлених 
до шліфування. Простежено серії 
заготовок для виробництва скребків , 
вкладишів, серпів, проколок, стріл, 
інших знарядь. Крім того, виявлено 
численні знахідки відщепів та 
пластин. 

Література: Пассек Т. С. Раннеземледель- 
ческие (трипольские) племена Поднестровья 
// Материальї и исследования по археологии 
СССР. - 1961. - №84. - С. 142; Чер- 
ниш Е. К. Трипольские мастерские по обра- 
ботке кремня // Краткие сообщения Инсти- 
тута археологии АН СССР. — 1967. — 

Вьіп. 111. - С. 65. 

Н. Б. Бурдо 

ОЗАРИНЦІ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ, Кі-7212: 
5470+65 ВР ; 4315+75 ВС). Розта¬ 
шоване біля с. Озаринці (ур. Попів 
Город) Могилів-Подільського р-ну 
Вінницької обл. у північно-західній 
частині невисокого плато на лівому 
березі р. Немиї, притоки Дністра. 
Відкрите (1919) місцевим геологом 
О. О. Кривицьким. За дорученням 



ОЗАРИНЦІ 


Кам'яна стела з Усатова в експозиції 

Одеського археологічного музею 


Експозиція 50-х років XX ст. з 
матеріалами трипільської культури в 

Одеському археологічному музеї. 

Будинок Одеського археологічного 
музею. 
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ОЗАРИНЦІ 


Знахідки з поселення Озаринці. Дослід¬ 
ження Рудинського М. Я. Національний 
музей історії України. 



Нуклеус. 



Знаряддя праці з каменю. 



Зооморфна фігурка. 



Теракотові об'ємні символи. 

Посудинка з каннелюрами та 
штампованим орнаментом. 



Кабінету антропології та етнології 
ім. Ф. К. Вовка розвідувальні роз¬ 
копки проводив (1929) Рудин- 
ськийМ.Я. У 1951 пам'ятка була 
оглянута Пассек Т. С. 

Культурний шар виявлений в 
кількох розкопах на глибині 0,72— 
їм, де зустрічалась обмазка з від¬ 
битками плах — залишки глинобит¬ 
ного житла. Культурний шар пам'ят¬ 
ки насичений різноманітними знахід¬ 
ками, серед них — значна кількість 
сланцевих сокир, крем'яні вкладиші 




серпів, нуклеуси та пластини. 

Найчисленніша група знахідок — 
столовий посуд з заглибленим 
орнаментом , канелюрами та ку¬ 
хонний посуд. Серед посуду із 
заглибленим орнаментом — горщики 
з масивними ручками, конічні 
покришки, піддони, біноклеподібні 
посудини, грушоподібні посудини. 
Жолобок заглибленого орнаменту 
неширокий, глибокий, чітко прок¬ 
реслений. У системі орнаменту — 
лінії, спіралі, солярні знаки, овали, 
іноді геометричні сюжети. Зустрі¬ 
чається інкрустація білою пастою і 
пофарбування вохрою. Канельова- 
ний посуд тонкостінний із загладже¬ 
ною поверхнею, залощення спостері¬ 
гається дуже рідко. За фрагментами 
визначаються горщики, що оздоблені 
невиразними, прогладженими кане¬ 
люрами, які зрідка доповнені прямо¬ 
кутним штампом, іноді зі слідами 
інкрустації пастою. Кухонний посуд 
товстостінний, з шорсткою поверх¬ 
нею, оздоблений валиками, конічни¬ 
ми наліпами, штампом та нігтьовими 
защипами. Серед форм посуду — 
горщики, миски, чаші. Культові ви¬ 
роби представлені зооморфною 
пластикою. Голівка антропоморф¬ 
ної фігурки з модельованими рисами 
обличчя та волоссям, відома за пуб¬ 
лікаціями, не збереглася. Знайдено 
кілька пінтадер. 

Колекція матеріалів з поселення 
зберігається у Національному музеї 
історії України. 

Література: Рудинський М. Поповгородський 
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вияв культури мальованої кераміки // Антро¬ 
пологія. - Т. 3. - К., 1930. - С. 235-256; 
Пассек Т. С. Раннеземледельческие (три- 
польские племена) Поднестровья // МИА. — 
М., 1961. - № 84. - С. 32-34. 

Т. М. Радієвська 

окопи — поселення трипільської 
культури (етап А, Кі-6671: 
6330+65 ВР) в Подністров'ї. Розта¬ 
шоване біля с. Окопи Борщівського 
р-ну Тернопільської обл. поруч з 
гирлом р. Збруч — лівої притоки 
Дністра, на нижній частині схилу 
висотою від 5 м на краю першої 
тераси річок Дністра та Збруча. 
Відкрите (1969) Середньодністров- 
ською експедицією , розкопувалося 
(1978—80) Збеновичем В. Г. На 
площі 70x40 м зафіксовано залишки 
від 4 глинобитних наземних 
жител. 

Житла №1 та №2 зруйновані бе- 



Крем'яні знаряддя праці. 

реговою кручею, залишилися част¬ 
ково залягання обпаленої глини. 
Товщина обмазки з відбитками знизу 
дерев'яних конструкцій житла №1 
сягала 0,15 м. Довжина завалу обпа¬ 
леної глини від житла № 2 станови¬ 
ла, очевидно, — 8—9 м, ширина 
близько 6 м, товщина обмазки — 
0,35 м. Під завалами жител прос- 
тежено тонкий прошарок попелу та 
вугликів, під яким залягав культур¬ 
ний шар потужністю до 0,5 м, який 
підстилав тонкий шар мушлі. Нижче 
на 0,6—0,7 м завалів обпаленої 
глини виявлено куполоподібне скуп¬ 
чення черепашок ІІиіо площею 
8 кв.м, товщиною до 0,3 м. Серед 
мушлі знайдено 200 фрагментів 
кераміки, десятки кісток тварин, 
каміння, дрібні вуглики. Поруч з 
купою мушлі відкрито яму діаметром 
1,8 м, глибиною 0,65 м. У ній знай- 


окопи 

Знахідки з поселення Озаринці. Дослід¬ 
ження Рудинського М. Я. Національний 
музей історії України. 

Фрагменти перемичок від біноклеподібних 
посудин. 



Вид на поселення Окопи. 1979 (за 
Збеновичем В. Г.). 
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окопи 



Модель стільця-трона з поселення Окопи. 
Дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди Інститут археології НАНУ. 


Залишки жител-площадки з поселення 
Окопи (за Збеновичем В.Г.). 


дено частину черепа тура з рогом, 
нижче — шар спресованих черепа¬ 
шок з прошарками грунту упереміш 
з дрібними вугликами. У заповненні 
ями знайдено також кілька десятків 
фрагментів кераміки, гальки з 
нагаром, кістки тварин та риб. На 
дні знаходились 3 уламки вапняку. 

Житло №3 представлене аморф¬ 
ним завалом нерівномірно обпаленої 
глини з домішкою полови та обмаз¬ 
кою з відбитками колод з нижнього 
боку, різноманітними побутовими 
знахідками. Довжина його до 14 м, 
ширина 9 м, товщина обпаленої 
обмазки — 0,2 м. Простежено глиня¬ 
ну вимостку діаметром 1 м, оточену 
бортиком. 

Житло № 4 майже повністю 
зруйноване оранкою, його довжина 
могла становити 10 м, ширина 4— 
5 м. 

З культурного шару походить 
близько 800 виробів з кременю. 
Серед них призматичні, конусо¬ 


подібні та аморфні нуклеуси (121), 
відбійники (17), віджимники (8), 
скребки на пластинах (63) та на від¬ 
щепах (96), пластини з ретушшю 
(84) та без неї (315), скобелі (17), 
вкладиші серпів (17), свердла та 
проколки (13), різці (4). Головною 
сировиною для кам'яних виробів був 
сланець. З нього зроблено більшість 
тесел та доліт (54), сокир, в тому 
числі одна бойова. З кістки виго¬ 
товлені шила, лощила, намисто, гар¬ 
пуни , з рогу — мотики (всього 40 
знарядь). Знайдено мідне шило дов¬ 
жиною 4,2 см. 

В Окопах виявлено близько 8 500 
фрагментів кераміки. Фрагменти 
кухонного посуду становлять трохи 
більше половини керамічних улам¬ 
ків. Посуд різноманітний за розміра¬ 
ми — від зерновиків до невеликих 
посудинок. Найчастіше серед форм 
посуду зустрічаються горщики та 
фруктовниці , є миски. Кухонний 
посуд оздоблений різноманітними 
пластичними елементами, відбитка¬ 
ми пальців, нігтів, які утворюють 
композицію барботин. Багато посу¬ 
ду без орнаментації. Столовий по¬ 
суд часто має лощену поверхню, різ¬ 
номанітно оздоблений. Незначною 
кількістю представлені фруктовниці 
та грушоподібні посудини і покриш¬ 
ки з різьбленим візерунком, заповне¬ 
ним білою пастою. Значно більше 
посуду прикрашено відбитками круп¬ 
ного штампа, що імітують різьблений 
орнамент, простежено сліди фарбу¬ 
вання червоною вохрою. Капелю- 
рами , заглибленими лініями та від¬ 
битками дрібного зубчастого штампа 
приикрашені невеличкі горщики. 
Присутні фрагменти посуду, який 
оздоблений візерунками з відбитків 
дрібного штампу, заповнених білою 
пастою. Поширеним сюжетом орна¬ 
ментації є стилізоване зображення 
змія. Знайдено уламки орнаменто¬ 
ваних черпаків з фігурними зоо¬ 
морфними ручками. Унікальною є 
знахідка керамічної моделі будівлі, 
оздобленої заглибленим орнаментом 
із зображенням змії. Антропоморф¬ 
на пластика представлена 15 
неорнаментованими екземплярами 
різних розмірів. 

Колекція знахідок з поселення 
Окопи зберігається в наукових фон¬ 
дах Інституту Археології НАНУ. 

Література: Збенович В. Г. Ранний зтап три- 








385 






Фрагменти черпаків з поселення Окопи. 
Дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 


Держак черпака у вигляді букранія з 
поселення Окопи. Дослідження 
Збеновича В. Г. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 





ОКОПИ 


Фрагменти жіночих фігурок з поселення 
Окопи. Дослідження Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


Столовий посуд з поселення Окопи (за 
Збеновичем В. П). Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 
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ОЛЕКСАНДРІВКА 






Фрагменти кераміки із заглибленим орна¬ 
ментом з поселення Окопи. Дослідження 
Збеновича В. Г. Наукові фонди Інститут 
археології НАНУ. 



польськой культури на территории Украиньї. 
- К., 1989. - С. 207. 

Н. Б. Бурдо 

ОЛЕКСАНДРІВКА — поселення 
трипільської культури (етап А, 
остання чверть V тис. до н.е.) в 
межиріччі Дністра та Південного 
Бугу. Розташоване біля с. Кирилівка 
(ур. Олександрівна) Кодимського р- 
ну Одеської обл. на схилі балки, по 
дну якої тече струмок, що входить до 
гідрологічної системи Дністра. Від¬ 
крите (1949), досліджувалося експе¬ 
диціями Одеського археологічного 
музею під керівництвом Єсипен- 
каА.Л., (1950—57) та Зіньковсько- 
го К. В. (1971—77). В архівних ма¬ 
теріалах 1950—57 на плані зображе¬ 
но 13 жител, розкопаних А. Л. Єси- 
пенком, але відомості є тільки про 10 
із них. Ще одне житло досліджене у 
1971—77. Г линобитні двоповерхові 
будинки розташовувалися уздовж 


струмка. 

Житло № 1 мало вигляд щільного 
завалу обпаленої глини, прямокут¬ 
ного в плані, довжиною приблизно 
10,7 м, шириною 8,6 м, частина його 
зруйнована під час будівництва 
дамби. Випал обмазки з домішкою 
полови сильний, до цегляного кольо¬ 
ру, з ошлакованими ділянками, 
знизу обмазка має відбитки колод та 
хмизу. Зафіксована вимостка, квад¬ 
ратна в плані, розміром 1,5x1,5 м. 
Знахідки зроблено серед завалу та 
під шаром обмазки, частина їх обпа¬ 
лена, є ошлаковані та деформовані 
посудини, які спеклися з обмазкою. 

Житло № 2 представлене потуж¬ 
ним завалом обпаленої глини, Г- 
подібним в плані, який був дуже 
міцним і сягав товщини 0,35 м. 
Довжина залягання — 17 м, найбіль¬ 
ша ширина — 15,7 м. Випал обмазки 
досить сильний, зустрічаються ошла- 
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ковані ділянки, знизу обмазка має 
відбитки колод, діаметр яких 0,1— 
0,15 м, лози. Приблизно по кутах 
залягання обпаленої обмазки прос- 
тежено три вимостки з глини без до¬ 
мішок, квадратні в плані, розміром 
1,5x1,5 м. Під завалом обмазки та 
серед нього знайдено розвали посуду, 
окремі знаряддя праці, мідний стри¬ 
жень, багато фрагментів черпаків та 
антропоморфної пластики. 

Житло № 3 представлене прямо¬ 
кутним у плані завалом обпаленої 
обмазки, подібним до попередніх, 
довжиною 13,6 м, шириною 8 м, по¬ 
тужність обмазки до 0,3 м. Знахідок 
небагато. Житло № 4 представлене 
аналогічними рештками обмазки дов¬ 
жиною 11 м, шириною 7 м. Житло 
№ 5 залишило такий самий завал 
обпаленої обмазки довжиною 11м, 
шириною 7 м, товщиною 0,3 м. 
Житло № 6 представлене таким 
самим завалом обпаленої глини, 
аморфним у плані, довжиною 10 м, 
шириною 7,1 м. Нечисленні знахідки 



Роздавлений посуд під обмазкою. Посе¬ 
лення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. 


— серед завалу обмазки та під нею. 
Житло № 7 мало вигляд завалу 
обмазки у вигляді з'єднаних кутами 
квадратів різної величини, макси¬ 
мальні розміри 17 м та 14 м. Дуже 
випалена обмазка з домішкою поло¬ 
ви та відбитками колод у нижній 
частині залягала щільно по всій 
площі. Нечисленний інвентар знай¬ 
дено серед обмазки та під нею. 
Відкрито місце виготовлення крем'я¬ 
них виробів у вигляді скупчення 
нуклеусів та крем'яних гальок поруч 
з кам'яною плитою. 

Житло № 8 представлене прямо¬ 
кутним у плані завалом обпаленої 
обмазки, подібним до попередніх, 
довжиною 9,3 м, шириною 6,4 м, 
потужність обмазки до 0,2 м, прос- 
тежено відбитки колод. Знахідок 
мало. Житло № 10 представлене 
прямокутним у плані завалом обпа¬ 
леної обмазки, аналогічним до описа¬ 
них, але дуже потужним, до 0,35 м 
товщиною. Довжина 22 м, ширина 
10,7 м. Під шаром обмазки знайдено 


ОЛЕКСАНДРІВКА 



Намисто з мідних бусин та кістяних підві¬ 
сок з поселення Олександрівка. Дослід¬ 
ження Зіньковського К. В. Одеський архео¬ 
логічний музей. 


Залишки жител на поселенні Олександ¬ 
рівка. Дослідження Єсипенка А.Л. 
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ОЛЕКСАНДРІВКА 




Кухонний посуд з поселення Олександ- 
рівка. Дослідження Єсипенка А.Л. 
Одеський археологічний музей. 


Горщики з поселення Олександрівка. 
Дослідження Єсипенка А.Л. Одеський 
археологічний музей. 






Фрагменти антропоморфної пластики з 
поселення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А.Л. Одеський археологічний 
музей. 




розвали посуду, крем'яні та камені 
знаряддя парці, фрагменти теракот. 
Житло №12 подібне до попередньо¬ 
го, довжина завалу — 20,7 м, шири¬ 
на — 8,7 м. Житло №13 досліджене 
К. В. Зіньковським, представлене 
аморфним у плані завалом обпаленої 
глини з нерівною поверхнею довжи¬ 
ною 9,4 м, шириною 3,2 м, потуж¬ 
ність завалу в середньому 0,25 м. 
Обмазка з домішкою полови, обпале¬ 
на, іноді до стану шлаку, зафіксова¬ 
но відбитки колод. Знахідки виявле- 



Вази з поселення Олександрівка. Дослід¬ 
ження Єсипенка А.Л. Одеський археоло¬ 
гічний музей. 


но серед завалу обмазки та під 
шаром обпаленої глини. Це розвали 
посуду та окремі фрагменти кера¬ 
міки, пластики, знаряддя праці. 
Простежено фрагмент нижньої час¬ 
тини жіночої статуетки серед розвалу 
грушоподібної посудини. Знайдено в 
комплексі мідну антропоморфну 
бляху , мідні намиста та підвіски із 
зубів, розбитий керамічний вівтар. 
Під стіною житла зафіксовано скуп¬ 
чення (скарб) з 11 крем'яних нако¬ 
нечників дротиків. Дослідження їх 
за допомогою трасологічного мето¬ 
ду показало, що вони не викорис¬ 
товувались. 

Під час розкопок жител Олек¬ 
сандрівни знайдено нечисленний 
виробничий інвентар. За визначен¬ 
ням Петруня В. Ф. , для виготов¬ 
лення знарядь праці використову¬ 
валась сировина з Дністра або місце¬ 
вого походження. Серед крем'яних 
виробів — призматичні, пірамідальні 
та аморфні нуклеуси , відбійники, 
переважно невеликі пластини , 
скребки на відщепах , свердла, 
проколки, два геометричних мікро¬ 
літи , вістря стріл та дротиків. З 
каменю виготовлено зернотерки, 
шліфувальні та абразивні інструмен¬ 
ти, одне з знарядь визначено як 
руд о дробарка. Тесла та долота виго¬ 
товлено як зі сланцю, так і з твердих 
порід каменю. Переважно з твердих 
порід були зроблені сокири-клини, 





389 


провушні бойові сокири, сокира- 
молот для подрібнення мідної руди. З 
кістки виготовлено лощила, шила, 
орнаментири, з рогу — мотики. 
Скакун Н. М. проведено аналіз зна¬ 
рядь праці за допомогою трасоло- 
гічного методу. Знайдено також 
мідні вироби: булавку, стрижень, на¬ 
мисто та антропоморфну бляху. За 
визначення Риндіної Н. В., мідні ре¬ 
чі з поселення належать до кола кар- 
бунського металообробного центру. 

Керамічні знахідки найчислен- 
ніші. В Олександрівці знайдено де¬ 
сятки розвалів посуду, які було 
реставровано. Кухонний посуд оз¬ 
доблений відбитками пальців та 
нігтів, іноді суцільно по всій поверхні 
горщика, пластичними деталями, 
рустом. Серед форм посуду різного 
розміру горщики, зерновики з по¬ 
кришками , миски, глечики, в тому 
числі з кількома ручками, цідилки. 
Столовий посуд орнаментований 
різноманітною технікою у різних 
поєднаннях. Заглиблені лінії допов¬ 
нює інкрустація білою пастою, фар¬ 
бування червоною вохрою тла після 
випалу, відбитки дрібного штампа, 
канелюри, пластичні оздоблення, 
соскоподібні вушка-ручки. У компо¬ 
зиціях часто трапляється стилізоване 
зображення змій. Форми посуду 
різноманітні: горщики, фруктов- 
ниці, вази, грушоподібні посудини з 
покришками, миски, посудники з 
кулястим тулубом, піфоси, черпаки. 
Є кілька керамічних виробів ри¬ 
туального призначення. Антропо¬ 


морфна пластика (92) представле¬ 
на у переважній більшості фігурками 
без орнаменту. Знайдено декілька 
керамічних стільців-тронів, вівтар 
керамічний. 

Колекція матеріалів з розкопок 
Олександрівки зберігається в Одесь¬ 
кому археологічному музеї НАНУ. 

Література: Патокова 9. Ф., Петрен¬ 

ко В. Г., Бурдо Н. Б., ПолищукЛ. Ю. Па- 
мятники трипольской культури в Северо-За- 
падном Причерноморье. — К., 1989. — 

С. 5-29. 

Н. Б. Бурдо 

ОЛЕКСАНДРІВСЬКИЙ КУР¬ 
ГАН - поховальна пам'ятка біля 
с. Олександрівка Овідиопільського р- 
ну Одеської обл. Розташований на 
правому березі Сухого лиману. До¬ 
сліджений (1993) Петренком В . Г . 
та В. В. Бейлекчі. Виявлено різно¬ 
часові поховання бронзового віку , в 
тому числі усатівської культури , 
для яких отримано дати по зразках 
дерев'яних перекриттів поховань: 
№22 - Кі-9525: 4760+70 ВР, 
3511+128 ВС; №35 - Кі-9524: 
4720+70 ВР, 3504+127 ВС. 

Висота кургану — 3,5 м. До уса¬ 
тівської культури віднесено 6 похо¬ 
вань, ровик, дві культові ями та 
первинний курганний насип. Багато¬ 
шаровий насип сягав у давнину висо¬ 
ти не менше 4 м, мав діаметр ЗО— 
40 м. Простежено чотири шари 
гумусу, три куполоподібних панцирі 
з уламків вапняку. У похованнях 
усатівського типу знайдено посудини 
з розписним орнаментом , харак- 



ОЛЕКСАНДРІВСЬКИЙ КУРГАН 



Кришки до грушоподібних посудин з 
поселення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 

Грушоподібні посудини з поселення 
Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 





Фрагменти ковшів та черпаків з поселення 
Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 
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ОНОПРІЇВКА 


Поховання з Олександрівського кургану. 

Дослідження Петренка В. Г. та В. В. Бей- 
лекчі, 1993р. 



Поховання з Олександрівського кургану, 

поховальний інвентар (деталь). 



Намисто з поховання 34 Олександрівсь¬ 
кого кургану. Дослідження Петренка В. Г. 



терні для комплексів вихватинсь- 
кого типу та усатівського типу 
(старший ступінь). Серед інвентарю 
поховального центрального похо¬ 
вання (№35) знайдено кераміку, 
намиста, срібні скроневі кільця, 
роговий молот, два тесла, ніж, доло¬ 
то, два шила. У дитячому похованні 
(№34) знаходилися керамічний 
посуд, антропоморфна пластика , 
пара срібних скроневих кілець, на¬ 
мисто з чорних (гагат) та білих 
(корал) намистин, нанизаних у три 
ряди, з чергуванням намистин різних 
кольорів, браслет з таких самих на¬ 
мистин (на зап'ясті) та срібне кільце 
(на середньому пальці правої руки), 
нагрудний амулет з алебастру та 
два браслети з молочних зубів оленя 
(на ногах). Головний убір був роз¬ 
шитий пастовим бісером,. Інші похо¬ 
вання усатівського типу супровод¬ 
жувалися аналогічним, але скромні¬ 
шим інвентарем. 

Монументалізм поховальної спо¬ 
руди, наявність особливо престиж¬ 
них речей дозволяють вважати Олек¬ 
сандрійський курган поховальною 
пам'яткою соціальної еліти найвищо¬ 
го рангу в усатівському суспільстві. 

Литература: Реігепко V., ВеДекску V. ТЬе 
АІехаїкігоука Ьагголу. ТЬе Ьигіаі 8І1е оГ Ше 
Шаіоуо сиііиге сі ііе // Рипегаї ргас1ісе8 а8 
їогт8 ої сиііигаї кіеп Іііу (Ьгоп/е аікі ігоп 
а§е8): 4-іЬ ТпІегпаїіопаї Соїіодиіит оГ Рипегаї 
АгсЬаеоІо^у. — Тиісеа, 2000. — Р. 47—49. 

В. Г. Петренко, В. В. Бейлекчі 

ОНОПРІЇВКА — поселення три¬ 
пільської культури (буго-дніпров¬ 
ський варіант східнонгрипільскої 
культури , етап ВІ, 4450—4400 рр. 
до н.е.). Розташоване на південно- 
східній околиці с. Онопріївка Таль- 
нівського р-ну Черкаської обл. Від¬ 


крите експедицією ВУАК (1924). 
Розкопки проводила (1988—91) екс¬ 
педиція Інституту археології 
ПАНУ під керівництвом Цвек О. В. 

Поселення займає берегову тера¬ 
су, яка переходить у плато. Воно 
обмежено притокою Гірського Тіки- 
ча, річкою Макшиболото та глибоки¬ 
ми ярами. Площа — близько 60 га, 
фіксується планування будівель по 
колу. Виявлено три кола з досить 
щільною концентрацією глинобитних 
споруд. Будинки розташовані сади¬ 
бами на відстані 20—25 м один від 
одного. До комплексу садиби входи¬ 
ло 2—3 будівлі різного функціональ¬ 
ного призначення. Розкопками з різ¬ 
них кіл досліджено чотири споруди. 
Житла — двокамерні наземні глино¬ 
битні споруди площею до 100 кв.м. 
У плані будинки прямокутні та Г - 
подібні. Стіни мають каркасну 
конструкцію. В інтер'єрі фіксуються 
підвищені вимостки та купольні 
печі. В одному з жител виявлено 
триступінчастий вівтар. У внутріш¬ 
ньому колі знайдено будівлю госпо- 



Грушоподібна посудина з поселення 
Онопріївка. Дослідження Цвек О. В. 
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царського призначення. Овальна в 
плані, площею 34,5 кв.м, вона мала 
легку каркасну конструкцію, від якої 
фіксувалися стовпчики. 

Керамічний комплекс складався з 
декількох груп. Кераміка із заглиб¬ 
леним орнаментом доповнювалася 
ямками та наколами. За формами 
посуду це вази з конічними покриш¬ 
ками, широко відкриті горщики та 
біиоклеподібиі посудини. Кераміка з 
канелюрами представлена невелики¬ 
ми горщиками та кубками. Іноді во¬ 
ни мають лощену поверхню. Ще до 
однієї групи належить посуд, у тісті 
якого присутня домішка мушлі чи 
піску. Основна форма посуду — 
горщик. їхні вінця прикрашено 
перлинами, плічка — шевронами, за¬ 
повненими зубчастим штампом чи 
наколами. 

Аналіз знарядь праці ( зерно - 
терки, мотики, скребачки різного 
типу, ножі) дозволяє говорити про 
землеробсько-скотарський напрям 
господарства. Палеоботанічні дослід¬ 
ження встановили, що жителі Оноп- 
ріївки вирощували пшеницю-двозер¬ 
нянку, ячмінь плівчастий та голо- 
зерний. 

Література: Савченко Н. А., Цвек Е. В. Посе- 
ление Оноприевка І и его место в системе 
Триполья Буго-Днепровского междуречья // 
Р аннеземледельческие поселення - гигантьі 
Трипольской культури на Украине. — Тальян¬ 
ки; Веселий Кут; Майданецкое, 1990. — 
С. 102-104. 

О. В. Цвек 

ОРАНТА (лат. огаи8 — той, що 
молиться) — зображення фігури 

(переважно жінки) з піднятими до 
неба руками, що передає прохання. 
Для сакральних зображень різних 
традицій підняті вгору й розкинуті в 
боки жіночі руки відповідають рогам 
корови і є метафорою місячного сер¬ 
панку. Керамічні фігурки орант по¬ 
ширені в культурах доби неоліту та 
енеоліту Балкано-Дунайського ре¬ 
гіону, звідти традиція створення по¬ 
дібних зображень могла з'явитися у 
трипільських племен. У трипіль¬ 
ській культурі схематизований 
образ оранти зустрічається серед 
антропоморфної пластики та 
антропоморфних зображень. 

Література: Бурдо Н. Б. Антропоморфна 
теракота трипільської культури // Давня 
кераміка України. — К., 2001. — С. 85—86. 

Н. Б. Бурдо 


Фрагмент статуетки оранти з поселення 
Сокольці-Поліг. Дослідження 
Даниленка В.М. Наукові фонди Інститут 
археології НАНУ. 


ОРНАМЕНТ 





Фрагмент статуетки оранти з поселення 
Солончени II. Дослідження МовшіТ. Г. 
Національний музей історії України. 


ОРНАМЕНТ (лат. оташепіиш — 
прикраса) — сукупність своєрідних 
зображувальних форм, призначених 
для оздоблення людини і предметів 
матеріальної культури. Орнамент 
є особливою формою штучно викона¬ 
ного декору, яка має його найваж¬ 
ливіші якості (зв'язок з предметом - 
носієм, стилізацію або умовність 
зображення) та визначається компо¬ 
зицією, заснованою на симетрії пе¬ 
реносу, тобто на метричному ритмі. 
Найближче до нього поняття — 
візерунок. В археології велике зна¬ 
чення має орнамент на кераміці та 
інших артефактах. Може бути роз- 


Розгортка орнаменту з посудини із 
Попудні (за Пассек Т.С.). 

Розгортка орнаменту зерновика з 
поселення Володимирівка (за ПассекТ. С.) 
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ОРНАМЕНТИР 


Кругові розгортки орнаменту посуду з 
монохромним розписом з поселення 
Майданецьке. Малюнки Ткачука Т. М. 





писнии, штампований, нарізний, 
прокреслений тощо. Орнаментація 
посуду — найбільш масовий і яскра¬ 
вий вияв діяльності гончарів три¬ 
пільської культури. 

Літ.: Романець Т. «Орнамент»: можливості 
уточнення терміна // Українська народна 
творчість у поняттях міжнародної терміно¬ 
логії. - К., 1996. - С. 46-57. 

С. М. Ляшко 



Орнаментири з іклу кабана з поселення 
Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 


* 



ОРНАМЕНТИР — знаряддя для 
нанесення заглибленого орнаменту. 
На поселеннях трипільської куль¬ 
тури знаходять орнаментири для 
різних видів орнаментації. Найбільш 
поширені орнаментири — гребінцеві 
штампи з кістки або ікла кабана, 
рідко — з мушлі. Зустрічаються за¬ 
гострені кістяні стрижні для вико¬ 
нання заглибленого орнаменту або 
канелюр. Так, з поселення Зарубин¬ 
ці (розкопки Цвек О. В.) походить 
лощило з кістки сайги, спрацьований 
край якого відповідає ширині кане¬ 
люр на посудинах. 

На поселенні Мерешовка-Четецує 
Сорокін В. Я. виділяє «циркульний» 
орнаментир складної конструкції для 
нанесення канелюр та заглиблень на 
поверхню сирих виробів. Він був ви¬ 
готовлений з плюснової кістки вовка, 
з отвором, який пробито в ділянці 
епіфіза, куди вставлявся стрижень із 
тригранної трубчастої кістки. На 
пізньому етапі Трипілля під час 
декорування посуду для нанесення 
рядів відбитків << серпанків » викорис¬ 
товувався край черепашки ІІпіо, яка 
правила за орнаментир. На молдав¬ 
ському поселенні Яблона виявлено 
«пензлик» для нанесення мальова¬ 
ного візерунка. Орнаментації посуду 
надавалося не тільки декоративне, 
але й магічне значення, тому мате¬ 
ріал, з якого зроблено орнаментири, 
був не випадковий, а регламенто¬ 
ваний сакральними чинниками. 

















393 


1. Орнаментир з іклу кабана. Поселення 
Березівка. Дослідження Даниленка В. М. 
Наукові фонди Інститут археології НАНУ. 

2. Роговий орнаментир. Поселення Дара- 
бани, дослідження Середньодністровської 
експедиції. Наукові фонди Інститут архео¬ 
логії НАНУ. 



Література: Цвек Е. В. Гончарное производ- 
ство племен трипольской культури // Ремесло 
зпохи знеолита-бронзьі на Украине. — К.: 
Наукова думка, 1994. — С. 69; Сорокин В. Я. 
Орудна труда и хозяйство племен среднего 
Триполья Днестровско-Прутского междуречья. 
- Кишинев, 1991. - С. 137-138; Ри- 

жов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 
2001. - С. 15. 

Н. Б. Бурдо 

ОРНІТОМОРФНА ПЛАСТИ¬ 
КА — категорія орнітоморфних 
зображень , виготовлених з глини 
статуеток, які зображають птаха. 

Фігурки птахів поширені серед 
матеріалів трипільської культури 
не так широко, як зооморфна плас¬ 
тика. На ранньому етапі культури 
зустрічаються фігурні ручки кришок 
і статуетки птахів. На наступних 
етапах серед орнітоморфних статуе¬ 
ток значну кількість становлять 
брязкальця. Фігурні ручки з посе¬ 
лень Бернаиіівка та Сабатинівка II 
зображують, очевидно, качку. З по¬ 
селення Лука-Врублевецька похо¬ 
дить невелика статуетка довгоногого 
птаха з нахиленою униз головою, 


поза якого нагадує деякі жіночі 
фігурки. Птахів у такому вигляді 
відтворюють статуетки, знайдені на 
поселеннях різних етапів: Берпове- 
Лука, Путинешть, Веселий Кут , 
Хебешешть та інших. Орнітоморфні 
брязкальця відомі серед матеріалів 
поселень Володимирівка, Заліщики, 
Пеньожкове, Тальянки, Кошилівці, 
Бринзени VIII та ін. Унікальною є 
фігурка-брязкальце у вигляді голови 
птаха з довгим носом з поселення 
Гребені. На думку Балабіної В. І., 
це зображення чубатої качки, вона 
також вважає, що приземкуваті 
статуетки птахів відтворюють качку, 
а високі — дрофу. 

Література: Балабина В. И. Фигурки живот- 
ньіх в пластике Кукутень-Триполья. — М.: 
Старий сад, 1998. - С. 147-148, 189-192. 

Н. Б. Бурдо 

ОРНІТОМОРФНІ ЗОБРАЖЕН¬ 
НЯ — зображення у вигляді птаха 
або з наданням його рис. 

У трипільській культурі орніто¬ 
морфні зображення зустрічаються 
серед різних категорій матеріалу. 
Орнітоморфна пластика представ¬ 
лена фігурними ручками кришок та 
статуетками птахів, більшість з яких 
є брязкальцями. Орнітоморфними 
фігурними деталями оздоблені деякі 
черпаки та моделі стільців-тронів. 
Орнітоморфні посудини належать до 
фігуративного посуду , вони харак¬ 
терні для ранньотрипільської керамі¬ 
ки й фіксують спільні традиції сак¬ 
ральних образів у культурах Трипіл¬ 
ля А-Прекукутень та Болград- 
Алдень. Орнітоморфні зображення 
зустрічаються у розписній орнамен¬ 
тації посуду етапів Трипілля СІ та 
СІІ. Найбільш поширене умовне 
символічне зображення птаха, стилі¬ 
зоване під серпанок. Зустрічаються 
також зображення птаха на довгих 



Орнітоморфна пластика. 

Фігурка птаха з поселення Лука-Врубле- 
вецька. Дослідження Бібікова С. М. Експо¬ 
нується в Національному музеї історії 
України. 


ОРНІТОМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 


Орнітоморфне зображення на 

розписний посудині. Колекція «ПЛАТАР». 



Орнітоморфна пластика. 

Фігурка птаха з поселення Бернове-Лука, 
дослідження ПассекТ. С. 

Фігурка птаха. Колекція "ПЛАТАР". 
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ОРНІТОМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 



Орнітоморфне зображення - черпак з 
держаком у вигляді пташиної голівки. 
Поселення Тирпешть (за С. Марінеску- 
Билку). 



Орнітоморфне зображення - 

мініатюрна посудинка-фігурка. Поселення 
Бернове-Лука, дослідження ПассекТ. С. 


Орнітоморфне зображення - фігура- 
тивна посудина з Щербанівки. 
Дослідження Хвойки В. В. Національний 
музей історії України. 




Орнітоморфне зображення - амфора. 
Колекція «ПЛАТАР». 



Орнітоморфне зображення - 

фігуративна посудина з поселення Олек 
сандрівка. Дослідження Єсипенка А. Л. 
Одеський археологічний музей. 



Орнітоморфне зображення поруч з 
символом Місяця на фрагменті кераміки з 
поселення Жванець-Лиса Гора. 
Дослідження МовшіТ. Г. Національний 
музей історії України. 




Орнітоморфне зображення з поселення 
Жванець. Дослідження МовшіТ. Г. 
Національний музей історії України. 


Орнітоморфне зображення на дні 

розписної миски. Колекція «ПЛАТАР». 
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ногах, в одному випадку він серед 
зооморфних зображень бере участь 
у сцені, яка зображує процесію тва¬ 
рин на посудині з поселення Варва- 
рівка VIII: довгоногий птах, теля, 
незрозуміла тварина, дві собаки та 
два олені «обертаються» зліва напра¬ 
во навкруги вінець посудини. На 
думку Ткачука Т.М. , знаки птаха у 
трипільському розписі пов'язані зі 
знаками хреста та символами змії — 
води. Зображення птаха у вигляді 
серпанка вказує на семантичне коло 
місячної символіки. 

Антропоморфні зображення з 
рисами птаха зустрічаються у три¬ 
пільській культурі на різних етапах. 
Серед антропоморфної пластики 
виділяються ранньотрипільські жіно¬ 
чі статуетки, фігура або поза яких 
нагадує пташину. Деякі дослідники 
порівнюють великі носи трипіль¬ 
ських фігурок з дископодібними 
голівками (етап СІ та СІІ) із пташи¬ 
ним дзьобом, а трипалі антропо¬ 
морфні зображення на посуді пов'я¬ 
зують із символом птаха. Всі ці дані 
дозволяють погодитися з думкою 
Гімбутас М. про поклоніння насе¬ 
лення Старої Європи богині в образі 
птаха. 

Література: Мовша Т. Г. Зображення птахів 
на розписному посуді Трипільської культури 
// Археологія. — 1965. — Т. 19. — С. 100— 
105; Маркевич В. И. Поздетрипольские пле¬ 
мена Северной Молдавии. — Кишинев, 1981. 
— С. 27; Ткачук Т., Мельник Я. Семіотичний 
аналіз трипільсько- кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. — С. 112—113; Бурдо Н. Б. Те¬ 
ракота трипільської культури // Давня кера¬ 
міка України. — К., 2001. — С. 86, 120. 

Н. Б. Бурдо 

ОССОВСЬКИЙ ГОТФРІД (20.10. 
1835, с. Козаринці Канівського пов. 
Київської губ. — 16.04.1897, 

м. Томськ, Росія) — археолог, гео¬ 
лог, палеонтолог. 

Навчався у Житомирській гімна¬ 
зії та Київському університеті 
Св. Володимира. Брав участь в обо¬ 
роні Севастополя під час Кримської 
війни (1853—56). 

Працював у Волинському статис¬ 
тичному комітеті (з 1862), підготу¬ 
вав та видав геологічну карту Воли¬ 
ні. У 1874 організував музей і прово¬ 
див розкопки у м. Торунь. Був пер¬ 
шим директором Краківського 
археологічного музею (Польща; з 
1879), впорядковував колекції, 


проводив археологічні дослідження. 
У 1892 виїхав до Сибіру, де продов¬ 
жував займатися археологією, геоло¬ 
гією. Член Антропологічної та Архео¬ 
логічної комісій Краківської академії, 
дійсний член Московського археоло¬ 
гічного товариства та наукових то¬ 
вариств у Києві, Петербурзі, Пари¬ 
жі, Відні, Кракові. 

Проводив розкопки курганів у 
Звенигородському та Уманському 
повітах Київської губернії. Протягом 
кількох років вивчав археологічні 
пам'ятки у Гусятинському, Залі- 
щицькому і Борщівському повітах на 
Тернопільщині. Біля сіл Васильківці, 
Городка, Гадинківці, ГЦитівець за¬ 
фіксував поселення трипільської 
культури , зібрав колекцію керамі¬ 
ки, виробів з кременю і кістки. На 
поселенні Вигнанка на площі 
10x12 м виявив рештки житла , 
уламки розписної кераміки та 
крем'яні знаряддя праці. У 1890—92 
провів розкопки в печері Вертеба , 
встановив, що у високих і просторих 
залах найбільше зосереджено скуп¬ 
чення кераміки. Біля входу, на гли¬ 
бині 2 м, знаходились залишки вог¬ 
нища, навколо якого лежали кістки 
оленя, вола, дикого кабана, ведмедя, 
цілі і потрощені посудини, кілька 
кам'яних сокир, глиняні статуетки 
і мідні речі. 

На запрошення власника маєтку 
князя СапєгиЛ. провів дослідження 
в с. Більче-Золоте. В парку під ша¬ 
ром чорнозему Г. Оссовський відкрив 
площадку , викладену великими 
шматками обпаленої глини, знайшов 
крем'яні знаряддя праці, глиняні 
жіночі фігурки, миски і горщики. 
Верхній горизонт зберігав посудини з 
чорним монохромним розписом , а 
також серію посудин з розписом чор¬ 
ними і червоними фарбами. Нижче 
метрового шару чорнозему були 
знайдені грушоподібні посудини , 
розмальовані чорною і червоною 
фарбами на білому фоні. Вважав 
виявлені ним залишки глинобитних 
площадок поховальними спорудами з 
цегли, а вироби з кераміки, кістки й 
кременю зараховував до похо¬ 
вального інвентарю. За результатами 
досліджень в Більче-Золотому опуб¬ 
лікував статті з детальними малюн¬ 
ками і планами. На його думку, 
мальованої кераміки культура виник¬ 
ла в результаті впливу культур ка- 


ОССОВСЬКИЙ ГОТФРІД 



Оссовський Г. 
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ОСТРОГ-ЗАМКОВА ГОРА 


м'яної доби Греції на місцеве насе¬ 
лення Подністров'я. 

Праці: 8рга\уо/(]апіе (Іш^іс / \уусіесгкі раїе- 
оеіпо1о£ІС2пе] ро Саіісуі \¥ гоки 1890 // 
2\УАК. - Кгако\¥, 1891. - Т. 15. - 8. 1-68; 
8рга\¥()/(]апіе ігхесіе 2 л^усіесгкі раїеоеіпоіо^- 
ісгпеі ро Саіісуі \¥ гоки 1891 // ІЬіД. — 
Кгако\¥, 1892. - Т. 16. - 8. 63-110; 8рга- 
\¥02(1апіе С2\¥аг1с г луусіесгкі раїеоеіпоіо^ісгпеї 
ро Саіісуі \¥ гоки 1892 // ІЬіО. — Кгако\¥, 
1895. — Т. 18. — 8. 1—28; О геологическом и 
палеозтнологическом характере пещер юго-за- 
падной окраиньї европейской России и смеж- 
ньіх с нею областей Галиции // Тр. Томского 
о-ва естествоиспьітателей и врачей. — Томск, 
1895. - Вьш. 5. - С. 27-48. 

Література: Таїко-Нгишешісі 7 тоісЬ 
\¥8ротісті о (Іа\¥пус1і агсЬеоІо^асІї // XVА. — 
1928. - Т. 8. - 8. 188. 

М. П. Сохацький 

ОСТРОГ-ЗАМКОВА ГОРА - 

поселення трипільської культури 
(етап СІ, хорівський тип) в 
м. Острог Рівненської обл. Пам'ятка 
розташована на лівому високому 
березі р. Вілія на Замковій горі. 
Досліджене (1979) експедицією Ост¬ 
розького краєзнавчого музею. 

При закладенні стратиграфічної 
траншеї виявлений культурний шар 
на глибині 3,20—4,10 м, насичений 
уламками трипільської кераміки в 
нижній частині замкових споруд в 
шарі похованого чорнозему. 


Поселення займало територію 
всього мису на північ і північний схід 
від Острозького замку і мало при¬ 
близну площу 2—3 га. 

Більша кількість археологічних 
знахідок представлена уламками ке¬ 
раміки. Серед столового посуду , 
виготовленого з добре відмуленої 
глини , переважають конічні миски, 
кубки амфори. їх поверхня лощена 
і розписана коричневою фарбою. 
Серед кухонного посуду представ¬ 
лені горщики, миски. У глиняній ма¬ 
сі помітні домішки шамоту , крейди. 
Орнаментація зроблена за допомогою 
розчосів, відбитків шнура та нігтя. 
Знаряддя праці представлені крем'я¬ 
ними ножами та вкладишами до 
серпів. Пелещишиии М. А. відмічає 
в керамічному комплексі пам'ятки 
впливи культури люблінсько-волин¬ 
ської мальованої кераміки. 

Археологічні матеріали збері¬ 
гаються у фондах Державного 
історико-культурного заповідника 
м. Острог. 

Література: Пелещишин Н. А. Трипольская 
культура Западной Вольїни // Археология 
Прикарпатья, Вольїни и Закарпатья (знеолит, 
бронза и раннєє железо). — К., 1990. — 
С. 27-28. 

І. Т. Черняков 





ПАВОЛОЧ — поселення трипіль¬ 
ської культури (городський тип , 
етап СІІ). Розташоване біля с. Паво- 
лоч Попільнянського р-ну Житомир¬ 
ської обл. на високому мисі правого 
берега р. Роставиці. Відкрите (1946) 
під час розвідки експедиції В. К. Гон- 
чарова. Досліджене (1947) Макаре- 
вичем М. Л. 

Під час розкопок виявлено 
залишки декількох зруйнованих жи¬ 
тел. Від площадок збереглася обпа¬ 
лена обмазка, місцями з відбитками 
дерева, залишки печей і вогнищ. 
Виявлено велику кількість фрагмен¬ 
тів посуду (понад 2000), антропо¬ 
морфну пластику та зооморфну 
пластику , знаряддя праці, кістки 
тварин. Знайдено також сліди 
зруйнованого поховання (тілопокла- 
дення, інвентарне), яке, на думку 
М. Л. Макаревича, належить до три¬ 
пільського часу. 

Кераміка представлена кухонним 
і столовим посудом. Кухонний 
посуд виготовлений із глини із 
рослинними домішками, доданням 
товчених черепашок, крупнозер-нис- 
того піску. Поверхня окремих виро¬ 
бів вкрита шаром червоної фарби. 
Форми посуду: миски, горщики, 
амфори. Під вінцями частина посу¬ 
дин прикрашена шнуровим орнамен¬ 
том, штампом. Столова кераміка, 
знайдена у фрагментах, виготовлена 
з відмуленої глини , прикрашена 
монохромним розписом. Форми по¬ 
суду: чаші, миски, горщики, по¬ 
кришки. 

Антропоморфна пластика 
представлена фрагментами схема¬ 
тичних стоячих статуеток. Знай¬ 
дено невелику голівку статуетки, яка 
має на голові наліп з отвором для 
підвішування та наділена рисами, 
характерними для реалістичної 
пластики. У великій кількості (76) 
виявлено виготовлені з глини пря¬ 
сельця , в основному конічної форми. 
Частина пряселець прикрашена 
прокресленим орнаментом , нако- 


Голівка антропоморфної статуетки. 
Паволоч. Розкопки М. Л. Макаревича. 




Розкопки залишок житла на поселенні 
Паволоч. Трипілля СІІ. Дослідження 
Макаревича М. Л. 
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ПАРНА ЗООМОРФНА 
ПОСУДИНА 


Фрагменти антропоморфних статуеток. 
Паволоч. Розкопки Макаревича М. Л. 



Посуд серед обмазки залишок житла на 
поселенні Паволоч. Дослідження 
Макаревича М. Л. 



лами або піктограмами. Знайдено 
також відтяжки до вертикального 
ткацького верстата кулястої та 
циліндричної форм. Вироби з 
кременю представлені клиноподіб¬ 
ними сокирами, вістрями стріл, 
скребками , ніжоподібними плас¬ 
тинами. 

Знахідки зберігаються в науко¬ 
вих фондах Інституту археологи 
НАНУ та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї Інституту архео¬ 
логії НАНУ. 

Література: Макаревич М. Л. Трипільське 
поселення біля с. Паволочі [Житом, обл.] // 
АП. - 1952. - Т. 4. - С. 96-103. 

М. Ю. Відейко 


ПАРНА ЗООМОРФНА ПОСУ- 

Парна зооморфна посудина. Поселення ДИНА - керамічна фігуративна 
Кошилівці-Обоз. Розкопки Гадачека К. 

Львівський історичний музей. 



посудина у вигляді двох фігур бови- 
нів з поселення Коиіилівці-Обоз. 
Знайдена під час розкопок Га¬ 
дачека К. (1908—12). Виготовлена з 
тонко структурної відмуленої глини , 
гарно випалена, поверхня її пош¬ 
коджена, збереглися сліди ангобу та 
розписного орнаменту. Відбита 
одна з голівок, кінці рогів, нижня 
частина однієї ніжки. Довжина посу¬ 
дини 16 см, висота — 17,2 см. 
Бовини мають спільний тулуб у 
вигляді підпрямокутної в плані 
закритої посудини з невеликим 
отвором посередині, який закривався 
керамічною пробкою. Завдяки 
реставрації посудини, яка здійснена 
працівниками Львівського історич¬ 
ного музею , встановлено схему 
розпису з червоних та чорних 
стрічок. На покришці-пробки нама¬ 
льоване коло з вписаним в нього 
хрестом червоною фарбою на білому 
тлі, облямовані тонкою чорною сму¬ 
гою. 

Експонується у Львівському істо¬ 
ричному музеї. 

Література: Піцишин М., Конопля В. Зоо¬ 
морфна пластика поселення Кошилівці // 
Наукові записки Львівського історичного 
музею. — Л.: Логос, 1995. — Вип. ІУ, ч. 1. — 
С. 54-57. 

М. Піцишин 
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ПАССЕК ТЕТЯНА СЕРГІЇВНА 

(15.08.1903, Санкт-Петербург, 
Росія — 1968, Москва, Росія) — 
археолог, доктор історичних наук, 
лауреат Сталінської премії (1950). 

Закінчила Ленінградський дер¬ 
жавний університет (1924), аспіран¬ 
туру при університеті (1930). 
Кандидатська дисертація: «Триполь- 
ская керамика» (1934), доктор¬ 
ська — «Периодизация трипольских 
поселений» (1949). Співробітник 
Державної академії історії мате¬ 
ріальної культури в Ленінграді 
(1930—32; див. Інститут історії 
матеріальної культури РАН), 
московського відділення ДАІМК (з 
1932), Інституту археології Академії 
наук СРСР (1937—68; див. Інсти¬ 
тут археології РАН). Головний ре¬ 
дактор видання «Краткие сообщения 
Института археологии АН СССР». У 
1934— 47 — начальник Трипільської 
експедиції ДАІМК на території 
України, у 1947—68 — Молдавської 
експедиції. 

Наукові інтереси: археологія доби 
неоліту, енеоліту та бронзового 
віку Європи та Кавказу. Над мате¬ 
ріалами трипільської культури по¬ 
чала працювати 1925, вивчаючи 
колекцію з поселення Петрени в 
Одеському археологічному музеї 
(тепер Одеський археологічний 
музей НАНУ). Розробила періодиза¬ 
цію поселень трипільської культури, 
у 1926 спільно з Латиніним Б. О. 
створила періодизацію пам'яток три¬ 
пільської культури. Працювала над 
проблемами її хронології, поход¬ 
ження, культурно-історичних кон¬ 
тактів, формування локальних ва¬ 
ріантів, реконструкції жител, історії, 
духовного життя та мистецтва три¬ 
пільських племен. У 1964 Т. С. Пас- 
сек виступила на міжнародної кон¬ 
ференції у Римі із доповіддю з 
питань хронології, в якій, викорис¬ 
товуючи радіовуглецеві дати, погли¬ 
била початок трипільської культури 
до 3600 р. до н.е. 

Проводила археологічні розвідки 
та досліджувала поселення три¬ 
пільської культури на території 
України та Молдови, серед них такі 
як Володимирівна, Євминка, Коло- 
мийщина І, Коломийщина II, По- 
ливанів Яр, Флорешти, Вихватинці 
та ін. Коломийщина І стала першою 
повністю розкопаною пам'яткою 


трипільської культури. Масштабні 
розкопки у Володимирівці стали 
важливим внеском у вивчення 
трипільських протоміст. Дослідження 
багатошарового поселення Поливанів 
Яр мали велике значення для 
встановлення відносної хронології 
трипільських пам'яток. Матеріали з 
розкопок Т. С. Пассек зберігаються 
та експонуються в багатьох музеях 
України, в тому числі Націо¬ 
нальному музеї історії України, 
Археологічному музеї Інституту 
археології НАНУ, Кіровоградському 
краєзнавчому музеї, Уманському 
краєзнавчому музеї. Частина мате¬ 
ріалів з її розкопок знаходиться в 
Росії: Музеї антропології та 
етнографії ім. Петра Великого у 
Санкт-Петербурзі (Росія), Держав¬ 
ному Ермітажі, Державному 
історичному музеї. 

Автор понад 80 наукових праць, 
в тому числі чотирьох монографій. 
Створила наукову школу дослідників 
трипільської культури. Під її 
керівництвом починали свої дослід¬ 
ження Бєлановська Т. Д., Марке¬ 
вич В. І., Мовиїа Т. Г., Попо¬ 
ва Т. О., Чернииі К. К. День народ¬ 
ження Т. С. Пассек (15 серпня) 
археологами в країнах СНД від¬ 
значається (неофіційно) як профе¬ 
сійне свято — День археолога. 

Праці: Ьа Сегаткріе Тгіроііешіе. — М.; Л., 
1935; Трипольские модели жилища // ВДИ. 
— 1938. — № 4 (5); Трипільська культура. — 
К., 1941; Трипольское поселение Коломий¬ 
щина: (Опьіт реконструкции) // КСИИМК. — 


ПАССЕК ТЕТЯНА СЕРГІЇВНА 



Пассек Т. С. Портрет з Музею 
трипільської культури у Переяславі. 


Бєлановська Т. Д., Пассек Т. С., Добро- 
вольський А. В. на розкопках поселення 
Сабатинівка І. 1948. 
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ПАСТА 


Кераміка із заглибленим орнаментом, 
заповненим білою пастою. Колекція 
«ПЛАТАР». 



1946. — Вьіп. 12 (співавт.); Периодизация 
поселений трипольской культури (III—II 
тьісячелетия до н.з.) // МИА. — № 10. — М.; 
Л., 1949; Раннеземледельческие (три- 

польские) племена Поднестровья // МИА. — 
1961. - № 84. 

Література: Грюнберг Г. Е. Список печатних 
трудов Т. С. Пассек // СА. — 1969. — № 2. — 
С. 239—241; ЧерньииЕ.К. К 60-летию 
Татьяни Сергеевнн Пассек // СА. — 1963. — 
№ 3. — С. 5—9; Мовша Т. До 90-річчя Тетяни 
Сергіївни Пассек // Археологія. — 1993. — 
№ 3. — С. 153—155; Гуменна Д. Дар Євдотеї 
// Жар і крига. — Балтимор; Торонто, 1990. 
- Т. 2. - С. 279-280. 

М. Ю. Відейко 

ПАСТА — матеріал для інкрустації 
заглибленого орнаменту на кера¬ 
міці трипільської культури. Вико¬ 
ристання техногенних, переважно 
білих мінеральних паст для інкрус¬ 
тування заглибленого орнаменту та 
врізного орнаменту на керамічних 
виробах простежується в Старому 
світі упродовж тисячоліть, від нео¬ 
літу до епохи заліза. 

Як доводять петрографічні дослід¬ 
ження, пасти різних частин ойку¬ 
мени трипільської культури вияв¬ 
ляють відмінний мінеральний склад, 
що дозволяє використовувати отри¬ 
мані дані в ідентифікаційних цілях. 
Наприклад, пасти з поселень Пече¬ 
ра, Березівка , частково — Берна- 
шівка , — суто каолінітові, тобто 

походять з кори вивітрюваних крис¬ 
талічних порід Правобережжя. Але 
інша частина посуду з Бернашівки 


виявляє пасту на спонголітовій 
основі, відбиваючи технологічні тра¬ 
диції, які складалися десь західніше. 
Нарешті, пасти декора кількох 
фігурок усатівської антропо¬ 
морфної пластики були виготовлені 
з подрібненого викопного (фосилізо- 
ваного) кісткового матеріалу, на 
який багаті терасові відклади 
Нижнього Дністра. У той же час в 
розпорядженні місцевого людства, як 
це доводять розкопки в районі с. 
Маяки , було багато інших білоза- 
барвлених мінеральних речовин, від 
білої глини до найрізноманітніших 
мергелів. Не виключено, що не це 
випадковість, а своєрідна ілюстрація 
зародження майбутнього біблійного 
міфу про створення першої жінки 
саме з Адамового ребра. 

Література: Петрунь В. Ф. О бельїх инкрус- 
тационньїх пастах керамики трипольских и 
некоторьіх других памятников территории 
Украиньї и сопределньїх стран // 8іга1ит 
р1и8. - 2000. - № 2. - С. 474-482. 

В. Ф. Петрунь 

ПАСТЕРНАК ЯРОСЛАВ ІВА¬ 
НОВИЧ (2.01.1892, м. Хирів тепер 
Старосамбірського р-ну Львівської 
обл. — 22.11.1969, м. Торонто, Ка¬ 
нада) — археолог, мистецтвознавець. 

Студіював курс класичної філоло¬ 
гії і археології у професора Гада- 
чека К. на філософському факуль¬ 
теті Львівського університету (1910— 
14). У 1925 завершив навчання на 


Кераміка з різьбленим орнаментом, 
заповненим білою пастою. Поселення 
Бернашівка. Розкопки Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 
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Пастернак Я. І. 30-ті рр. Фото з Археоло¬ 
гічного музею Інституту українознавства 
ім. І. Крип'якевича НАНУ. 


археологічному відділенні Карлового 
університету у Празі (1922—25). 
Учень відомого славіста Л. Нідерле. 
У 1926 захистив дисертацію «Руські 
Карпати в археології» і одержав 
звання професора філософії. Пра¬ 
цював на кафедрі археології Україн¬ 
ського Вільного університету, асис¬ 
тентом Державного Археологічного 
інституту в Празі. З 1928 працював 
у Львові: очолював музей НТШ 
(1928—39), Історико - археологічний 
музей (1939—44); працював на 
кафедри археології Львівського уні¬ 
верситету (професор, завідувач 
кафедри; 1939—41), старшим науко¬ 
вим співробітником Львівського 
відділу Інституту археології АН 
УРСР (тепер Інститут україно¬ 
знавства ім. І. Крип'якевича НАНУ ; 
1940—41). Дійсний член НТШ (з 
1929). У 1934—41 провів масштабні 
дослідження на теренах княжого 
Галича, де відкрив Успенський собор 
із саркофагом князя Ярослава Осмо- 
мисла. З 1944 працював в універ¬ 
ситетах Геттінгена, Мюнхена, Бон¬ 
на, з 1949 — у Канаді. 

У 1914 разом з Чекановським Я., 
Гребеняком В. брав участь у дослід¬ 
женні печери Вертеба на Поділлі, 
досліджував поселення трипільської 
культури в с. Корнич (1932). В ро¬ 
боті «Важливі проблеми етногенези 
українського народу в світлі археоло¬ 
гічних досліджень», спираючись на 
антропологічні свідоцтва (поховання 
в печері Вертеба), знахідки ранньо- 
неолітичних стоянок біля Кам'яної 


Могили на Мелітопольщині, Луки- 
Врублевецької на Наддністрянщині, 
окремих мезолітичних стоянок на 
Прип'яті та Десні, а також на Хар¬ 
ківщині, вивів безперервну лінію 
розвитку давнього населення України 
від палеоліту до хліборобських пле¬ 
мен трипільської культури і далі до 
праслов'ян. Автор праці «Археологія 
України» (1961), в якій зокрема 
виклав свої погляди на трипільську 
культуру. Вважав, що вона існували 
від неоліту до пізнього бронзового 
віку , приєднуючи до Трипілля 
пам'ятки білогрудівської культури. 

Праці: До проблеми поширення й хронології 
лінійно-стрічкової кераміки в Європі. — 
Авгсбург, 1948; Археологія України. — 
Торонто, 1961; Важливі проблеми етногенези 
українського народу в світлі археологічних 
досліджень. — Нью-Йорк, 1971. 

Література: Петегирич В., Павлів Д ., Фили- 
пчук М. Пастернак і українська археологія // 
8ішііа агсіїаіоіо&їса. — 1993. — Ч. 1; Курін¬ 
ний П. Історія археологічного знання про 
Україну. — Полтава, 1994. — С. 134. 

С. М. Ляшко 

ПАТОКОВА ЕМІЛІЯ ФЕДОРІВ¬ 
НА (8.07.1926, с. Сергіївна Брат¬ 
ського р-ну Миколаївської обл.) — 
археолог. 

Закінчила історичний факультет 
Одеського державного університету 
ім. І. І. Мечникова (1947). Працю¬ 
вала в Одеському археологічному 
музеї НАНУ молодшим, старшим 
науковим співробітником, зав. 
відділом (1948—87). 

Дослідниця пам'яток усатів- 
ського типу пізнього етапу три¬ 
пільської культури. Вела польові 
дослідження, займалася системати¬ 
зацією інтерпретацією розкопаних 
пам'яток. Відновила розкопки ґрун¬ 
тових та курганних могильників в 
Усатові, досліджувала могильник 
Маяки (1974—75). Здійснила перше 
монографічне видання пам'яток 
Усатівського комплексу. Автор понад 
40 праць, серед яких дві моно¬ 
графічні. 

Праці: Усатовское поселение и могильники. — 
К., 1979; Новий могильник усатовского типа 
у с. Маяки // Северо-Западное Причерно- 
морье в зпоху первобьітно-общинного строя. — 
К., 1980. — Є. 71—87; Антропоморфная 

пластика Маяцкого могильника // Памятники 
древнего искусства Северо-Западного Причер- 
номорья. — К., 1986. — С. 5—20; Памятники 
трипольской культури в Северо-Западном 
Причерноморье. — К., 1989 (співавт.) 

В. Г. Петренко 


ПАТОКОВА 
ЕМІЛІЯ ФЕДОРІВНА 



Патокова Е. Ф. 
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ПАТРІАРХАТ 



Пашкевич Г. О., 2004 


ПашкевичГ.О. (справа) та ЯнушевичЗ. 
Велика Британія, 2000 


ПАТРІАРХАТ (гр. раїег — батько, 
агсіїе — влада, початок) — термін, 
який використовується для визна¬ 
чення домінуючої ролі чоловіка в 
родині та суспільстві. Патріархат 
виник на фінальних етапах розвитку 
первісного суспільства. Характери¬ 
зується патрилокальним родом, 
великою патрилокальною родиною з 
необмеженою владою чоловіка, який 
її очолює, та нерівноправним ста¬ 
новищем жінки, полігамією. Пат¬ 
ріархат типовий для фіналу первісної 
доби. Термін використовувася в 
схемах історичної періодизації сус¬ 
пільства для визначення періоду 
переходу від первісності до цивілі¬ 
зації. Аналіз усіх даних про суспіль¬ 
ство трипільської культури дозво¬ 
ляє дослідникам стверджувати, що 
для нього характерний патріархат. 

Література: Бібиков С. Н. Раннетрипольское 
поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М.; Л., 1953. - №38. - С. 285- 
287; ПершицА.И. Патриархат // Свод 
понятий и терминов: Социально-зкономи- 
ческие отношения и соционормативная куль¬ 
тура. - М., 1986. - С. 131-132. 

Н. Б. Бурдо 

ПАШКЕВИЧ ГАЛИНА ОЛЕК¬ 
САНДРІВНА (11.XI.1936, Київ) - 
ботанік, доктор біологічних наук. 

Закінчила біологічний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т.Г. Шевченка (1960), аспіран¬ 
туру при Інституті ботаніки АН 
УРСР (1963). Кандидатська дисер¬ 
тація: «Четвертинна історія рослин¬ 
ності Житомирського Полісся» 
(1965), докторська — «Культурньїе 
растения Украиньї от неолита по 
средневековье» (1992). У 1963— 


76 — молодший, згодом — старший 
науковий співробітник Інституту 
ботаніки. В Інституті археології Ака¬ 
демії наук УРСР (тепер Інститут 
археології НАНУ) — старший науко¬ 
вий (1976—92), провідний науковий 
співробітник (з 1992) відділу при¬ 
родничо-наукових методів дослід¬ 
жень археологічних матеріалів. 

Опублікувала у вітчизняних та 
зарубіжних виданнях близько 150 
наукових праць, серед яких 2 
монографії. Г. О. Пашкевич ство¬ 
рила комп'ютерну базу палеоетнобо- 
танічних даних України, до якої 
занесені результати її багаторічних 
досліджень. Проводить палеобота¬ 
нічні дослідження викопних рослин¬ 
них решток з поселень трипільської 
культури із використанням спорово- 
пилкового та палеоетноботанічного 
методів. Тематика досліджень сто¬ 
сується історії рослинного покриву 
України в плейстоцені та голоцені, 
реконструкцій рослинного покриву 
та середовища, в якому існували 
давні люди часів палеоліту, мезоліту, 
неоліту, історії культурних рослин. 
Разом з палеоетноботаніками Європи 
Г. О. Пашкевич брала участь у ство¬ 
ренні великої узагальнюючої роботи 
«Рго£ге88 іп ОМ \УогМ Раїаеоеіііпо- 
Ьоіапу», у якій підведено підсумки 
палеоетноботанічних досліджень на 
території Європи за останні 20 років. 

Праці: Культурньїе растения трипольских 
поселений Поднепровья / / Первобьітная 
археология. Поиски и находки. — К., 1980. — 
С. 234—242; К характеристике земледелия 
трипольской культури: Ранний отап // 8іисйа 
ргаеЬІ8Іогіса. — 8оіїа, 1988. — Уоі. 9. — 
Р. 179—193 (співавт.); Палеоботанические 
исследования трипольских материалов меж- 
дуречья Днепра и Южного Буга // Перво- 
бьітная археология. — К., 1989. — С. 132— 
141; Палеозтноботанические находки на 
территории Украиньї (неолит-бронза): Ката¬ 
лог. — Препринт. — К., 1991; До 

реконструкції асортименту культурних рослин 
епохи неоліту-бронзи на території України // 
Стародавнє виробництво на території України. 
- К., 1992. - С. 179-194. 

М. Ю. Відейко 

ПЕКАРІ II — поселення трипіль¬ 
ської культури (канівська група , 
етап СІ, 3800—3300—3200 рр. до 
н.е.). Розташоване на північній 
околиці с. Пекарі Канівського р-ну 
Черкаської обл. на високому (до 
50 м) виступі плато, оточеному 
глибокими ярами, на правому березі 
Дніпра. Вперше згадується Хвой- 
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ПЕКАРІ II 



кою В. В. (1987). Розвідки на посе¬ 
ленні проводили Пассек Т. С. 
(1945) та співробітники Канівського 
історичного музею (1990-ті рр.). 
Розкопки поселення велися під 
керівництвом М. М. Бондаря (1957— 
58) та Овчинникова Е. В. (2001— 
02). Розкопано залишки 3 наземних 
глинобитних жител та напівзем- 
лянку-майстерню. 

Будівля-напівземлянка розташо¬ 
вана майже в самому центрі посе¬ 
лення, складалася з чотирьох ям 
округлої форми, перекритих глино¬ 
битною надбудовою на стовпах- 
опорах. Загальні розміри об'єкта 
13,5x11 м, найбільша глибина від 
поверхні 1,5 м. Під час будівництва 
майстерні застосовано складні 
багатокомпонентні розчини, в яких 
було використано різні сорти глин, 
рослинні домішки, вапняк, крейду. З 
метою гідроізоляції на дно ям 
покладено потужний прошарок 
(близько 20 см) ретельно утрам¬ 
бованого сірого суглинку, а спеціаль¬ 
но обпалений шар «плитчастої» 
обмазки слугував підлогою. У двох 
приміщеннях напівземлянки , її най¬ 
глибшій частині, простежено висту¬ 
пи-лави, вирізані в ґрунті. Виступи 
додатково обмазані прошарком глини 
з великим вмістом каоліну. Тут 
виявлено три виробничі ділянки з 
повним комплексом обробки креме¬ 
ню, які становлять майстерню 
кременеобробну. Поряд розташоване 
господарське приміщення з вогни¬ 
щем. Ще одне приміщення можна 
пов'язувати з відправленням вироб¬ 
ничого культу. 

Серед основних категорій зна¬ 
хідок: кераміка з монохромним роз¬ 


писом , кераміка з дрібнотовченою 
черепашкою, сіролощена кераміка, 
колекція антропоморфних та зоомор¬ 
фних фігурок, знаряддя праці з кре¬ 
меню, каменю, рогу, кістки. 


Напівземлянка №1. Поселення Пекарі II. 
Дослідження Овчинникова Е. В. 


Фрагменти антропоморфних фігурок в 
культурному шарі напівземлянки №1 
поселення Пекарі II. Дослідження 
Овчинникова Е. В. 











№ 


ПЕЛЕЩИШИН 
МИКОЛА АНДРІЙОВИЧ 



Пелещишин М. А. 



Пелещишин М. А. з дружиною К. Пеле- 
щишиною на розкопках у Залісках. 1960. 
Фото з Археологічного музею Інституту 
українознавства ім. І. Крип'якевича НАНУ, 


Матеріали з розкопок та розвідок 
зберігаються у фондах кафедри 
археології та музеєзнавства Київсь¬ 
кого національного університету 
ім. Т. Шевченка і Канівському істо¬ 
ричному музеї. 

Литература: Бондар М. М. Пам'ятки старо¬ 
давнього минулого Канівського Придніпров'я. 
— К., 1959. — 79 с.; Овчинников Е. В., 
Пічкур Є. В. Дослідження на трипільському 
поселенні Пекарі II // Археологічні відкриття 
в Україні 2001—2002 рр. — К., 2003. — 
С. 207—212; Шевченко Н. А., Овчинни¬ 
ков 3. В. Строительньїе материальї и конст- 
руктивньїе злементьі в трипольском домо- 
строительстве // Поселення-гіганти Трипіль¬ 
ської культури: До 110-річчя відкриття куль¬ 
тури. — К.: Корвін Пресе, 2003. 

Е. В. Овчинников 

ПЕЛЕЩИШИН МИКОЛА АНД¬ 
РІЙОВИЧ (19.02.1932, с. Кобиль- 
ниця Руська Любачівського пов., те¬ 
пер Польща — 16.07.1999, Львів) — 
археолог, доктор історичних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Львівського університету (1957). 
Кандидатська дисертація: «Стародав¬ 
нє населення Західної Волині в III 
тис. до н.е.» (1967), докторська — 
«Стародавнє населення Західної 
Волині та його етнокультурні зв'язки 
(V—III тис. до н.е.)». У 1959-70 
працював в Інституті україно¬ 
знавства ім. І. Крип'якевича НАНУ 
молодшим, старшим науковим 
співробітником відділу археології. У 
1971—89 — доцент кафедри історії 
стародавнього світу і середніх віків; у 
1989—99 — професор, завідувач 
кафедри археології, античності і 
середньовіччя Львівського універ¬ 
ситету. Фахівець з історії первісного 
суспільства мідного віку ( енеоліту) 
на заході України, головним чином 
на Волині та Верхньому Подніст¬ 
ров'ї. 

Дослідник пам'яток трипільської 
культури, пізньострічкової розпис¬ 
ної кераміки, культури лійчастого 
посуду (поселення Зимне, Тадані, 
Винники, Малі Грибовичі та ін.). 
Проводив розкопки на поселеннях 
трипільської культури в західних 
областях України (Голишів, Лист- 
вин, Лози, Хорів). Виділив пам'ятки 
листвинського типу та хорівського 
типу. Відносно хронологічного спів¬ 
відношення та зв'язків трипільської і 
лендельської культур вважав, що 
зникнення культури Лендель на 
теренах Західної України пов'язане з 


приходом населення культури лійчас¬ 
того посуду з північного заходу і 
розповсюдженням трипільського на¬ 
селення на Західній Волині. 

Праці: Пізньотрипільське поселення у вер¬ 
хів'ях р. Горині [Терноп. обл.] // Археологія. 

— 1973. — Вип. 11. — С. 55—62; Племена три¬ 
пільської культури // Стародавнє населення 
Прикарпаття і Волині. — К., 1974. — С. 130— 
158; Лендельська культура // Археология 
Украинской ССР. - К., 1985. - С. 268-272; 
Культура воронковидньїх сосудов // Там же. 

— С. 273—279; Трипольская культура Запад- 
ной Вольїни // Археологія Прикарпатья, Во- 
льїни и Закарпатья. — К., 1990. — С. 26—35. 

Література: Пелещишин М. А. // Довідник з 
історії України. — К.: Генеза, 2001. — С. 560; 
Пелещишин М. А. // Інститут українознавства 
ім. І. Крип'якевича Національної академії 
наук України: Наукова діяльність. Структура. 
Працівники. — Л., 2001. — С. 276—277. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ПЕНЬОЖКОВЕ — поселення три¬ 
пільської культури (східнотри- 
пільська культура , етап ВІ—II, бл. 
4200—4100 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване біля с. Богачівка Христинів- 
ського р-ну Черкаської обл. на пла¬ 
то, обмеженого двома ярами, по дну 
яких протікають струмки. Займає 
площу близько 100 га. Розкопки 
(1911) провів ГімнерМ., який від¬ 
значив розташування залишків буді¬ 
вель у кілька рядів. У 1973—74 дос¬ 
лідження цієї пам'ятки (під назвою 
Богачівка II) проводила експедиція 
Інституту археології НАНУ під 
керівництвом. Цвек О. В. 

Рештки споруд являли собою 
прямокутні скупчення обпаленої гли¬ 
ни, іноді значних розмірів (від 
6x10 м до 7x16 м). М. Гімнер відзна¬ 
чив наявність вогнищ в житлах , а 
також відбитків дерева на обмазці. 
Серед завалів та під ними виявлено 
розвали посудин, кілька антропо¬ 
морфних і зооморфних статуеток , 
знаряддя праці, виготовлені з кре¬ 
меню , рогу та кістки. О. В. Цвек 
уточнила площу поселення , виявила 
сліди розкопів М. Гімнера та дослі¬ 
дила залишки двох будівель. 

Кераміка кухонна та столова. 
Кухонний посуд нечисленний, це 
горщики, виготовлені із глини з 
домішками товченої черепашки, 
прикрашені на плічках штампом, 
прокресленими лініями. Столовий 
посуд двох типів: прикрашений 
заглибленим орнаментом і кане- 
люрами (кубки, шоломоподібні 
покришки, конічні покришки, 
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ПЕНЬОЖКОВЕ 


Матеріали з розкопок поселення 
Пеньожкове, дослідження ГимнераМ., 
Варшавський археологічний музей: 

Грушоподібні посудини із заглибленим 
орнаментом. 





Зооморфна пластика. 


Посуд із заглибленим орнаментом та 
канелюрами. 


Кухонний посуд. 
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ПЕРЛИКАНИ 


Матеріали з розкопок поселення 
Пеньожкове. Дослідження ГимнераМ. 
Варшавський археологічний музей. 



Кубки. 





грушоподібні посудини та бінокле- 
подібпі посудини , амфори ), а 
також у невеликій кількості посуд з 
розписним орнаментом (виявлено 
грушоподібну посудину з біхромним 
розписом) . 


Література: НітпегМ. Еіпсіе 8иг 1а сіуіііааііоп 
ргетусепіепе (1ап.8 1е Ьа88Іпе сіє 1а Мег ІЧоіге 
аргеа (ІС8 Ґои1іе8 рег 80 пе 11 е 8 // 8\уіаіо\уіІ. — 
\Уаг 82 а\уа, 1933. - Т. 14. - 8. 26-163; 
ЦвекЕ.В. Трипольские поселення Буго-Днеп- 
ровского междуречья (к вопросу о восточном 
ареале Кукутени-Триполья) // Первобьітная 
археология. Поиски и находки. — К., 1980. — 
С. 163-181. 


М. Ю. Відейко 



ПЕРЛИКАНИ — поселення три¬ 
пільської культури (етап ВІ—ВИ, 
4400—4100 рр. до н.е.) в долині 
р. Тростянець (приток р. Ягорлик). 
Розташоване біля с. Олексіївна Крас- 
ноокнянського р-ну Одеської обл. 
Відкрите й обстежене (50-ті рр. XX 
ст.) А. О. Кравченко під час розвідки 
Одеського археологічного музею. 

Виявлено залишки глинобитного 
житла. Знайдено кераміку розписну 
(посуд оздоблений ззовні прокрес¬ 
леними лініями, а всередині розпи¬ 
сом), та із заглибленим орнамен¬ 
том. Кухонний посуд представ¬ 
лений фрагментами зі смугастим 
барботином та шерехатою поверх¬ 
нею. 

Невелика колекція знахідок з 
поселення зберігається в Одеському 
археологічному музеі НАНУ. 

Література: Кравченко А. О. Археологічні 
пам'ятки в долинах річок Тростянець і Ягор¬ 
лик // Матеріали по археології Північного 
Причорномор'я. — О., 1960. — Вип. 3. — 
С. 167-170. 

Н. Б. Бурдо 

ПЕРШИЙ ПОЛЬОВИЙ СЕМІ¬ 
НАР — наукова конференція, при¬ 
свячена дослідженню поселень-гіган- 
тів трипільської культури. Відбу¬ 
лася в с. Тальянки Тальнівського 
р-ну Черкаської обл. 1—7 серпня 
1990. Організатор семінару — Інсти¬ 
тут археології АН УРСР (тепер Інс¬ 
титут археології НАНУ). Учасни¬ 
ки конференції, які представляли 
наукові установи з Молдавії, Росії, 
України, виступили з ЗО доповідями, 
а також оглянули місця архео- 



Фрагменти кераміки з поселення Перли- 
кани. Одеський археологічний музей. 
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логічних досліджень на поселеннях 
Майданецьке, Онопріївка, Тальне- 
2, Тальянки, & також Тальнівський 
музей історії хліборобства. 

Загальні проблеми вивчення по¬ 
селень-гігантів розглянуті в допо¬ 
відях Збеновича В. Г., Массо- 
на В. М., Чернякова І. Т., Шмаг- 
лія М. М. та Відейка М. Ю. Питан¬ 
ням методики досліджень та рекон¬ 
струкції споруд трипільської культу¬ 
ри були присвячені доповіді Бу- 
зянГ. М., О. Г. Колесникова (Кор- 
він-Піопіровський О. Г.), Еіру- 
ца В. О., Маркевича В. І., Шумо¬ 
вої В. О., Якубенко О. О. Проблеми 
регіональної хронології у своїх допо¬ 
відях розглянули Сороків В. Я., 
Цвек О. В. , а мікрохронології посе¬ 
лень — Рижов С. М., М. М. Шмаг- 
лій та М. Ю. Відейко. Великий блок 
доповідей з господарської тематики 
виголосили Т. М. Губська-Лизь, Гу- 
сєв С. О., Журавльов О. П. , Жура- 
ковський Б. С., Енговатова А. В., 
Заєць І. І., Кузьмінова Н. В., Рин- 
діна Н. В., Пашкевич Г. О., Ска¬ 
кун Н. М. Ідеологічним уявленням 
трипільців присвятили доповіді 
Балабіна В. І., Бікбаєв В. М. , Ли¬ 
шком С. М., І. В. Мельничук, Пені - 
ренко В. Г., І. В. Сапоржніков, Тка¬ 
чук Т. М., В. Г. Тодорова, Чми- 
хов М. О. Про нові дослідження па¬ 
м'яток трипільської культури допові¬ 
ли Бурдо Н. Б. (Гребенюків Яр), 
Косаківський В. О. (Чечельник), 
КонопляВ.М., Мицик В. Ф. Вза- 



Перший польовий семінар. Цвек О. В., 
Маркевич В. І., Бурдо Н. Б. на розкопі 
житла на поселенні Тальне 2. 


ємовідносини трипільського та степо¬ 
вого населення були темою доповідей 
А. І. Кубишева, І. В. Манзури, Мов- 
ші Т. Г. , А. Л. Нечитайло, Ю. Я. Рас- 
самакіна. 

Література: Раннеземледельческие поселення- 
гигантьі трипольськой культури на Украине: 
Тез. докл. І поленого семинара, Тальянки — 
Веселий Кут — Майданецкое, 1—7 августа 
1990 г. - К., 1990. 

М. Ю. Відейко 

ПЕТРЕНИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, 3800— 
3500 рр. до н.е.). Розташоване на 
плато біля с. Софія Дрокіївського р- 
ну Республіки Молдова. Епонімна 
пам'ятка петренської групи. Відк¬ 
рите власницею маєтку Петрени 
БузнейО.К. (1901). Розкопано 
залишки восьми жител Штер- 
номЕ.Р. (1902—03). План посе¬ 
лення дешифрований Шииікі- 
ним К. В. за даними аерофото- 
зйомки. 

Площа поселення близько ЗО га. 
На плані позначено близько 500 
будинків, розташованих концентрич¬ 
ними колами. Рештки жител , як 
показали розкопки, представлені 
площадками довжиною 10—14 м, 
шириною 5—8 м. На глиняній 
перепаленій обмазці простежувалися 
відбитки дерев'яних конструкцій бу¬ 
дівель. Знахідки, серед яких велика 
кількість розвалів посуду, були 
зосереджені під завалом перепаленої 
глини. В кожному з жител зафіксо¬ 
вано від трьох до восьми великих 
посудин, багато дрібніших, в одному 
випадку знайдено сім мисочок, 
складених одна в одну купкою. В 
одному з жител знайдено великий 
шматок вохри малинового кольору. 
Е. Р. фон Штерн вважав відкриті 
ним конструкції з обпаленої глини 
перекриттям поховальних споруд з 
пласким дахом. 

Серед знарядь праці пластини з 
ретушшю, відбійники, зернотерки. 
Більшу частину колекції становлять 
керамічні вироби. Столовий посуд 
представлений керамікою з від му- 
леної глини без орнаментації та з 
розписним орнаментом. Монохром¬ 
ний розпис наносився по лощеній 
теракотовій поверхні чорною або 
темно-коричневою фарбами. Є група 
посуду з поверхнею, яка вкрита 
світло-жовтим, білим, коричневим 
або червоним ангобом. В останніх 


ПЕТРЕНИ 


Посуд з монохромним розписом з 
поселення Петрени. Дослідження 
Штерна Е. Р. Одеський археологічний 
музей. 



Фрагмент жіночої фігурки з монохромним 
розписом. Поселення Петрени. Дослід¬ 
ження Штерна Е. Р. Одеський археоло¬ 
гічний музей. 
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ПЕТРЕНКО 

ВЛАДИСЛАВ ГРИГОРОВИЧ 


Посуд з монохромним розписом з 
поселення Петрени. Дослідження 
Штерна Е. Р. Одеський археологічний 
музей. 







двох випадках поверхня лощена. По 
ангобованій поверхні розпис нано¬ 
сився чорною та червоною фарбами. 

Виділяються такі форми посуду: 
конічні миски, розписані дугопо¬ 
дібними стрічками з овалами на 
кінцях, фестонами, овалами у формі 
вісімки; напівсферичні та циліндро- 
конічні миски; кубки , орнаментовані 
метопною схемою; біконічні та 
сфероконічні посудини; грушопо¬ 
дібні посудини , розписані тангент¬ 
ним орнаментом та 8-подібними 
дугами у широкому фризі, один з 
них із антропоморфними зобра¬ 
женнями ; шоломоподібні покришки; 
амфори , з розписані лицьовим 
мотивом; біноклеподібні посудини. 
Кухонний посуд представлений 
невеликою кількістю горщиків та 
посудинкою на ніжках, виготовле¬ 
ними з маси із домішкою товченої 
черепашки. Верхня частина горщи¬ 
ків оздоблена розчосами, тонкими 
лініями заглибленого орнаменту , 
іноді елементами шнурового орна¬ 
менту, зооморфними пластичними 
деталями. Антропоморфна пласти¬ 
ка та зооморфна пластика пред¬ 
ставлена жіночою фігуркою з роз¬ 
писним орнаментом та статуетками 
бика. 

Література: Штерн 3. Р. Доисторическая 
греческая культура на юге России // Тр. XIII 
Археологического ст>езда в Екатеринославе в 
1905 году. - М., 1906. - С. 9-95; Марке¬ 
вич В. И. Позднетрипольские племена Север- 
ной Молдавии. — Кишинев, 1981. — С. 18—22. 

Л. Ю. Поліщук 

ПЕТРЕНКО ВЛАДИСЛАВ ГРИ¬ 
ГОРОВИЧ (7.IV.1958, м. Одеса) - 
археолог. 

Закінчив Одеський технологічний 
інститут холодильної промисловості 
(1980), історичний факультет 
Одеського державного університету 
ім. І. І. Мечникова (1986). Працює 
в Одеському археологічному музеї 
НАНУ з 1985р.: екскурсоводом, мо¬ 
лодшим науковим співробітником, 
науковим співробітником (з 1991). 

Вивчає проблеми археологічних 
культур доби енеоліту — раннього 
бронзового віку в Південно-Захід¬ 
ному Причорномор'ї, зокрема уса- 
нгівську культуру. Брав участь у 
дослідженні поселення Черкасів Сад 
II (1985). Досліджував могильники 
Усатове (1984—85), Олександрій¬ 
ський курган (1993, разом з 



Петренко В. Г. в експозиції Одеського 
археологічного музею. 


B. В. Бейлекчі), городище та могиль¬ 
ник Маяки (1986, 1990, 2002—03), 
енеолітичний могильник Кошари 1 
(2001). Автор 40 наукових праць, в 
тому числі монографії. 

Праці: Архитектурньїе особенности некоторьіх 
курганов Усатово // МАСП. — К., 1983. — 

C. 22—32; Каменная плита с изображениями 
из Усатово // Северное Причерноморье. — К., 
1984. — С. 14—22; Новьіе находки памятни- 
ков искусства в Усатово / / Памятники 
древней истории Северо-Западного Причерно- 
морья. — К., 1985. — С. 8—15; Памятники 
трипольской культури в Северо-Западном 
Причерноморье. — К., 1989. — 139 с. (спів- 
авт.); Епонімне Усатове та проблема генезісу 
усатівської культури // Трипільська цивілі¬ 
зація у спадщині України. — К.: «Просвита», 
2003. - С. 135-143. 

С. М. Ляшко 

ПЕТРЕНСЬКА ГРУПА — локаль¬ 
но-хронологічна група пам'яток 
трипільської культури (етапи ВИ 
та СІ), які були поширені в Попрутті 
та Подністров'ї. Епонімна пам' ятка 
— поселення Петрени на території 
Молдови. Виділена Мовшею Т. Г. 

Сформувалася на основі комплек¬ 
сів заліщицького варіанту та солон- 
ченського варіанту (за Т. Г. Мов¬ 
шею), або пам'яток пізньої фази 
раковецької групи (за С. М. Рижо- 
вим). Дослідники виділяють кілька 
фаз в розвитку петренської групи 
(Т. Г. Мовша сім фаз, Рижов С. М. 
три фази, з поділом середньої на два 
ступені). 
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ПЕТРЕНСЬКА ГРУПА 



Посуд петренського типу з експозиції 
Археологічного відділу Кам'янець-Поділь- 
ського історичного музея-заповідника. 


Поселення різних розмірів: від 
З—4—10 га (Коновка, Ходаки ) до 
ЗО—100—120 га (Петрени, Стіна 4, 
Ялтуиіків ). Забудовані наземними 
глинобитними житлами. Іноді до¬ 
лівка підмазана глиною. Відомі майс¬ 
терні по виробництву знарядь праці з 
кременю. 

В керамічному комплексі перева¬ 
жає розписна кераміка. Розпис 
нанесений чорною фарбою, іноді 
доповнений червоним кольором, 
рідкісними є обводка чорних стрічок 
білими лініями, або білими крап¬ 
ками. Поверхня вкрита ангобом, 
підлощена. Форми посуду: кубки, 
миски, горщики, амфори, сферо- 
конічні, грушоподібні посудини, 
шоломоподібні покришки , зустрі¬ 



чаються також біноклеподібні посу¬ 
дини. Характерною є округлість 
форм. Часто зустрічаються зоо¬ 
морфні зображення у т. зв. «стріч¬ 
ковому» стилі. 

З міграцією петренської групи на 
схід різні дослідники пов'язують 
формування ряду груп з мальованою 
керамікою у межиріччі Дністра та 
Південного Бугу (чечельницька гру¬ 
па), а також Південного Бугу та 
Дніпра (небелівська група або 
томашівська група), у Верхньому 
Подністров'ї — формування кошило- 
вецькбі групи. 

Література: Мовша Т. Г. Петренська регіо¬ 
нальна група трипільської культури // Архео¬ 
логія. — 1984. — Вип. 45. — С. 10—23; Ри- 
жов С. М. Дослідження трипільських 
поселень по р. Лядовій у Середньому 
Подністров'ї // Подільська Старовина. — 
Вінниця, 1993. — С. 85—93. 

Відейко М. Ю. 



Посуд петренського типу з експозиції 
Археологічного відділу Кам'янець-Поділь- 
ського історичного музея-заповідника. 







ПЕТРЕШТЬ 



Петрешть, археологічна культура. 



Петров В. П. 


ПЕТРЕШТЬ — археологічна куль¬ 
тура мідного віку (V — перша поло¬ 
вина ІУ тис. до н.е.) у Центральній 
та Південно-Східній Трансільванії 
(Румунія). 

Сформувалася на основі неолітич¬ 
них культур, що мають егейсько- 
анатолійсько-малоазійське коріння, 
під впливом традицій культур Криги 
та Турдаш. Відомо 62 поселення , 17 
з яких досліджено. Ю. Паул виділяє 
три фази розвитку — А, АВ, В. Посе¬ 
лення досить великого розміру, з 
потужним культурним шаром , 
займали ділянки біля водоймищ на 
перших та других надзаплавних 
терасах. Часто зустрічаються у різно- 
культурних багатошарових пам'ят¬ 
ках, відомі знахідки матеріалів 
культури Петрешть В у печері. Жит¬ 
ла наземні, представлені заляган¬ 
нями обпаленої глини, подібними до 
трипільських площадок. Припус¬ 
кають, що будинки були на палях. 
Виявлено також ями, з яких брали 
глину для будівництва жител. Відо¬ 
мі чотири поховання, знайдені на 
поселеннях серед будинків. Для 
крем'яної індустрії належать типові 
пластини з ретушшю, серпи, скреб¬ 
ки , вістря. Зустрічаються знаряддя з 
імпортної балканської сировини. З 
каменю зроблено сокири та сокири- 
молоти з отворами, абразиви. З 
кістки виготовлялися шила, долота, 
кинджали, з рогу — мотики. Знай¬ 
дено мідні долота, фрагменти сокири 
типу Плочник, голки та кільце. З 
глини виготовлені овальні важки для 
ткацького верстата, прясельця. Ке¬ 
раміка поділяється на неорнамен- 
товану та розписну. Серед неорна- 
ментованої кераміки виділяються: 1) 
груба с домішкою піску та дрібних 
камінців в масі; 2) тонкостінна з 
домішкою піску; 3) тонкостінна, 
чорного кольору, лощена, з тонкої 
глини. Серед розписного посуду виді¬ 
ляються монохромна, біхромна та 
поліхромна кераміка. Головними 
елементами орнаментації є спіралі та 
меандри з широких стрічок. Антро¬ 
поморфна пластика представлена 
переважно фрагментами жіночих 
статуеток , рідко зустрічаються 
чоловічі фігурки. Господарство зем¬ 
леробсько-скотарське. Сусідні куль¬ 
тури: Вінча, Гумельниця, Куку- 
тень. На думку деяких дослідників, 
поширення технології виготовлення 


посуду з розписом культурі у 
Куку тень-Трипілля пов'язане саме з 
культурою Петрешть. 

Література: Раиі І. Сиііига Реігезіі. — 
Висиге8Іі, 1992. 

Н. Б. Бурдо 

ПЕТРОВ ВІКТОР ПЛАТОНО- 

ВИЧ (10.10.1894, м. Катеринослав, 
нині Дніпропетровськ — 1969, 

Київ) — археолог, доктор філологіч¬ 
них наук, етнограф, письменник. 

Закінчив (1918) Київський уні¬ 
верситет Св. Володимира. У 1920— 
34 працював в Етнографічної комісії 
Всеукраїнської академії наук, з 
1934 — в Інституті історії мате¬ 
ріальної культури АН УРСР (тепер 
Інститут археології НАНУ) на 
посаді наукового співробітника, зав. 
сектором феодалізму. У 1941 — 

директор Інституту українського 
фольклору АН УРСР; у 1950—55 — 
співробітник Інституту археології АН 
СРСР (тепер Інститут археології 
РАН), 1955—69 — Інституту архео¬ 
логії АН УРСР. 

Наукові інтереси в галузі архео¬ 
логії — етногенез слов'ян, скіфська 
та слов'янська археологія, міфологія, 
етнографія. Декілька разів звертався 
до теми трипільської культури. 
Досліджуючи етногенез слов'ян, 
вважав, що трипільці не можуть бу¬ 
ти безпосередніми предками україн¬ 
ців, але залишили багату спадщину в 
економічній та духовній сферах. 
Звернув увагу на наявність у три¬ 
пільській культурі поселень-гіган¬ 
тів. Відносно великих розмірів 
поселення Володимирівна , вважав: 
«...якщо на ті часи, то можна цілком 
певно твердити, що на даному етапі 
село вже починало переростати в 
місто» (1992). У спільній з 
Макаревичем М. Л. праці (1963) 
визначив у антропоморфній плас¬ 
тиці раннього етапу трипільської 
культури зображення образу Змієно- 
гої Богині із скіфської генеалогічної 
легенди. Працював у Трипільській 
експедиції ІІМК на поселенні 
Коломийщина І (1937—38), де ке¬ 
рував окремими розкопками. У 1937 
у В. П. Петрова креслярем працюва¬ 
ла письменниця Гуменна Д. Дослід¬ 
жував пізньотрипільське поселення 
Городськ (1936). Звернув увагу на 
широке коло зв'язків мешканців 
поселення з віддаленими регіонами 
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поширення трипільської культури. 
Автор понад 220 наукових праць, в 
тому числі чотирьох монографій. 

Праці: Поселення в Городську [Житом, обл.]: 
(Розвідкові розкопки 1936 р.) // Трипільська 
культура. - К., 1940. - Т. 1. - С. 339-379; 
Скифская генеалогическая легенда // СА. — 
1963. — С. 20—31 (співавт.); Етногенез сло¬ 
в'ян. Джерела, етапи розвитку і проблема¬ 
тика. — К., 1972; Походження українського 
народу. — К., 1992. — С. 9—26. 

Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники 

археології України. — Чернігів, 1997. — 

С. 146. 

М. Ю. Відейко 

ПЕТРОГРАФІЯ (петрологія, у разі 
осадових порід та руд, також — літо¬ 
логія) — наука геолого-мінералогіч¬ 
ного циклу, що виникла у XIX ст. і 
вивчає гірські породи за їх хімічним 
і мінеральним складом, стуктурно- 
текстуальними особливостями, умо¬ 
вами формування та закономір¬ 
ностями поширення на землі. Тому в 
більшості сучасних закордонних 
справ методику дослідження креме¬ 
ню археологічних об'єктів іменують 
археологопетрографічною. 

Гірські породи виступають у 
трипільській культурі як мінераль¬ 
на сировина для знарядь, прикрас, 
будівельних матеріалів, дослідження 
якої усіма сучасними засобами точ¬ 
них наук, передусім поляризаційною 
мікроскопією (у прозорих шліфах та 
імерсійних препаратах), чи не щоро¬ 
ку поповнює сучасні уявлення про 
використання корисних копалин 
населенням спільності Кукутень- 
Трипілля на теренах України, Мол¬ 
дови та Румунії як передумови про¬ 
гресивного розвитку техніки сус¬ 
пільства доби енеоліту. Одночасно 
впроваджена автором практика ціле¬ 
спрямованого археолого-петрогра- 
фічного рекогносцирування деякі 
частини цих регіонів фіксує як зони 
поширення відповідної сировини, так 
і локалізацію розроблюваних родо¬ 
вищ останньої, що ілюструють досяг¬ 
нуті трипільцями рівні протонауки та 
знайомства з оточуючим геологічним 
середовищем. 

Література: Петрунь В. Ф. Петроархеология 
или археологическая петрография? // Совре- 
менное науковедение и перестройка советской 
науки: Материальї междунар. [XII Киевского] 
симпозиума по науковедению и науч.-техн. 
прогнозированию. — К., 1990. 4.1. — 

С. 77-78. 

В. Ф. Петрунь 


ПЕТРУНЬ ВІКТОР ФЕДОРО¬ 
ВИЧ (1.02.1922, Одеса) — геолог, 
кандидат геолого-мінералогічних 
наук. 

У 1939 поступив на геолого¬ 
розвідувальний факультет Ленінград¬ 
ського гірничого інституту; у 1940— 
46 перебував у лавах Військово- 
морських сил СРСР. Ветеран Вели¬ 
кої Вітчизняної війни, має урядові 
нагороди. Під час навчання в інсти¬ 
туті зацікавився археологи-петрог¬ 
рафічною проблематикою. Захистив 
кандидатську дисертацію по олово¬ 
рудному родовищу Південного При¬ 
мор'я. З 1971 — викладач Криво¬ 
різького гірничорудного інституту. 
Член Одеського археологічного това¬ 
риства. 

З 1971 працює в галузі архео¬ 
логічної петрографії. За допомогою 
петрографічного методу визначав 
мінеральну сировину з багатьох 
пам'яток трипільської культури , 
зокрема з поселень Березівка (Бере- 
зівська ГЕС), Гребенюків Яр, Ігна- 
тенкова Гора, Майданецьке, Ха- 
тище , могильників софйвського 
типу. Завдяки цій роботі досліднику 
вдалося окреслити коло джерел та 
встановити перелік мінеральної 
сировини, яку використовувало три¬ 
пільське населення, а також дізна¬ 
тися про походження та характер 
поширення окремих її видів. Зібрана 

B. Ф. Петрунем в результаті багато¬ 
річних досліджень колекція архео¬ 
лога-петрографічних зразків збері¬ 
гається в Одеському археологічному 
музеї НАНУ. 

За особисті кошти проводив 
археол ого -петрографічні рекогносци - 
ровки деяких областей України, що 
дали подальший розвиток теми 
«Введення в археологічну петрогра¬ 
фію України». Брав участь у роботі 
багатьох союзних та республікан¬ 
ських конференцій. Автор близько 
100 наукових праць. Співпрацює з 
археологами Одеси, Миколаєва, До¬ 
нецька, Києва. 

Праці: До історії використання мінералів та 
гірських порід у первісній техніці від палеоліту 
до енеоліту: (Археол. мінерал, огляд) // На¬ 
риси з історії техніки. — 1961. — Вип. 7. — 

C. 88—98; К петрографическому определению 
состава и районов добьічи минерального сьірья 
раннеземледельческими племенами Юго- 
Запада СССР // КСИА. - 1967. - Вьш. 111. 
— С. 50—59; Рс1го£гар1і ісаі -1 і ІІю1о£ЇсаІ сііагас- 
1 егІ8Ііс8 ої 8Іопе таіегіаІ8 їгопі Еаіс-Тгіроіус 
СЄШЄІЄГІЄ8 о! Яоїїсука іуре // Ваіііс-Ропііс 


ПЕТРУНЬ 

ВІКТОР ФЕДОРОВИЧ 



Петрунь В. Ф. 





Антропоморфна фігурка поселення 
Печера. Знахідка Ф. Є. Петруня. Одеський 
археологічний музей. 



Пластика з шару Трипілля ВІ поселення 
Печера (за ЧернишК. К.). 


Кухонний посуд з шару Трипілля ВІ 
поселення Печера (за ЧернишК. К.). 








8ііі(1іе8. — Рохпап, 1995. — Уоі. 3. — 

Р. 190-199. 

М. Ю. Відейко 

ПЕЧЕРА — поселення трипільської 
культури (борисівський тип , етапи 
ВІ та СІІ). Розташоване в ур. Скала 
(Замчисько) біля с. Печера Туль¬ 
чинського р-ну Вінницької обл. на 


правому високому березі Південного 
Бугу. Відкрите (1929) Гамчен- 
ком С. С. та Макаревичем. М. Л. 
Обстежено під час геологічної роз¬ 
відки (1936—37) Ф. Є. Петрунем. 
Досліджене (1947—48) Південнопо- 
дільською експедицією під керів¬ 
ництвом Артамонова М. І. 

Трипільські культурні шари 
пам'ятки пошкоджені пізнішими 
нашаруваннями. У верхньому три¬ 
пільському шарі (етап СІІ) просте - 
жено залишки наземного глинобит¬ 
ного будинку у вигляді скупчення 
обпаленої обмазки. До знахідок Три¬ 
пілля СІІ відносять крем'яні сокири, 
пластини, кістяні шила, керамічні 
відтяжки до вертикального ткаць¬ 
кого верстата , прясельця. Столо¬ 
вий посуд представлений фрагмен¬ 
тами розписного посуду з відмуленої 
глини та посуду, серед якого 
амфори та посудини з кулястим 
тулубом. Серед кухонного посуду 
переважно фрагменти чаш, глечиків , 
горщиків, оздоблених шнуровим 
орнаментом — стрічками з відбитків 
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Фрагменти кухонного посуду із шнуровим 
орнаментом з шару Трипілля СІІ 
поселення Печера. Фото з архіву 
Шмаглія М. М. 



Антропоморфна пластика з шару Трипілля 
СІІ поселення Печера. Фото з архіву 
Шмаглія М. М. 


Покришки з шару Трипілля СІІ поселення 
Печера. Фото з архіву Шмаглія М. М. 


шнура та серпиками, зустрічаються 
також горщики та миски без орна¬ 
ментації, з домішкою в глиняній масі 
піску або жорстви. Пластика пред¬ 
ставлена схематичною конічною фі¬ 
гуркою, схематизованими пласкими 
жіночими статуетками та зоо¬ 
морфною фігуркою. 

Під шаром обмазки від житла 
етапу СІІ виявлено заглиблення , в 
заповненні якого знайдено матеріали 
етапу ВІ. Серед них знаряддя з 
каменю, кременю , кістки рогу, два 
уламки виробів з мідного дроту. 
Кераміка представлена горщиками з 
канелюрами , які доповнені відбит¬ 
ками дрібнозубчастого штампу, та із 
заглибленим орнаментом , заповне¬ 
ним червоною або білою фарбами. 
Серед форм посуду із заглибленим 
візерунком — грушоподібні посуди¬ 
ни та біноклеподібні посудини , 
покришки, фруктовпиці. Кухонний 
посуд представлений товстостінними 
горщиками з шерехатою поверхнею з 
домішкою в глиняній масі шамоту. 
Оздоблений рядами ямок під вінцями 
та різноманітними наліпними дета¬ 
лями. Знайдено зооморфну та дві 
антропоморфні статуетки. 


Література: Черньїш Е. К. Многослойньїй па- 
мятник у с. Печорьі на Южном Буге // Архео- 
логический сборник Государственного Зрми- 
тажа. — Л., 1959. — Вьіп. 1. 

Н. Б. Бурдо 


Посуд з розписним орнаментом з шару 
Трипілля СІІ поселення Печера. Фото з 
архіву Шмаглія М. М. 
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ПЕЧЕРИ З МАТЕРІАЛАМИ ТРИ¬ 
ПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 


Вертеба - карстова печера з матеріала¬ 
ми трипільської культури 

Залишки лежанки. Розкопки 
Сохацького М. П. 


ПЕЧЕРИ З МАТЕРІАЛАМИ 
ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ - 

печери, в яких виявлено старожит¬ 
ності або сліди діяльності населення 
трипільської культури. Печери 
поділяються на природного поход¬ 
ження і штучні. За призначенням і 
характером використання можна 
виділити печери для проживання, 
штольні для видобутку кременю, 
місця поховань, печери-святилища. 

Найбільш відомою печерою з 
матеріалами трипільської культури є 
карстова печера Вертеба біля 
с. Більче-Золоте. Дослідники диску¬ 
тують щодо її призначення: одні вва¬ 
жають її печерою-сховищем, інші — 
місцем поховань або святилищем. 

До числа житлових пам'яток 
можна віднести Одаїв XV (печера 
Дальня; біля с. Одаїв Івано-Фран¬ 
ківської обл.). Досліджена Л. Г. Мац- 
кевим. Виявлено знаряддя праці з 


кременю , фрагменти кераміки три¬ 
пільської культури та відтяжка до 
вертикального ткацького верста¬ 
та. Найдавнішою із штучних печер, 
які створені для проживання, можна 
вважати Смородинську печеру у 
Києві. 

З видобутком кременю пов'язана 
пам'ятка Біла Гора. Біля с. Буківна 
Івано-Франківської обл. Б. А. Васи- 
ленко виявив і описав комплекс з 
277 штолень, де видобували кремінь. 
Неподалік виявлено 6 поселень три¬ 
пільської культури та 15 майстерень 
з обробки кременю. 

До поховальних пам'яток можна 
віднести печеру біля с. Одаїв (Одаїв 
XVIII), де було знайдено поховння, 
датоване кінцем V — початком 
IV тис. до н.е. Там же Л. Г. Мацке- 
вим виявлено фрагменти кераміки за 
знаряддя праці, виготовлені з 
кременю. 

Література: Конопля В. М. Первісні кремене- 
видобувні шахти Прикарпаття //VII Поділь¬ 
ська історико-краєзнавча конференція (Секція 
археології). — Кам'янець-Подільський, 1987. 

— С. 4—5; Василенко Б. А. Обробка і видо¬ 
бування кременю на правобережжі Подніст¬ 
ров'я в енеоліті // Проблеми історії та архео¬ 
логії давнього населення Української РСР. — 
К.: Наук, думка, 1989. — С. 38—39; Мацке- 
вийЛ. Питання використання печер Га- 
лицько-Тлумацького Подністров'я // Галич в 
доісторії і середньовіччі. — Галич, 2003. — 
С. 16-23. 

М. Ю. Відейко 

ПІВДЕННОПОДІЛЬСЬКА ЕКС¬ 
ПЕДИЦІЯ — археологічна експе¬ 
диція Інституту археології АН 
СРСР. Працювала (1946—50) під 
керівництвом Артамонова М. І. на 
Дністрі та в Середньому Побужжі. 
Було знайдено кілька невідомих 
раніше поселень трипільської куль¬ 
тури , проведено дослідження на 
багатошаровому поселенні Печера , а 
також невеликі розкопки трипіль¬ 
ських об'єктів на скіфському горо¬ 
дищі Немирів. 

Матеріали з розвідок Півден- 
ноподільської експедиції зберігаються 
в наукових фондах Інституту 
археології ПАНУ. 

Література: Артамонов М. І. Південноподіль- 
ська експедиція // АП УРСР. — 1949. — Т. 1. 

— С. 255; Його ж. Некоторьіе итоги пятилет- 
них исследований Юго-Подольской зкспеди- 
ции // Краткие сообщения Института архео- 
логии АН УССР. - 1955. - Вьш. 4. - 
С. 82-87. 

Н. Б. Бурдо 
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ПІДОПЛІЧКО ІВАН ГРИГОРО- 

ВИЧ (2.08.1905, с. Козацьке, тепер 
Звенигородського р-ну Черкаської 
обл. — 20.05.1975, Київ) — зоолог, 
палеонтолог, доктор біологічних 
наук, професор (з 1952), академік 
АН УРСР (з 1967), заслужений діяч 
науки УРСР (1965), лауреат Дер¬ 
жавної премії УРСР (1975). 

Закінчив Ленінградський інститут 
прикладної зоології та фітопатології 
(1927). З 1930 працював в устано¬ 
вах Академії наук УРСР, Київському 
державному університеті ім. 
Т. Г. Шевченка (1939—59); дирек¬ 
тор Інституту зоології АН УРСР 
(1965—73), директор Центрального 
науково-природничого музею АН 
УРСР (з 1973), заступник головного 
редактора УРЕ (1958—67). 

Вивчав викопну фауну, історію 
первісної людини переважно в 
Україні. Працював з великими ко¬ 
лекціями, зібраними в місцях па¬ 
леонтологічних і археологічних 
розкопок: Мізинської, Пушкарівської 
стоянок на Середній Десні, Гінців- 
ської — на Полтавщині, Журав- 
ської — на Чернігівщині та ін. Його 
стаття «Гризуни та хижаки з 


розкопин у с. Журавці Прилуцької 
округи» (Антропологія, 1930, № 3) 
поклала початок розвитку в Україні 
самостійного наукового напряму — 
археологічної палеонтології. Вперше 
у вітчизняній науці здійснив рекон¬ 
струкцію позньопалеолітичних жител 
на стоянках у Мізині та Межиріччі, 
під час спорудження яких було 
використано кістки великих тварин, 
зокрема мамонта. 

На 1-й науковій конференції 
Інституту археології АН УРСР, 
присвяченій вивченню трипільської 
культури (1939), виступив з допо¬ 
віддю «Фауна и ландшафт времени 
трипольских поселений». Дав харак¬ 
теристику давнього рельєфу в межах 
«Києво-Трипільського плато»; висло¬ 
вив припущення про заплавний 
лугово-степовий ландшафт місцевос¬ 
ті трипільських поселень як переду¬ 
мови для занять хліборобством; на 
підставі остеологічних знахідок з 
поселень трипільської культури уклав 
список свійських та диких тварин 
того часу. Розглядав скотарство насе¬ 
лення усатівського типу як багато¬ 
галузеве, «комбіноване». 


ПІДОПЛІЧКО 
ІВАН ГРИГОРОВИЧ 



Підоплічко І. Г. 


Фрагменти від моделі саней та уламок 
кухонної посудини - знахідки Південно- 
Подільської експедиції. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 
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ПІДГІРЦІ II 



План поселення Підгірці II за даними 
археолого-магнитометричних досліджень. 
І — залишки будівель (за КруцомВ.О.). 


Посуд пізньострічкової розписної кера¬ 
міки культури. (за Пелещишиним М. А.). 


Праці: До питання про свійських тварин 
трипільських поселень // НЗІІМК. — К., 
1937. — Кн. 2; Матеріали до вивчення мину¬ 
лих фаун УРСР (1938; 1956). 

Література: Пассек Т. Об итогах научной 
конференции ИА АН СССР, посвященной 
изучению трипольской культури // КСИИМК. 
- М.; Л., 1939. - Вьіп. 2. - С. 38-41; 
Підоплічко Іван Григорович // Історія 
Академії наук Української РСР. — К., 1967. — 
Кн. 2. 

С. М. Ляшко 

ПІДГІРЦІ II — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, 
лукашівський тип , 3800—3500 рр. 
до н. е.). Розташоване біля с. Під¬ 
гірці Обухівського р-ну Київської 
обл. на високому мисі плато. Посе¬ 
лення частково досліджене (1961) 
археологічними розвідками Заха- 
рука Ю. М. Під час дослідження 
планування поселення (1966) Дуд- 
кіним В. П. були здійснені архео- 
лого-магнітометричні дослідження. 
Усього виявлено сліди 13 наземних 
жител , 11 із яких розташовувалися 
по колу діаметром близько 100 м. 
Інтервал між спорудами — від 10 до 
40 м. По за лінією забудови, на 
відстані 50—70 м на південний захід, 
виявлено окреме житло. Є підстави 
вважати, що кількість слідів давніх 
об'єктів на поселенні має бути значно 
більшою. 

Література: Круц В. А. Позднетрипольськие 
племена Среднего Поднепровья. — К., 1977. — 
С. 79 (рис. 29). 

В. П. Дудкін 



ПІЗНЬОСТРІЧКОВОЇ РОЗПИС¬ 
НОЇ КЕРАМІКИ КУЛЬТУРА - 

назва пам'яток люблінсько-волин¬ 
ської мальованої кераміки куль¬ 
тури мідного віку, запропонована в 
70-ті рр. XX ст. Захаруком Ю. М. 
Синхронні пам'яткам етапів ВИ та СІ 
трипільської культури. Відкриті в 
західних областях України в 
50-ті рр. XX ст. (розкопки на посе¬ 
ленні Зимне). Поширені на території 
України (Рівненська, Волинська 
області) та сході Польщі. 

Відома також під назвою 
культури Зимне-Злота (Пелещин- 
шин М. А.). У 80-ті рр. XX ст. 
включена ним до складу пам'яток 
культури Пендель на території 
України. Виділяв ранній (Зимне - 
Злота) та пізній ( Гоща-Вербковиця) 
етапи. Ю. М. Захарук, навпаки, вва¬ 
жав давнішими пам'ятки етапу 
Зимне-Злота. Сучасні дослідження 
польських археологів (С. Кадров, 
А. Закосцєльна) нині вказують на те, 
що можна вести мову про дві окремі 
археологічні культури — Малиця та 
культуру люблінсько-волинської 
мальованої кераміки, які були 
частково синхронні між собою. 

Література: Захарук Ю. М. Пам'ятки куль¬ 
тури пізньострічкової розписної кераміки // 
Археологія Української РСР. — К., 1971. — 
Т. 1. — С. 217—219; Пелещишин М. А. Лен- 
дельская культура // Археология Украинской 
ССР. - К., 1985. - Т. 1. - С. 268-273; 
Касігои) 3., Уакозсіеіпа А. Аи оиіііие ої Ніс 
єуоіиііои ої І)ап иЬіап си11иге8 іи Ма1ороІ8- 
кааий \Уе8Іеги ГІкгаіие // Ваіііс-Роиііс 
8ІШІІЄ8. - 2000. - Уоі. 9. - 8. 187-255. 

М. Ю. Відейко 

ПІКТОГРАМА (лат. рікіига — кар¬ 
тина і гр. $гар1ю — пишу) — пам'ят¬ 
ка піктографічної писемності у виг¬ 
ляді складного малюнка, який пере¬ 
дає цілісне повідомлення, графічно 
не розділене на окремі слова зобра¬ 
жувальними елементами піктограми. 
Піктограма відображує тільки зміст 
мовлення, а не мовні форми. Отже, 
піктографія передавала мовлення 
дуже недосконало, проте вона відби¬ 
ває перший період у розвитку писем¬ 
ності. Зображенням, використаним у 
піктограмах, властива нестабільність 
та багатозначність, саме тому пікто¬ 
графія не може вважатися системою 
письма. 

Для трипільської культури вста¬ 
новлено Ткачуком Т. М. самостій¬ 
ний центр розвитку піктографії як 
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Піктограми на прясельцях. Поселення 
Городськ. Трипілля СІІ. Розкопки 
Макаревича М. ТІ. 


засобу магічного спілкування з 
вищими силами. Активний розвиток 
піктографії демонструють знакові 
системи томашівської групи : тут 
виділено піктограми, що складаються 
із зображень Місяця , зерна, води, 
рослин, тварин і великої кількості 
знаків -символів, що входили до 
складних композицій, які ще не 
вийшли за межі орнаментальних 
схем, що їх об'єднували у цілісну 
систему. 

Література: Истрин В. А. Развитие письма. — 
М., 1961. — С. 26—28; Ткачук Т., Мель¬ 
ник Я. Семіотичний аналіз трипільсько-кукен- 
ських знакових систем (мальований посуд). — 
Івано-Франківськ, 2000. 

Н. Б. Бурдо 

ПІНТАДЕРИ — керамічні штампи - 
печатки трипільської культури , 
названі так за аналогією з єгипет¬ 
ськими печатками-пінтадерами. Пін- 
тадери найбільш характерні для 
пам'яток Кукутень А з поліхром¬ 
ним розписом. Це мініатюрні виро¬ 
би з високоякісної глиняної маси, 
частіше конічної форми, знизу мають 
заглиблений спіральний візерунок. 
Пассек Т. С. припускала, що пінта- 
дери використовувалися для татую¬ 
вання. 

Література: Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // Материальї и исследо- 
вания по археологии СССР. — М.; Л., 1949. — 
№ 10. — С. 236; Бсапіеіа. Сегсеїаге агіїеоіо&і- 
са 8І гейіаигаге. — Іа8І, 1999. — Р. 141. 

Н. Б. Бурдо 


Піктограми в розписному орнаменті на 
мисках. Колекція «ПЛАТАР». 



Пінтадери культури Кукутень А. 






т 


ПІФОС 


Піфоси серед інтер'єру Сушківської 
моделі житла. 



Фрагменти піфоса в житлі поселення 
Майданецьке. Дослідження 
ШмагліяМ.М., ВідейкоМ.Ю. 



ПІФОС — посудина грушоподібної 
форми, велика за розміром, призна¬ 
чена для зберігання зерна. Харак¬ 
терна для тарного посуду трипіль¬ 
ської культури. Піфоси зображені на 
моделях будівель, характерних для 
трипільської культури , зокрема на 
моделі з Попудиі та Суиіківській 
моделі житла. 

Н. Б. Бурдо 




Пластика антропоморфна з колекції 
«ПЛАТАР». 


ПЛАСТИКА — ліплене зображення 
предметів у повному об'ємі. У 
трипільській культурі під цим 
терміном розуміють керамічну 
скульптуру малих форм, до якої 
відносять антропоморфну пласти¬ 
ку, зооморфну пластику, мікса- 
морфну пластику, орнітоморфну 
пластику , фігурні наліпні скульп¬ 
турки на кераміці, а також керамічні 
об'ємні символи і моделі стільців - 
тронів. Предмети трипільської плас¬ 
тики використовувалися в різно¬ 
манітних обрядах. Найбільш повні 
дослідження антропоморфної плас¬ 
тики трипільської культури належать 
Погожевій А. П ., зооморфної — 
Балабіиой В. І. 


Література: ПогожеваА. П. Антропоморфная 
пластика Триполья. — Новосибирск, 1983; 
Балабина В. И. Фигурки животньїх в 
пластике Кукутень-Триполья. — М., 1998. 

Н. Б. Бурдо 

ПЛАСТИНИ — сколи -заготовки з 
кременю, довжина яких більш ніж 
удвічі переважає ширину, а ширина, 
у свою чергу, є більшою за товщину. 
Одержувалися як ударом, так і від¬ 
тиском (див. техніка сколу). 

У кременеобробці трипільської 
культури є основним типом заго¬ 
товок для більшості знарядь праці. 
Зазвичай мають рівні краї та добре 
ограновану спинку з негативами 
попередніх паралельних знять. У 
ранньому Трипіллі переважали плас¬ 
тини шириною до 1,5 см, які одер¬ 
жувалися ударом та відтиском. 
Пізніше спостерігається тенденція до 
значного збільшення ширини та 
товщини пластин і їх більшої стан¬ 
дартизації. Вона пов'язується з 
поширенням у розвинутому Трипіллі 
техніки посиленого відтиску з 
використанням механічних прист¬ 
роїв. Застосування останньої стало 
можливим завдяки розвитку підзем¬ 
ної експлуатації покладів кам'яної 
сировини, що постачала великі за 
розміром брили якісного кременю, та 
дуже розвинутій спеціалізації креме- 
необробки (майстерні з виробництва 
пластин або нуклеусів ). Подібні 
майстерні досліджує Скакун Н. М. 
на поселенні Бодаки. 

Великі пластини, виготовлені 
переважно з волинського кременю, 
були знайдені в складі Івано- 
Франківського скарбу, Сандраксь- 




Пластика зооморфна з колекції 
«ПЛАТАР». 
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Пластини - вкладні серпів з поселення 
Окопи. Дослідження Збеновича В. Г. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



кого скарбу , похованнях некрополів 
софйвського типу , а також під час 
розкопок на багатьох поселеннях 
трипільської культури. 

Література: ОіпіегВ., Когіошзкі ^. Тесіїпіка 
оЬгуЬкі і ІіроІо£Їа \¥угоЬу\¥ кагтііеппусїі раїеоіі- 
1 и, техоїііи і пеоіііи. — \Уаг8/а\уа, 1990. — 
8 . 64; Гиря Е. Ю. Технологический анализ 
каменньїх индустрий: методика микро-макро- 
анализа древних орудий труда. — СПб., 1997. 
- Ч. 2. - С. 77, 83-86. 

Д. Л. Гаскевич 



Пластина - двосторонній 
зубчастий серп. Розвідки 
Середньодністровської 
експедиції 1964. Наукові 
фонди Інституту археології 
НАНУ. 



ПЛАСТИНИ У ВИГЛЯДІ голо¬ 
ви БИКА З ВЕРТЕБИ — плас- 
ттш-амулети трипільської куль¬ 
тури з кістки, виявлені під час 
розкопок у печері Вертеба. Мали 
вигляд голови бика з розлогими 
рогами. 

Відомі дві кістяні пластини з 
печери Вертеба. Хронологічно вони 
належать до коиіиловецького типу. 
Перша кістяна пластина-амулет була 
виявлена під час розкопок Демет- 
рикевичаВ. (1898), а друга — дос¬ 
лідженнями археологічної експедиції 
Борщівського обласного краєзнав¬ 
чого музею (1998) під керівництвом 
Сохацького М. П. Амулет з розкопок 
В. Деметрикевича вирізаний з 
прямокутної кістяної пластини, яка 
імітує голову бика з ліроподібними 
рогами. Сама пластина вирізана з 
лобної частини черепа бика. 
Невеликі отвори по кутах означають 
очі й ніздрі, широкий лоб і роги 
підкреслює лінія, утворена дрібними 
ямками. Такими ж ямками позначені 
контури жіночої фігури, яка займає 
майже всю поверхню пластини. Її 
голова розміщена в центрі, підняті 
руки майже торкаються очей бика, а 
два трикутники, що вписані один в 
інший (тіло), впираються в нижній 
край пластини. 

Друга пластина є аналогією 
першої. Її розміри становлять 
10x10 см. Отвір у верхній частині 
призначений для підвішування і 
носіння. Зображення на амулеті від¬ 
сутнє. Беручи до уваги ідентичність 
форми, розмірів та техніки виготов¬ 
лення, можна припустити, що в обох 
амулетів був один автор-виконавець. 

Кістяні амулети з Вертеби полег¬ 
шують розуміння малюнків, які 
зустрічаються на грудях окремих 
трипільських статуеток і мають виг¬ 
ляд «рогатих» амулетів. Перша плас- 



ПЛАСТИНИ У ВИГЛЯД 
ГОЛОВИ БИКА З ВЕРТЕБИ 


Пластини — ножі з двома боковими 
лезами з поселення Окопи. Трипілля А. 
Дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 



Пластина у вигляді голови бика, з 

антропоморфним зображенням з Вертеби. 
Краківський археологічний музей. 
Розкопки Деметрикевича В. 



Пластина у вигляді голови бика з 

Вертеби. Розкопки Сохацького М. П. 
Борщівський обласний краєзнавчий 
музей. 



Жіноча фігурка із зображенням рогатого 
амулету на грудях. Культура Кукутень. За 
В. Думітреску. 
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ПЛАТАР 


«ПЛАТАР»: 

Академік НАНУ П.П.Толочко на відкритті 
виставки «Тобі, Україно». 

Трипільський зал експозиції колекції 
«ПЛАТАР». 


тина зберігається тепер у Краків¬ 
ському археологічному музеї , а 
друга — в Борщівському обласному 
краєзнавчому музеї. 

Література: Ветеігукіешісг \¥. Яргатшіапіа 2 
розіесігес котіяуі ойЬуІусй \у сіги^іе] ро і о\¥ і е г. 
1898 і г. 1899 // МААЕ. - Кгаку^, 1900. - 
Т. 4. - 8. VII—VIII; ЧерншшЕ.К. Знеолит 
Правобережной Украиньї и Молдавии // 
Знеолит СССР. — М., 1982. — С. 247; Сохаць- 
кий М. П., Дудар О. В. Кістяні вироби з 
печери Вертеба // Трипільський світ і його 
сусіди: Тез. доп. міжнар. наук.-практ. конф. 
— Збараж, 2001. — С. 57. 

М. П. Сохацький 

ПЛАТАР — колекція старожитнос- 
тей. Власники колекції — С. М. Пла- 
тонов та С. О. Тарута. У 2003 взята 
на облік та реєстрацію Національ¬ 
ним музеєм історії України як не¬ 
державна частина музейного фонду 
України. 

Включає старожитності трипіль¬ 
ської культури з території України. 
Колекція налічує понад 600 різнома¬ 
нітних речей і є одним з найбільших 



і найкращих приватних зібрань 
старожитностей трипільської культу¬ 
ри. Представлені в зібранні речі 
можуть бути датовані періодом між 
5000—3000 рр. до н. е. Це кераміка, 
антропоморфна пластика та зоо¬ 
морфна пластика , моделі будівель, 
інструменти та зброя з міді, кре¬ 
меню, каменю , кістки. Деякі вироби 
унікальні й не мають аналогів серед 
знахідок за останніх 130 років до¬ 
слідження трипільських пам'яток. 

Унікальними є керамічні моделі 
будівель трипільської колекції 
ПЛАТАР , які представляють неві¬ 
домий раніше тип споруд. Особ¬ 
ливості архітектури та виключне 
багатство їх оздоблення дозволяють 
припустити, що перед нами — моделі 
давніх храмів. Ці споруди, а також 
символіка, яка їх прикрашає, зна¬ 
ходять аналогії у давній архітектурі 
Месопотамії та Єгипту V—II тис. до 
Р. X. Рідкісними є дві моделі 
стільців-тронів з антропоморфними 
спинками. 

Велика колекція антропоморфної 
пластики дозволяє побачити всі 
втілення основних образів трипіль¬ 
ського сакрального світу — як 
жіночих, так і чоловічих. Серед тера¬ 
кот є неповторні зразки реалістич¬ 
ної пластики. Зібрання зооморфної 
пластики влючає фігурки свійських і 
диких тварин. 

Представлена кераміка всіх ета¬ 
пів розвитку трипільської культури , 
яка належить до різних локальних 
варіантів та типів пам'яток, зокрема 
володимирівської групи, шипинець- 
кої групи, томаиіівської групи, 
канівської групи, косенівського ти¬ 
пу, східнотрипільської культури. 
Керамічні вироби демонструють 
розвиток ремісничої майстерності та 
еволюцію художніх стилів упродовж 
двох тисяч років на землях від 
Дністра на заході до Дніпра на сході. 
Унікальним є ковчег із зображен¬ 
нями тварин, а також зерновик із 
зображеннями рослин і тварин. 

Трипільські старожитності з 
колекції ПЛАТАР демонструвалися 
на виставці «Тобі, Україно!» в Києві 
(2002—2004), а також у Вінниць¬ 
кому обласному краєзнавчому му¬ 
зеї, Львівському історичному му¬ 
зеї, Херсонському обласному крає¬ 
знавчому музеї. 

В. Б. Самарський 
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Платонов С. М. 


ПЛАТОНОВ СЕРГІЙ МИКО¬ 
ЛАЙОВИЧ (10 березня 1947 р., 
м. Кишинів, Молдова) — відомий 
київський підприємець, колекціонер і 
меценат. Президент і засновник 
АТЗТ «Петроімпекс» (розробка 
гранітних кар'єрів). Співзасновник 
(ра-зом з Тарутою С. О.) унікальної 
приватної колекції старожитностей 
«ПЛАТАР». 

Один з авторів ідеї та ініціаторів 
створення академічного видання 
«Енциклопедія трипільської куль¬ 
тури», а також проведення всесвіт¬ 
нього конгресу «Трипільська цивілі¬ 
зація». Автор ідеї та продюсер 
телевізійних фільмів, присвячених 
трипільській культурі («Час збирати 
каміння» та ін.) 

Меценатська та благодійна діяль¬ 
ність продовжує лінію, закладену ро¬ 
динами Терещенків, Ханенків, Ма¬ 
монтових, Морозових, Третякових, 
Тарут, спрямована на підтримку 
вітчизняних діячів культури та 
мистецтва (зокрема зібрання творів 
сучасних художників, серед яких 
унікальна колекція творів живопису 
А. Костецького). Передав частину 
своєї колекції старожитностей до На¬ 
ціонального музею історії України. 

Г. А. Хорошилов 

ПЛАТФОРМА — умовна назва 
залишків наземних будівель культури 
Кукутень у вигляді залягань 
обпаленої обмазки , прийнята в 
румунський літературі. Автори назви 
вважають, що при спорудженні 
будівлі створювалася її основа (під¬ 
лога) з дерева, обмазаного глиною, 
яка потім випалювалася розкла¬ 
деними на ній вогнищами. Відповідає 
назві площадка. 


ПЛЕТІННЯ — виробничий процес та 
готові вироби, отримані за його 
допомогою, одне з найдавніших 
занять первісної людини. Більшість 
видів плетіння пов'язана з виго¬ 
товленням господарського та побуто¬ 
вого інвентарю. Методом плетіння 
виготовлялися канати, мотузки, 
шнури на основі переплетіння окре¬ 
мих прядок, утворених з витих або 
прядених ниток, отриманих з волос¬ 
ся, вовни, рослинних волокон, шкі¬ 
ряних ременців тощо. Такі вироби 
широко використовувалися у гос¬ 
подарстві безпосередньо або з них 
виготовляли більш складні плетені 
предмети (килими, одяг, циновки, 
сітки) за допомогою різних видів 
ножів та шила. 

У трипільській культурі джере¬ 
лом для вивчення плетіння є відбит¬ 
ки шнура — шнуровий орнамент на 
кераміці (з етапу ВИ) та характерні 
для етапу СІІ знахідки відбитків 
плетених циновок на денцях посуду. 
В Усатовому на поселенні 90 % усіх 
днищ кухонної кераміки мають 
відбитки циновок, сплетених різно¬ 
манітним способом, або тканини. В 
Маяках денця з відбитками циновок 
становлять 27 % від днищ кухонних 
посудин. На підставі цих відбитків 
встановлено, що циновки були 
плетені трьома різними способами. 
На думку Маркевича В. І., циновки 
та рогожі плели з ликового волокна, 
яке скручували вручну поміж доло¬ 
нями. З такої мотузки виплітали 


ПЛЕТІННЯ 


Зразки плетіння: відбитки плетених 
виробів на денцях посудин з поселення 
Цвіклівці та Усатова. Національний музей 
історії України. 
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ПЛИСКІВ-ЧЕРНЯВКА 


Фрагменти посуду з прокресленою 
орнаментацією з поселення Плисків- 
Чернявка. Дослідження Курінного П. П. та 
МовчановськогоТ. М. Національний 
Музей історії України. 



Фрагменти посуду орнаментовані кане- 
люрами та штампом з поселення Плисків- 
Чернявка. Дослідження Курінного П. П. та 
МовчановськогоТ. М. Національний 
Музей історії України. 



Фрагменти кухонного посуду з поселення 

Плисків-Чернявка. Дослідження 
Курінного П. П. та МовчановськогоТ. М. 
Національний Музей історії України. 




Фрагменти статуеток з прокресленою 
орнаментацією з поселення Плисків- 
Чернявка. Дослідження Курінного П. П. та 
МовчановськогоТ. М. Національний 
Музей історії України. 



циновки, мішки, кружки — підстав¬ 
ки під посуд. 

Література: Новицька М. О. До питання про 
текстиль трипільської культури // Археологія. 
- К., 1948. - Т. 2. - С. 44-61; Збено- 
вич В. Г. Позднетрипольские племена Север- 
ного Причерноморья. — К., 1971. — С. 81; 
Маркевич В. И. Позднетрипольские племена 
Северной Молдавии. — Кишинев, 1981. — 
С. 114—116; КожинП., Мартин П. Плетение 
// Свод зтнографических понятий и терминов. 
Материальная культура. — М., 1989. — 

С. 139-140. 

Н. Б. Бурдо 

ПЛИСКІВ-ЧЕРНЯВКА — поселен¬ 
ня трипільської культури (фінал 
етапу А; Кі 7211: 5860 ±70 ВР; 
4710+100 ВС). Розташоване на 
околиці с. Плисків Погребищен- 
ського р-ну Вінницької обл. на 
невисокому мисі, утвореному річкою 
Роською (права притока Росі) і 
невеликим яром. Відкрите розвід¬ 
ками Бердичівського соціально- 
історичного музею. Розкопки (1927— 
28) проводились Курінним П. П. та 
Мовчанівським Т. М. 

Культурний шар досліджений у 
кількох розкопах. В одному з них на 
площі 45 кв.м виявлено залишки 
підлоги глинобитного житла (3,1 Ох 
2,50 м), виявлено знаряддя праці з 
кременю , уламки зернотерок, кера¬ 
міку. У другому розкопі знайдено 
уламки посуду, залишки вугілля, 


кістки тварин. На думку Т. М. Мов- 
чанівського, тут містилася господар¬ 
ча яма. У третьому розкопі площею 
45 кв.м виявлено вибрукування з 
граніту (2,88x2,10м), у центральній 
частині якого — 2 підвищення з 
випаленої глини, під якими залягали 
шари кераміки, вугілля та кісток 
тварин. 

Посуд, вивлений під час розко¬ 
пок, поділяється на 3 групи. 
Найбільш численна група кераміки 
загладженою, іноді залощеною по¬ 
верхнею. Серед форм посуду пере¬ 
важають горщики, посудини на 
порожнистих піддонах з отворами, 
черпаки, поодинокі екземпляри 
грушоподібних посудин , конічних 
покришок. Посуд оздоблений заглиб¬ 
леним орнаментом з візерунків у 
вигляді спіралі, різних фігур, які 
доповнені відбитками штампа. 
Заглиблені лінії неширокі, іноді 
доповнені інкрустацією білою пас¬ 
тою , фарбуванням червоною вох¬ 
рою. Посуд з канелюрами тонко¬ 
стінний, з підлощеною поверхнею. 
Це широкогорлі посудини з поня¬ 
тими плічками, посудини з опуклим 
тулубом і низьким горлом. Для 
орнаментальної схеми характерні 
поєднання вузьких канелюр, прямо¬ 
кутного штампу і заглиблених ліній. 
Поодинокі фрагменти мають запов- 







№ 


нення канелюр білою пастою та 
пофарбування поверхні вохрою між 
заглибленими лініями та штампом. 
Кухонний посуд з шорсткою поверх¬ 
нею, оздоблений штампом, наліпами, 
валиками, є фрагмент з лапчастою 
ручкою. Група культових речей 
представлена фрагментованими жі¬ 
ночими статуетками із заглибле¬ 
ним орнаментом. 

Колекція матеріалів зберігається 
в Національному музеї історії 
України. 

Література: Пассек Т. С. Раннеземледельчес- 
кие (трипольские) племена Поднестровья // 
МИА. - 1961. - № 84. - С. 81; Мовша Т. Г. 
Об антропоморфной пластике трипольской 
культури // СА. — 1969. — № 3. — С. 21 
(Рис. 2.2); Радієвська Т. М. Поселення доби 
міді - раннього заліза поблизу се. Плисків та 
Чернявка Вінницької області // Археологія. — 
1989. - №4. - С. 82-91. 

Т. М. Радієвська 

ПЛОЩАДКА (майданчик, точок, 
платформа) — умовна назва залиш¬ 
ків наземних трипільських будівель у 
вигляді залягань обпаленої обмазки. 

Термін введений у науковий обіг 
на початку XX ст. Хвойкою В. В. і 
широко використовується донині. У 
20-ті роки XX ст. архітектурні 
залишки трипільської культури 
називалися дослідниками по-різному: 
точки, черені, майданчики, у румун¬ 
ський літературі — платформи. Су¬ 
часні дослідники площадками нази¬ 
вають рештки наземних глинобит¬ 
них споруд, представлених скупчен¬ 
нями обпаленої глиняної обмазки у 
супроводі різноманітних знахідок. 
Виникнення назви пов'язано із 
знахідками залягань пластів обпа¬ 
леної глини, які розтріскалися на 
великі куски з рівною поверхнею 
зверху та відбитками колод зі споду. 
Вони мали чітку прямокутну форму, 
рівні краї, були випалені до 
цегляного кольору. На площадках 
або під ними знаходили багато 
роздавленого посуду, інший інвен¬ 
тар, який мав сліди дії вогню. З 
часом з'ясувалося, що далеко не 
завжди залягання обпаленої обмазки 
від трипільських глинобитних будин¬ 
ків відповідають терміну «площадка», 
бо мають вигляд не охайних майдан¬ 
чиків, а являють собою аморфну 
купу обпалених будівельних решток 
з різноманітними речами, їхня 
поверхня бугриста, не утворює 
чітких шарів. На деяких поселеннях 


залягання складалися з невеликої 
кількості шматків обмазки, що не 
утворювали щільного шару. Для 
таких об'єктів у дослідників з'явився 
термін «редуковані площадки». Треба 
зауважити, що з самого відкриття 
конструкцій, представлених заляган¬ 
нями обпаленої глини, точилася 
дискусія з приводу їх реконструкції 
та інтерпретації. Конструкції буді¬ 
вель, що залишили рештки, які 
нагадують трипільські «площадки», 
відомі в нео-енеолітичних європей¬ 
ських культурах: Вінча , Вадастра, 
Бонн, Тиса, Петреиїть, Коджа- 
дермен-Каранове VI, Болград- 
Алдень. 

Література: Хвойна В. Раскопки в области 
Трипольской культури // Записки Русскаго 
археологическаго обгцества. — СПб., 1904. — 
Т. 5, вьіп. 2.; Кричевський Є. Ю. Розкопки 
на Коломийщині і проблема трипільських 
площадок // Трипільська культура. — К., 
1940. — Т. 1. — С. 479—889; Зіньковсь- 
кий К. В. До проблеми трипільського 
житлобудування // Археологія. — 1975. — 
Вип. 15. 

Н. Б. Бурдо 

ПЛОЩАДКА НУКЛЕУСА - по 

верхня каменя, до якої прик¬ 
ладається силовий імпульс (удар або 
тиск) з метою відокремлення сколу. 
Залежно від характеру обробки 
буває: природна (вкрита крейдяною 
або гальковою кіркою), гладка (зі 
слідами одного сколу , нанесеного 
навмисно чи ні), оформлена (з нега¬ 
тивами декількох відносно великих 
сколів), підправлена (оформлена 
кількома відносно великими сколами 
та підправлена рядом дрібних ско¬ 
лів), оброблена абразивом або при¬ 
шліфована. Частина площадки нук- 


ПЛОЩАДКА НУКЛЕУСА 



Площадка нуклеуса. Нуклеус з 
поселення Ломачинці, урочище Вишнева. 
Дослідження БібіковаС. М. Наукові фонди 
інституту археології НАНУ. 


Розкопки залишок житла - площадки на 
поселенні Майданецьке. Дослідження 
Шмаглія М. М., Відейка М. Ю. 







№ 





леуса відламується разом зі сколом. 
Її наявність на сколі є однією з ознак 
штучного розщеплення каменя. Біль¬ 
шість нуклеусів, знайдених на посе¬ 
леннях трипільської культури, мають 
підправлені площадки, іноді з абра¬ 
зивною обробкою ребер фасеток 
ретуші. 

Література: Нехорошеє П. Б. Технологичес- 
кий метод изучения первинного расщепления 
камня среднего палеолита. — СПб., 1999. — 
С. 10. 

Д. Л. Гаскевич 

ПОГОЖЕВА АЙНА ПЕТРІВНА 

(діяльність — друга половина 
XX ст.) — археолог, кандидат істо¬ 
ричних наук (1971). 

Працювала в Сибірському від¬ 
діленні Інституту історії, філології і 
філософії (тепер Інститут археології 
і етнографії Сибірського відділення 
РАН, Новосибірськ). Кандидатська 
дисертація: «Глиняная атропоморф- 
ная пластика трипольской культури 
(Триполье А)». Розробила, зокрема, 
класифікацію антропоморфної 
пластики раннього етапу трипіль¬ 
ської культури на принципах ло¬ 
кально-хронологічної типології ста¬ 
туеток ; дослідила технологічні 
особливості виготовлення та орна¬ 
ментації фігурок. В своїх дослід¬ 
женнях використовувала формалізо¬ 
вано-статистичний метод. Дві її 
монографії є майже повним зібран¬ 
ням антропоморфної пластики 
Трипілля, відомим у світі на сере¬ 
дину 80-х рр. XX ст. 


Фрагменти експозиції Познанського 
археологічного музею. 


ПОГОЖЕВА 
АЙНА ПЕТРІВНА 


Рештки подіуму. Майданецьке. Дослід¬ 
ження Шмаглія М. М., Відейка М. Ю. 


Подіум з піфосами в інтер'єрі Сушківської 
моделі житла. 


Праці: Количественньїе методьі оценки степе- 
ни близости памятников по процентному со- 
держанию массового материала // СА. — 
1970. — № 3; Антропоморфная пластика Три- 
полья. — Новосибирск, 1983; Піс 8іа1ие11еп 
ТгіроУе-Киїїиг // Всіїга^с /ш АИ^етеіпеп ипД 
Усг^ісісіїсткісп АгсЬаоІо^іе. — Вегііп, 1985. — 
В. 7. 

Н. Б. Бурдо 


Подіум з піфосами в інтер'єрі моделі 
будівлі з Попудні. 



ПОДІУМ — підвищення з глини 
прямокутної форми, яке входило до 
інтер'єру глинобитних жител 
трипільської культури. Особливо 
поширені подіуми в архітектурі 
поселень томашівської групи. 
Призначення подіумів точно неві¬ 
домо. Вірогідно вони могли вико¬ 
ристовуватися як лави, на яких 
розставлявся посуд, як можна поба¬ 
чити на сушківській моделі житла. 

Н. Б. Бурдо 

ПОЗНАНЬСЬКИЙ АРХЕОЛО¬ 
ГІЧНИЙ МУЗЕЙ (МІІ2ЕІІМ 
АКСНЕОЮЄІС2ІЧЕ \А/ Р02ІЧА- 
N111) — науково-дослідна та нау¬ 
ково-просвітницька установа. Засно¬ 
ваний (1857) як музей польських та 
слов'янських старожитностей. 

Завдяки археологічним дослід¬ 
женням Костиіевського Ю. в музеї 
зібрана колекція старожитностей 
трипільської культури, переважно 
з поселень на теренах Галичини. У 
фондах зберігаються матеріали з 
розкопок поселень Білий Потік, 
Коиіилівці-Обоз, Хомяківка — кера¬ 
міка , антропоморфна пластика. 
Трипільські старожитності демонст¬ 
руються на тимчасових виставках, 
які організує музей. 

М. Ю. Відейко 

ПОЛИ ВАН ІВ ЯР — багатошарова 
пам'ятка трипільської культури 
(етапи ВІ, Ста-5134: 5440+70 ВР; 
ВІ—ВИ, заліщіцький варіант , 
4400—4100 рр. до н.е.; СІІ, горди- 
пештського типу , 2900—2750 рр. 
до н.е.). Розташоване біля с. Моло- 
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Фрагмент жіночої фігурки, поселення 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С.). 


Фрагменти кухонного посуду. Поливанів 
Яр (за ПассекТ. С.). 


ПОЛИВАНІВ ЯР 




Розвали посудин серед залишків житла. 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С ). 


Фрагмент чоловічої фігурки, поселення 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С ). 


Переріз рову. Поливанів Яр (за 
ПассекТ. С.). 

Вид на місце розташування поселення 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С ). 
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Теракотові об'ємні символи, поселення 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С.). 


Фрагменти антропоморфних фігурок із 
заглибленим орнаментом, поселення 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С.). 







Столовий посуд етапу ВІ. Поливанів Яр 
(за ПассекТ. С.). 

Зооморфна пластика. Поливанів Яр (за 
ПассекТ. С.). 
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дове (ур. Поливанів Яр) Келне¬ 
нецького р-ну Чернівецької обл. на 
мисі яру Воловий язик. Відкрите 
(1948) та досліджувалося Трипіль¬ 
ською (Дністровською) експеди¬ 
цією під керівництвом Пассек Т. С. 
(1949—51). Розміри пам'ятки — 
450x150 м. Виділено 5 селищ: Поли¬ 
ванів Яр III (етап ВІ), Поливанів Яр 
II (етап ВІ-ВІІ), Поливанів Яр І 
(етап СІІ). Розкопано 5 площадок , 
15 напівземлянок , 2 землянки. З 
усіх об'єктів походить численний та 
різноманітний матеріал (знаряддя 
праці, посуд, антропоморфна плас¬ 
тика, зооморфна пластика , куль¬ 
тові предмети та ін.). 

Матеріали зберігаються у відділі 
археології Східної Європи та Сибіру 
Державного Ермітажу. 

Література: Пассек Т. С. Раннеземледель- 
ческие (трипольские) племена Поднестровья 
// МИА, 84. - М., 1961. - С. 105-142; 
Попова Т. А. Поливанов Яр. — СПб., 2003. 

Т. О. Попова 

ПОЛІМАСТНИЙ (гр. роїу — бага¬ 
то, та 8 І 08 — грудь) — багатогрудий. 
У трипільській культурі полімастні 
зображення представлені керамічним 
амулетом з поселення Коиіилівці- 
Обоз. Амулет виготовлений з високо¬ 
якісної глиняної маси, типової для 
теракоти етапу СІ—СІІ трипільської 
культури в Подністров'ї. Має вигляд 
фігурної платівки-підвіски висотою 
4 см, шириною 3,7 см, товщиною 
0,6 см. Зверху модельовано маленькі 
ріжки, під якими зроблено отвори, 


по боках — по два маленьких ко¬ 
нічних виступи, знизу край платівки 
зубчастий і нагадує зубчасті краї 
орнаментирів з черепашки. З 
лицьового боку платівка оздоблена 
двома рядами соскоподібних виступів 
з проколами посередині, по чотири в 
кожному ряді, які за формою 
повністю відповідають зображенню 
грудей на деяких жіночих статует¬ 
ках. Підвіска-амулет умовно-симво¬ 
лічно відтворює рогатий полімастний 
образ, імовірно, Великої Богині і мо¬ 
же бути зіставлений із статуєю бага- 
тогрудої Артеміди Ефеської. 

Література: Захарук Ю. Н. Глиняний амулет 
из с. Кошиловцьі // СА. — М., 1960. — № 2. 
- С. 229-235. 

Н. Б. Бурдо 

ПОЛІХРОМНИЙ ПОСУД — кера¬ 
міка , оздоблена фарбами кількох 
кольорів. Звичайно посуд трипіль¬ 
ської культури раннього етапу 
характеризується як одноколірний, 
оздоблений заглибленою орнамен¬ 
тацією, яка зберігає рештки застосу¬ 
вання білої пасти та червоної 
вохри. Нанесених, на відміну від 
розписної техніки, після випалу 
виробів і саме тому майже повністю 
втрачених за плином часу. 

На найбільш ранніх пам'ятках 
Трипілля А — Прекукутень II поліх¬ 
ромія досягалася завдяки тому, що 
різьблений візерунок заповнювався 
білою, іноді червоною пастоподібною 
фарбою. Так утворювалися матові 
композиції на чорній, лощеній до 



Поліхромний посуд: 

кришка з колекції 
«ПЛАТАР». 


ПОЛІХРОМНИЙ ПОСУД 


Полімастний амулет з поселення 
Кошилівці-Обоз (за Захаруком Ю. М.). 




Фрагменти поліхромного посуду з 

поселення Бернашівка. Дослідження 
Збеновича В. Г. Наукові фонди інституту 
археології НАНУ. 



Фрагменнт поліхромного посуду з 

поселення Володимирівка. Національний 
музей історії України. 



Фрагменти поліхромного посуду з 

поселення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 





ПОЛІХРОМНИЙ РОЗПИС 


Фрагмент посудини з поліхромним 
розписом з поселення Гринчук. Наукові 
фонди інституту археології НАНУ. 



Фрагменти посуду з поліхромним 
розписом з поселення Дарабани. Наукові 
фонди інституту археології НАНУ. 



блиску поверхні посудини. У компо¬ 
зиціях з прокреслених ліній фон 
покривався червоною вохрою, боро¬ 
зенки візерунка заповнювалися бі¬ 
лою пастою, утворюючи біхромну 
композицію. В іншому варіанті на 
жовтому або чорному, лощеному до 
блиску фоні орнаментальна матова 
композиція утворена прокресленою 
лінією, заповненою білою пастою, а 
шорсткі елементи візерунка вкриті 
червоною вохрою. Саме в такій тех¬ 
ніці оздоблення кераміки із заглиб¬ 
леним орнаментом фарбами знахо¬ 
дяться витоки традиції розписного 
поліхромного посуду Трипілля ВІ. 
На етапі ВИ в оздоблення візерунків 
заглибленими лініями додається, 
крім традиційних червоної та білої, 
чорна фарба. Канельований орна¬ 
мент теж оздоблювався кольоровим 
доповненням: канелюри фарбува¬ 
лися матовою червоною фарбою, ві¬ 
зерунок виступав на полірованому 
яскравому брунатному тлі ангобо- 
ваної поверхні посудини. 

Традиція виготовлення посуду із 
заглибленим візерунком, оздобленим 
фарбою після випалу, зберігається у 
населення Буго-Дніпровського межи¬ 
річчя та Подніпров'я на етапах ВІ, 
ВІ-ВІІ, ВИ, коли в інших регіонах 
поруч з такою керамікою, пошире¬ 
ний посуд з біхромним, поліхром¬ 
ним та монохромним розписом. 

Література: Черньїш Е. К. Знеолит Правобе- 
режной Украиньї и Молдавии // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 178-190; ЦвекЕ. В. 



Гончарное производство племен трипольской 
культури // Ремесло зпохи знеолита-бронзьі 
на Украине. — К.: Наукова думка, 1994. — 
С. 70; Рижов С. М. Гончарство племен три¬ 
пільської культури // Давня кераміка Украї¬ 
ни. - К., 2001. - С. 15. 

Н. Б. Бурдо 

ПОЛІХРОМНИЙ РОЗПИС - 03 

доблення посуду багатоколірним 
розписним орнаментом. Біла та 
червона фарби застосовувалися як 
для фону, так і для малюнка, а 
чорна — тільки для малюнка, який 
використовувався для оздоблення 
мальованої кераміки: кубків , амфор , 
чаш на піддонах. 

Найбільш типовий для поліхром¬ 
ного розпису візерунок, коли білі 
стрічки, обведені чорними лініями, 
на червоному фоні складали основ¬ 
ний мотив «позитивного» орнамен¬ 
ту. В іншому, «негативному», ва¬ 
ріанті білі стрічки на червоному тлі 
проявляв сам візерунок. Поліхром¬ 
ний візерунок утворює орнамен¬ 
тальні зони, зазвичай вкриває майже 
всю поверхню посудини спіральними 
та геометричними композиціями, 
серед його елементів зустрічаються 
стрічки, валюта , ламаний меандр , 
коло, овал, ромб, трикутник, зигза¬ 
ги, Х-подібні фігури, змієподібні 
горизонтальні спіралі. Поєднання 
різних кольорових композицій та 
елементів утворює орнаментальні 
стилі. Іноді на одній посудині спо¬ 
стерігається комбінація різних стилів 
у певних зонах. 

На кераміці етапу Трипілля ВІ 
чорний колір спочатку вико¬ 
ристовувався переважно для окан¬ 
товки стрічок, пізніше він набуває 
самостійного значення. Розпис нано¬ 
сився на лощену поверхню виробів 
до її випалу. Поліхромний розпис ти¬ 
повий для перших ступенів культури 
Кукутень та етапу Трипілля ВІ в 
Подністров'ї, в інших — східних 
регіонах вважається імпортом із 
заходу. 

Стилі поліхромного розпису змі¬ 
нюються у ході розвитку трипіль¬ 
ської культури. Поряд з монохром¬ 
ним , він типовий для заліщицького 
варіанту, солонченського варіанту 
та кліщівського варіанту трипіль¬ 
ської культури. На пізніших етапах 
превалює монохромний чорний роз¬ 
пис з окремими елементами полі¬ 
хромії — деякі деталі намальовано 
червоною або білою фарбами. 
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Література: Черньїш Е. К. Знеолит Правобе- 
режной Украиньї и Молдавии // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 195-204; Вино¬ 
градова Н. М. Племена Днестровско-Прут- 
ского междуречья в период расцвета триполь- 
ской культури. — Кишинев, 1983; ЦвекЕ. В. 
Гончарное производство племен трипольской 
культури // Ремесло зпохи знеолита-бронзи 
на Украине. — К.: Наукова думка, 1994. — 
С. 70—71; Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 15-16. 

Н. Б. Бурдо 

ПОЛІЩУК ЛЮДМИЛА ЮРІЇВ- 

НА (21.10.1951, Ленінград, Ро¬ 
сія) — археолог. 

Закінчила (1975) історичний фа¬ 
культет Одеського державного уні¬ 
верситету ім. І. І. Мечникова. Пра¬ 
цює (з 1976) науковим співробіт¬ 
ником фондів Одеського археоло¬ 
гічного музею НАНУ. Коло науко¬ 
вих інтересів — проблеми локально- 
хронологічного розподілу трипіль¬ 
ської культури , вивчення її серед¬ 
нього етапу. Працює над дисертацій¬ 
ною темою «Пам'ятки розвинутого 
етапу трипільської культури у 
межиріччі Дністра та Південного 
Бугу». Займається створенням ката¬ 
логів трипільських колекцій музею. 
Автор 14 наукових праць, в тому 
числі колективної монографії, при¬ 
свячених проблемам трипільської 
культури. 

Проводила розкопки поселень 
Черкасів Сад II, Івашкове в Одесь¬ 
кій області, брала участь у польових 
дослідженнях поселень Олександ- 
рівка, Слобідка-Західна, Доброво- 
ди, Усатове , Бринзени 8 (Молдо¬ 
ва), розвідувальних дослідженнях в 
Одеській області. 

Праці: Пластика трипольского поселення 
Черкасов Сад II (Одес. обл.) // Памятники 



Поліщук Я. Ю. у фондах Одеського 
археологічного музею. 2004. 


древнего искусства Северо-Западного Причер- 
номорья: Сб. науч. тр. Одес. археол. музей АН 
УССР. - К., 1986. - С. 21-26; Памятники 
развитого зтапа Триполья в междуречье 
Южного Буга и Днестра // Проблеми історії 
та археології давнього населення Української 
РСР: Тез. доп. XX Республ. конф., Одеса, 
жовт. 1989 р. - К., 1989. - С. 181-182; 
Памятники трипольской культури в Северо- 
Западном Причерноморье. — К., 1989. — 
С. 50—124 (співавт.). 

С. М. Ляшко 

ПОПОВА ТЕТЯНА ОЛЕКСАНД¬ 
РІВНА (6.02.1931, Ленінград, Ро¬ 
сія) — археолог, кандидат історичних 
наук (1972). 

Закінчила історичний факультет 
Ленінградського державного універ¬ 
ситету (1955). Кандидатська дисер¬ 
тація: «Древние земледельцьі Сред- 
него Поднестровья в ІУ—III тьіс. до 
н. з. (По материалам многослойного 
поселення Поливанов Яр)>. Фахі¬ 
вець у галузі археології Південно- 
Східної Європи, вивчає трипільську 
культуру . Працює завідувачем відді¬ 
лом археології Музею антропології 
та етнографії ім. Петра Великого 
у Санкт-Петербурзі (Росія). 

Автор понад 80 наукових праць, 
в тому числі монографії. 

Праці: Антропоморфная пластика триполь¬ 
ского поселення Поливанов Яр на Днестре // 
Археологический сб. Гос. Зрмитажа. — Ленін¬ 
град, 1980. - С. 1980. - Вьш. 21. - С. 7-19; 
Древние земледельцьі Среднего Поднестровья 
в ІУ—III тне. до н.з. (по материалам 
Поливанова Яра) // Ранние земледельцьі. — 
Ленинград, 1980. — С. 43—58; Антропоморф¬ 
ная пластика трипольского поселення Раковец 
// Сб. Музея антропологии и зтнографии. — 
Ленинград, 1991. — Т. 44. — С. 197—214; 
Поливанов Яр. — СПб., 2003. 

С. М. Ляшко 

ПОПОВА ЛЕВАДА — поселення 
трипільської культури (етап СІ, 
коломийщииська група , 3800—3500 
рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Гребені Кагарлицького р-ну Київ- 


ПОПОВА ЛЕВАДА 



ЦвекО. В. і Попова Т. О. на конференції 
«Поселення-гіганти трипільської культури» 
2003. 


План поселення Попова левада за 
даними археолого-магнітометричних 
досліджень. 
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ПОЛУДНЯ 


Матеріали з розкопок поселення 
Полудня, дослідження ГімнераМ., 
Варшавський археологічний музей. 
План поселення Полудня за даними 
розкопок Гімнера М. 
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Посуд з поселення Полудня (за 
М. Гімнером). 



ської обл. в 450 м зліва від дороги на 
м. Ржищів. Займає мис, що утво¬ 
рений двома ярами, навпроти 
поселення Янча 7, від якого віддале¬ 
не не більш як на 150 м. Таким 
чином, у даному районі утворилася 
своєрідна група з трьох трипільських 
поселень — Янча 1, Янча 2 і Попова 
Левада, розташованих по обидва бо¬ 
ки від балки, що впадає в ур. Янча. 
Відкрите розвідкою експедиції Му¬ 
зею історії міста Києва під керів¬ 
ництвом Ю. М. Олійника. За даними 
розвідки ВідейкаМ.Ю. (1992), 
розміри поселення становлять 200х 
130 м. ДудкінимВ.П. здійснено 
археолого-магнітометричні дос¬ 
лідження пам'ятки (1992) на площі 
3,3 га. 

В результаті аномалії загальною 
кількістю не менше 45 зафіксовані 
на 3 га. 12 з них упевнено інтерпре¬ 
туються як залишки наземних 
трипільських жител. Вони розміщу¬ 
валися чотирма групами по 2—3 
будівлі в кожній, в оточенні госпо¬ 
дарчих споруд та ям. Розміри прямо¬ 
кутних у плані будівель — 4,5—6х 
10—17 м. На плані ці групи жител 
утворюють овал розміром 120x60 м, 
орієнтований довгою віссю на північ. 
У центрі овалу виділяються сліди 


декількох поодиноких споруд. На 
площі поселення виявлено не менше 
9 великих, округлих у плані 
аномалій, 4—5 м у перерізі. Із 
значною вірогідністю вони спів¬ 
відносяться з типовими для цього 
регіону житлами ранньослов'ян- 
ського часу. 

В. П. Дудкін 

ПОПУДНЯ — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап СІ, тома- 
иіівська група , 3700—3500 рр. до 
н. е.). Розташоване біля с. Попудня 
Христинівського р-ну Черкаської 
обл. на плато між двома балками на 
площі близько 15 га. ГімнерМ. роз¬ 
копав (1911) залишки 23 з 35-ти 
виявлених жител, які були розташо¬ 
вані по колу. 



Зооморфна посудинка з поселення 
Попудня (за М. Гімнером). 
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Рештки жител являли собою 
скупчення обпаленої обмазки , розмі¬ 
рами до 7x5 м. Серед обмазки було 
виявлено розвали посудин, антропо¬ 
морфну пластику та зооморфну 
пластику , знаряддя праці, виготов¬ 
лені з каменю та кременю. 

Керамічний комплекс включає 
кухонний та столовий посуд. Ку¬ 
хонний посуд — горщики, виготов¬ 
лені із глини з домішкою крупнозер- 
нистого піску, іноді товченої чере¬ 
пашки. Столовий посуд численніший, 
виготовлений з глини з домішкою 
дрібного піску. Форми посуду: мис¬ 
ки, кубки, амфори, кратери, шо¬ 
ломоподібні покришки, біконічні 
посудини, грушоподібні посудини 
та біноклеподібні посудини. Усі 
вони вкриті ангобом коричневого 
або помаранчевого кольору і моно¬ 
хромним розписом. Орнамент 
розміщений на верхній частині посу¬ 
дин та внутрішній частині мисок. 
Антропоморфні статуетки жіночі, 
стоячі, переважно на конічній ніжці. 

Особливо відомою знахідкою є 
виготовлена з глини модель житла 
з Попу дні, на якій детально відт¬ 
ворено інтер'єр житлового приміщен¬ 
ня трипільської будівлі. Це — одна з 
перших знахідок подібних моделей 
на поселеннях трипільської культури. 

Колекція з розкопок поселення 
Попудня зберігається у Варшав¬ 
ському державному археоло¬ 
гічному музеї (Польща). 

Література: НітпегМ. ЕНкІс 8иг 1а сіуіііяаііоп 
ргетусепіепе йап8 1е Ьа88Іпе сіє 1а Мег ІЧоіге 
арГЄ8 (ІЄ8 Гои1ІЄ8 РЄГ80ПЄІІЄ8 // 8\¥Іа1о\¥І1. — 

\Уаг82а\¥а, 1933. — Т. 14. 

М. Ю. Відейко 



Фрагмент жіночої фігурки з поселення 
Попудня (за М.Гімнером). 


ПОРІВНЯЛЬНО-ІСТОРИЧНИЙ 
МЕТОД — метод дослідження, який 
дозволяє шляхом порівняння вияв¬ 
ляти загальне і особливе в розвитку 
археологічної культури та її 
складових. Один з основних методів 
реконструкції життя первісного сус¬ 
пільства, дослідження етногенезу, 
загального і особливого у розвитку 
типології явищ матеріальної, духов¬ 
ної, соціально-нормативної культур, 
походження, формування і типології 
господарсько-культурних типів тощо. 
Залежно від конкретного пізнаваль¬ 
ного завдання найчастіше застосо¬ 
вуються такі порівняння, як істори- 
ко-типологічні (дослідження окремих 
компонентів культур), історико- 
генетичні (реконструкція, походжен¬ 
ня, формування культур), історико- 
дифузійні (дослідження питань куль- 
турогенезу, взаємовпливу культур). 

Широко використовувався під час 
дослідження трипільської культу¬ 
ри, наприклад, Бібіковим С. М. 
(реконструкція господарства, сус¬ 
пільного ладу, духовного життя), 
Даниленком В. М. (питання етноге¬ 
незу, ідеології), ПассекТ. С. (по¬ 
ходження, суспільний лад), Рибако- 
вимБ. О. (реконструкція ідеології). 

Література: Вайнштпейн С. И. Сравнительно- 
исторический метод // Свод зтнографических 
понятий и терминов. — М., 1988. — 

С. 215-216. 

С. М. Ляшко 

ПОСЕЛЕННЯ — місце перебування 
людини, вибране на тривалий час та 
оснащене житловими та робочими 
приміщеннями, із ставленням до 
нього як до особистої, часто штучно 
створеної площі для житла, та 
господарської території, що його 
оточує. В археології — залишки (слі¬ 
ди) існування давнього поселення у 
вигляді руїн будівель та інших 
перелічених вище об'єктів. Загаль¬ 
ним терміном «поселення» на стадії 
опису результатів розкопок можуть 
називати рештки поселень різних 
типів — сіл, міст, містечок тощо. 

Більшість поселень трипільської 
культури відносять до першої групи 
(село). Вони мають чітку структуру і 
характеризуються певним плануван¬ 
ням, встановленим за допомогою 
методів археолого-магнітометрич¬ 
ного дослідження, аерофотозйом- 
ки і лише незначною мірою — 
розкопкам. На найбільш ранніх 


ПОСЕЛЕННЯ 



Жіноча фігурка з поселення Попудня (за 
М. Гімнером) 
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ПОСЕЛЕННЯ-ГІГАНТИ 


Трипільське поселення. Картина 
художника Лєбедева. Львівський 
історичний музей. 


Учасники конференції «Поселення- 
гіганти трипільської культури» на 

розкопках поселення Тальянки. Перший 
план: академік НАНУ ТолочкоП.П.( в 
центрі), КруцВ.О. (перший зліва), 
Збенович В. Г. (третій), Попова Т. О. 
(четверта). 


етапах існування трипільської куль¬ 
тури спостерігається безладне, рядо¬ 
ве, іноді кругове розташування 
будинків. Пізніше, особливо для 
великих поселепь-протоміст, які 
вже можуть бути віднесені до другої 
групи поселень-міст, найбільш 
поширена замкнена забудова по колу 
або еліпсу у поєднанні з квартальним 


плануванням. 

Література: РахХ. Ю. Поселение // Свод 
зтнографических понятий и терминов. Мате- 
риальная культура. — М., 1989. — С. 144— 
146; Відейко М. Ю. Трипільська цивілізація. 
- К., 2003. - С. 68-77. 

Н. Б. Бурдо 

ПОСЕЛЕННЯ-ГІГАНТИ - див. 
протоміста. 

«ПОСЕЛЕННЯ-ГІГАНТИ ТРИ¬ 
ПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ» - 

міжнародна наукова конференція до 
110 -річчя початку дослідження 
трипільської культури. Проходила 
6—8 серпня 2003 в с. Тальянки 
Тальнівського р-ну Черкаської обл. 


За участю науковців з Великої 
Британії, Ізраїлю, Молдови, Росії, 
Румунії, України. З доповідями 
виступили: Дж. Чепмен (Велика 
Британія), Б. Гейдарська (Болга¬ 
рія), Збенович В. Г. (Ізраїль), Дер- 
гачовВ.А. (Молдова), Г. Думіт- 
роайя, Г. Лазарович, К. М. Манту- 
Лазорович, Д. Монах (Румунія), 
Риндюк Н. В ., Попова Т. А. (Росія), 
Вузли Г.М., Бурдо Н. Б., Відей¬ 
ко М. ТО., Я. П. Гершкович, Журав- 
льов О. П., Жураковський Б. С., 
Корвін- Пі опір о вський О. Г. , 
Круц В. О ., А. Лазоренко, Мов- 
чані. І ., А. В. Ніколова, В. О. Отро- 
щенко, Пашкевич Г. О ., Є. В. Піч¬ 
кур, Сохацький М. П., Рассама- 
кін Ю. Я. , Рил сов С. М., Ткачук Т. М., 
Цвек О. В., Чабанюк В. В., Чорно- 
вілД.К., П. С Шидловський, Шин¬ 
кова Г. В., Шумова В. О., Якубен- 
коО. О. (Україна). 

Учасники конференції відвідали 
місце розкопок поселення Тальянки, 
а також місце моделювання три¬ 
пільських будівель і музей-запо- 
відник в с. Легедзине Тальнівського 
р-ну Черкаської обл. 

Література: Мицик В. До глибин життя // 
Колос. - Тальне, 2003 - № 65 (10272); 
Поселення-гіганти Трипільської культури: До 
110-річчя відкриття культури. — К., Корвін 
Пресе, 2003. 

М. Ю. Відейко 

ПОСЕРЕДНИК — знаряддя для 
обробки каменю, що використову¬ 
валося під час застосування ударної 
техніки сколу. Дозволяє чітко 
фіксувати на площадці нуклеуса 
точку удару, кут його нанесення, 
подовжує тривалість силового ім¬ 
пульсу. Це сприяє одержанню дов¬ 
ших тонких заготовок ( пластин) і 
запобігає фрагментації сколів. 
Найчастіше виготовлялися з рогу, 
рідше — кістки. Має вигляд стрижня 
з одним дещо пригостреним (штучно 
або від природи) кінцем, який під 
час роботи прикладався до краю 
площадки нуклеуса, та більш масив¬ 
ним протилежним кінцем (обуш¬ 
ком), по якому наносився удар 
твердим відбійником. Іноді внаслідок 
тривалого використання масивний 
кінець спрацьованих посередників 
буває розколотим. 

Посередники відомі за етногра¬ 
фічними даними. Поширеним є 
погляд про початок їх використання 
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Роговий посередник з поселення 
Пекарі II. Дослідження Овчинникова Е. В. 



Реконструкція роботи з посередником. 
Краківський археологічний музей. 



у верхньому палеоліті. Нечисленні 
екземпляри рогових посередників 
виявлені на поселенях трипільської 
культури: Бернове-Лука, Пекарі II 
та ін. 

Література: КогоЬкоихі 0. В. ^ггксігіа \¥ 
ргасігк^'асїі. Ро(І8Іа\¥у Ьасіап іа Гипкс]‘і те1осІ№ 
1 га 8 ео 1 о§іс 2 п№. — Тогип, 1999. — 8. 23—24; 
Поплевко Г.Н. К мето дике определения 
посредников и ретушеров из рога и кости // 
Древнейшие общности земледельцев и ско- 
товодов Северного Причерноморья (У ТЬІС. до 
н.з. — У век н. з.). — Тирасполь, 2002. — 
С. 45—48; Овчинников Е. В., Пічкур Є. В. 
Дослідження на трипільському поселенні 
Пекарі II // Археологічні відкриття в Україні 
2001-2002 рр. - К., 2003. - С. 209-211. 

Д. Л. Гаскевич 

ПОХОВАЛЬНА УРНА - посудина 
для вміщення решток кремації. У 
трипільській культурі поховальні 
урни належать до особливої категорії 
поховального посуду , використо¬ 
вувалися у поховальному обряді в 
могильниках софіївського типу. 

Література: Уісіеіко М. Уи. АгсЬаеоІо^ісаІ 
сЬагас1егІ8Ііс8 оі Ніс 8о1ісука-іурс сете1егіе8 // 
ВаШс-РопІіс 8іш1іе8. — 1996. — № 3. — 
Р. 15-68. 

Н. Б. Бурдо 


ПОХОВАЛЬНИЙ ІНВЕНТАР - 

див. Інвентар поховальний. 

ПОХОВАЛЬНИЙ ПОСУД - різ 

новид ритуальної кераміки три¬ 
пільської культури , знаходять у 
похованнях. 

Поховальний посуд з трипіль¬ 
ських могильників формально відно¬ 
сять як до столової, так і до кухонної 
кераміки. Серед інших видів посуду 
виокремлюється крихким черепком і 
дуже слабким випалом. Погано 
зберігається, іноді розсипається при 
доторканні до неї. Форма та оздоб¬ 
лення поховального посуду повторює 
звичайні керамічні вироби. Таку 
кераміку знаходять тільки в похован¬ 
нях, вона явно не призначалася для 
використання як звичайний посуд. 
Невеликі посудники з глини з 
домішкою товченої черепашки та 
прикрашені шнуровим орнаментом, 
які належать до категорії кухонної 
кераміки, знайдено у ґрунтових 
могильниках та культових ямах 
поселення Усатова. Тут зустрі¬ 
чаються і звичайні побутові кухонні 
та столові посудини. Для могиль¬ 
ників софіївського типу характерні 
столові тонкостінні розмальовані 
посудини різноманітних форм з дуже 
крихким черепком, виготовленим з 
домішкою пташиного посліду. Сліди 
фарбування ледь помітні, випал 
слабкий. 

Н. Б. Бурдо 

Поховальний посуд з Софіївського 
могильника. Дослідження Захарука Ю. М. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 


ПОШТОВА МАРКА «100- 
РІЧЧЯ ВІДКРИТТЯ ТРИПІЛЬ¬ 
СЬКОЇ КУЛЬТУРИ» — знак 
поштової оплати. Випущена Укрпош- 
тою 1994 (номінал 4000 крб.) за 
ескізом художника О. А. Івахненка 
(1931—2003), професора, заслуже¬ 
ного діяча мистецтв України. Під час 
створення марки використано мате¬ 
ріали, які експонуються на виставці 
<<Дивосвіт Трипілля » в Націо- 




ПОШТОВА МАРКА «100-РІЧЧЯ 
ВІДКРИТТЯ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 
КУЛЬТУРИ» 



Поховальні урни. Розкопки Чернинського 
могильника. Дослідження Канівця В. І. 

Фото з наукового архіву Інституту 
археології НАНУ. 


Поховальний посуд з поховання 7 
ґрунтового могильника в Усатовому (за 
Патоковою Е. Ф.). 





Поштова марка «100-річчя відкриття 
трипільської культури». 
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ПОШТОВИЙ КОНВЕРТ 
«НАЦІОНАЛЬНОМУ МУЗЕЮ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 100 РОКІВ» 


Поштовий конверт «Національному 
музею історії України 100 років». 



Прекукутень, археологічна культура. 


пальному музеї історії України: 
зерновик та біноклеподібна посу¬ 
дина з колекції ХвойкиВ. В.; чаша 
з головою бика з поселення Суш- 
ківка ; жіночі статуетки з поселень 
Коломийщина її та Калагарівка. 

О. О. Якубенко 

ПОШТОВИЙ КОНВЕРТ «НА¬ 
ЦІОНАЛЬНОМУ МУЗЕЮ ІСТО¬ 
РІЇ УКРАЇНИ 100 РОКІВ» - 

ілюстрований конверт з поштовою 
маркою. Випущений 1999 видав¬ 
ництвом «Марка України» до 100- 
річчя заснування Національного 
музею історії України. Ескіз худож¬ 
ника О. В. Штанка, заслуженого 
діяча мистецтв України. 


Ілюстрація присвячена трипіль¬ 
ській культурі. Під час створення 
малюнка на конверті використано 
матеріали, які експонуються на вис¬ 
тавці <<Дивосвіт Трипілля » в На¬ 
ціональному музеї історії України: 
грушоподібна посудина з колекції 
Хвойки В. В.; чаша з головою бика з 
поселення Сушківка; жіноча ста¬ 
туетка з поселення Оселівка. Напис 
над посудиною «Дивосвіт Трипілля», 
справа: «Національному музею 

історії України 100 років». Нулі в 
цифрі «100» стилізовані під трипіль¬ 
ські миски з розписним орнаментом. 
Марка погашена спеціальним штем¬ 
пелем. В овалі контурні зображення 
речей, розміщених на конверті. Вгорі 
в чотири рядки напис: «100 років 
Національному музею історії Укра¬ 
їни». Внизу дата: 21.09.99. 

О. О. Якубенко 


ПРАІСТОРИЧНИЙ ПЕРІОД - 

період історії суспільства до появи 
писемності. Див. доісторичний 
період. 

ПРЕКУКУТЕНЬ - археологічна 
культура мідного віку (перша поло¬ 
вина V тис. до н.е.) у Прикар¬ 
патській Молдові (Румунія). Назву 
отримала як генетична підоснова 
культури Кукутень. Відповідає ран¬ 
ньому етапу трипільської культури 
(Прекукутень-Трипілля А) на 
територіях Республіки Молдова та 
України. Сформувалася за участю 
культури Бонн , культури лінійно- 
стрічкової кераміки , Криш , Хаман- 
джия. Відомо близько 50 пунктів 
культури Прекукутень. Дослідники 
виділили три фази розвитку (І, II, 
III). Культурний шар Прекукутень 
відомий у багатошарових поселен¬ 
нях: Ізвоар, Тирпешть, Подурь, 
Дялул-Гіндару, залягає нижче гори¬ 
зонтів культури Кукутень. 

Характерні поселення площею до 
1 га на схилах ярів, перших або 
других річкових терасах, деякі 
оточені ровом. Наземні прямокутні 
глинобитні житла — площадки роз¬ 
ташовані на поселенні рядами. Знай¬ 
дено різноманітні ями. Для крем'яної 
індустрії типові скребки на відщепах 
та пластинах, невеликі пластини , з 
яких зроблені різноманітні знаряддя. 
Поширені сланцеві тесла, долота, 
клиноподібні сокири, сокири з отво¬ 
ром, зернотерки. Зустрічаються 
рогові мотики , вироби з кістки, 
дрібні мідні предмети. Кераміка 
поділяється на столову та кухонну. 
Для столового посуду із гарно 
промішаної маси з домішкою дріб¬ 
ного шамоту характерні горщики, 
кубки , миски, фруктовниці, грушо¬ 
подібні посудини , покришки з гри¬ 
боподібними ручками із заглибленим 
візерунком, ій'зерунок у вигляді 
стрічок із прокреслених ліній, 
штампованого орнаменту, кане- 
люр доповнювався фарбуванням 
червоною та білою фарбами після 
випалу посудин. На фазах Прекуку¬ 
тень І та II зустрічається посуд з 
різьбленим орнаментом , подеку¬ 
ди — антропоморфні посудини. Ку¬ 
хонний посуд виготовлений з глини 
з грубими домішками піску та шамо¬ 
ту, оздоблений барботином , відбит¬ 
ками нігтя, пальця, різноманітними 
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рельєфними деталями. Поширена 
антропоморфна пластика. Біль¬ 
шість статуеток без орнаментації, 
у схематично-натуралістичному стилі 
відтворюють пишнотілі жіночі фігу¬ 
ри з конічною голівкою. Відомі 
знахідки моделей стільців-тронів. 
Господарство землеробсько-ско¬ 
тарське. Сусідні культури: Боян- 
Спанцов, Болград-Алдень, дніпро- 
донецька культурно-історична 
область. 

Література: Матіпезси-Вйси 8. Сиііига Ргеси- 
сиіепі ре Іегіїогіиі Котапіеі. — Висиге8Іі, 
1974. 

Н. Б. Бурдо 

ПРИВЛАСНЮВАЛЬНЕ ГОСПО¬ 
ДАРСТВО — форма господарства, 
що ґрунтується на вилученні з 
навколишнього середовища продук¬ 
тів харчування, створених природою 
(мисливство, рибальство, збираль¬ 
ництво). Властиве як єдиний спосіб 
господарювання в ранньому первіс¬ 
ному суспільстві. Існує також як 
спеціалізована форма господарства у 
цивілізованих суспільствах. У гос¬ 
подарстві трипільської культури 
мисливство, рибальство та збираль¬ 
ництво були спеціалізованими про¬ 
мислами і забезпечували макси¬ 
мальне використання природних 
ресурсів для потреб суспільства. 

Література: Гладких М. Господарство прив- 
ласнювальне // Історична наука: терміно¬ 
логічний і понятійний довідник. — К., 2003. — 
С. 171. 

Н. Б. Бурдо 

ПРИРОДНИЧИЙ МУЗЕЙ У 

ВІДНІ — науково-дослідна та куль¬ 
турно-просвітницька установа у Відні 
(Австрія). У музеї зберігаються ма¬ 
теріали трипільської культури , які 
були знайдені наприкінці XIX — на 
початку XX ст. на території Гали¬ 
чини, яка в той час входила до 
складу Австро-Угорської імперії. Це 
третя за величиною та науковим зна¬ 
ченням колекція трипільських знахі¬ 
док у країнах Центральної Європи. 

Найбільша колекція (близько 800 
предметів) походить з археологічних 
розкопок поселення Шипинці 
(Чернівецька область), які прово¬ 
дилися Шомбаті І., Кайндлем Р. Ф. 
Матеріали з Шипинців найбільш 
повно опубліковані у моногра¬ 
фічному виданні Кандиби О. О. 
Інформація про колекцію та антро¬ 


поморфна статуетка з Шипинців 
доступні в Інтернеті на сторінці 
праісторичного відділу музею. Серед 
інших визначних знахідок — Город¬ 
ницький скарб сакральних речей, 
який надійшов від Пиіебислав- 
ського В. Скарб та історія його вияв¬ 
лення опубліковані Сулімірським Т. 
(1961). 

Література: Ргдїіійіогійсііє АЬіеіІип£, Хаінг- 
ЬІ8ІогІ8с1іе8 Миаеит, \Уіеп. — Мір:// лулулу. 
пйт-луіеп.ас.аІ/ІЧНМ/ РгеМаї/ Нотера- 
§е_РА_С.Мт1 — 8иІітігзкі Т. Соррег Іїоаїхі 
ігот Ногойпіса оп Иіе Г)піе8Іег // Мііісіїп п£еп 
(ІСГ Ап Ігорої О&І 8 СІ 1 СТ 1 Се8ЄІІ8(*1іаІІ іп \Уіеп. — 

1961. - Т. 91. - 8. 91-97. 

М. Ю. Відейко 

ПРОВІНЦІЯ МЕТАЛУРГІЙНА - 

велика географічно-виробнича сис¬ 
тема, об'єднана подібними тради¬ 
ціями розвитку технології металургії, 
наявністю споріднених культурно- 
виробничих центрів, територія яких 
часто збігається з ареалом конкрет¬ 
них археологічних культур. У 
культурно-історичному розумінні — 
зона активного спілкування майст¬ 
рів-металургів різних етнокультур¬ 
них спільнот, район спільного 
використання колективного техноло¬ 
гічного досвіду, внаслідок якого 
виготовляються подібні за типами 
металеві вироби, а також спільної 
розробки наявних на території 
джерел металевих руд. У межах 
металургійної провінції локальні 
центри металообробки зазвичай 
пов'язані з певною археологічною 
культурою або ж її локальним 
варіантом. Інколи ототожнюється з 
кількома культурами. 

Визначення запропановане Чер- 
нихом Є. М. Металеві вироби три¬ 
пільської культури на території 
України (V—IV тис. до н.е.) пов'яза¬ 
ні з Балкано-Карпатською мета¬ 
лургійною провінцією та Циркум- 
понтійською металургійною про¬ 
вінцією (III тис. до н.е. — перша 
пол. II тис. до н.е.). 

Література: Черньїх Е. Н. Древняя металло- 
обработка на Юго-Западе СССР. — М., 1976. 

- С. 166-168; Його ж. Металлургические 
провиннции и периодизация зпохи раннего 
металла на территории СССР // СА. — 1978. 

— № 4. — С. 53—82; РиндинаН. В ., Дегтя- 
рева А. Д. Знеолит и бронзовий век: Учеб. 
пособие. — М., 2002. — С. 4—8. 

С. М. Ляшко 

ПРОКРЕСЛЕНИЙ ОРНАМЕНТ - 

прийом нанесення заглибленої орна- 


ПРОКРЕСЛЕНИЙ ОРНАМЕНТ 
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\А/еЬ - сторінка Природничого музею у 
Відні. 



Городниця II, скарб. Природничий музей 
у Відні. 


















436 


ПРОТОМІСТО 


Грушоподібна посудина прикрашена 

прокресленим орнаментом. Колекція 
«ПЛАТАР». 



Фрагменти антропоморфних фігурок, 
прикрашених прокресленим 
орнаментом. Колекція «ПЛАТАР». 


ментації, коли по сирій поверхні 
посудини наноситься продряпана 
лінія різної ширини. За даними 
Цвек О. В. заглиблені лінії прокрес¬ 
леного орнаменту отримувалися 
шляхом вдавлювання глини у товщу 
стінок посудини. Лінії прокресленого 
орнаменту заповнювалися білою 
пастоподібною фарбою. Крім кера¬ 
мічного посуду прокреслений орна¬ 
мент використовували для декору 
антропоморфної пластики. 

Прокреслений орнамент пошире¬ 
ний на посуді трипільської культу¬ 
ри починаючи з етапу А. Нз етапі ВІ 
посуд, прикрашений широкими про¬ 
кресленими лініями, характерний 
для керамічних комплексів поселень, 
розташованих переважно на схід від 
Дністра. У Подніпров'ї цім орнамен¬ 
том прикрашали столовий посуд до 
етапу СІ включно. 

Література: Цвек Е. В. Гончарное произ- 
водство племен трипольской культури // 
Ремесло зпохи знеолита-бронзьі на Украине. 
— К.: Наукова думка, 1994. — С. 55—95. 
Рижов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 
2001. - С. 16. 

Н. Б. Бурдо 

ПРОТОМІСТО — місто на етапі 
становлення, перша перехідна форма 
до утворення справжніх ранніх міст. 
В трипільській культурі виявлено 
поселення-гіганти, які мають озна¬ 
ки протоміст. 

Історично протомісто, як особли¬ 
вий перехідний тип поселення, 
відповідає добі класоутворення та 
політогенезу. Під протомістом ми 
розуміємо місто і село, що станов¬ 
лять структурно єдине ціле. До 
функцій протоміста відносять вико¬ 
нання великого спектру завдань еко¬ 
номічного, політичного та соціаль¬ 
ного, ідеологічного та військового 
характеру. Основну масу населення 
протоміста становлять селяни-земле¬ 
роби, організовані у поземельні 
(сусідські) громади, та великосімейні 
громади. Головними стимулами до 
утворення протоміст була потреба 
контролю над територією, природ¬ 
ними та людськими ресурсами. 
Необхідною умовою була концент¬ 
рація населення в одному місці. У 
деяких випадках значення мала 
керівна роль суспільної верхівки, яка 
використовувала ресурси суспільства 
для збільшення власного добробуту 
та зміцнення політичної влади. За 


несприятливих економічних та 
політичних умов могли мати місце 
процеси дезінтеграції протоміст. 

За даними археологічних дослід¬ 
жень, на великих поселеннях три¬ 
пільської культури у початкових 
формах існували такі археологічні 
ознаки міста, як монументальна 
архітектура (планування, укріплен¬ 
ня, громадські будівлі), кількість 
жителів понад 5 000 осіб, передпи- 
семність (знакова система на посуді, 
використання об'ємних символів). 

Найдавніші трипільські прото¬ 
міста відомі у східнотрипільській 
культурі — Онопріївка (80га), 
Веселий Кут (150га) у другій 
половині V тис. до н. е. Найбільше 
поселень-гігантів виявлено за допо¬ 
могою аерофотозйомки , яка підт¬ 
верджена археолого-магнітомет¬ 
ричними дослідженнями у межиріч¬ 
чі Південного Бугу і Дніпра, де 
знаходяться найбільші з них: Глибо - 
чок (200 га), Доброводи (250 га), 
Майданецьке (200 га), Небелівка 
(300 га), Тальянки (450 га). В око¬ 
лицях протоміст виявлено синхронні 
їм невеликі поселення: Мошурів, 
Тальне 2 та ін. Відомі великі 
поселення у Подністров'ї: Блищан- 
ка 2 (45 га), Ялтуиіків (120 га). 
Зникають трипільські протоміста на 
етапі СІІ, одним з останніх був 
Вільховець. 

Трипільські поселення-гіганти 
були центрами значних околиць, в 
них зосереджувалося економічне 
життя, вони були адміністра¬ 
тивними, військовими, ідеологічними 
центрами, в яких проживало все або 
майже все населення, перебувала 
верхівка колективів різного рівня, 
концентрувалася військова сила, 
відбувалися спільні релігійні цере¬ 
монії. 

Феномену трипільських поселень- 
гігантів та їх дослідженням були 
присвячені Перший польовий семіар 
та Міжнародний польовий семінар. 

Література: Андреев Ю. В. Ранние формьі 
урбанизации // СА. — 1987. — № 3. — 
С. З—18; ШмаглійМ.М. Великі трипільські 
поселення і проблема ранніх форм урбанізації. 
— К., 2001; ВідейкоМ.Ю. Трипільські 

протоміста: Історія досліджень. — К., 2002. — 
С. 5-102. 

М. Ю. Відейко 

ПРЯДІННЯ — процес виготовлення 
пряжі (ниток), яка використовува- 
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ПРЯДІННЯ 


Компютерна реконструкція протоміста 
Ямпіль за даними археолого-магніто- 
метричних досліджень. Художник 
М. Бабенко. 


Плани протоміст за даними 
аерофотозйомки. 


лася для виготовлення текстилю на 
ткацькому верстаті або за допомогою 
в'язання. Це одне з найдавніших 
занять первісної людини. 

Джерелом для вивчення прядіння 
трипільської культури з знахідки 
обвуглених ниток пряжі у глинобит¬ 
них житлах у Поливановому Ярі та 
Майданецькому , знахідки пряселець 
на пізньотрипільських пам'ятках, а 
також відбитки тканин на денцях 
посудин. Обвуглені залишки пряжі 
виготовлені з волокон рослинного 
походження — стебел кендирю, рамі 
або коноплі. Тонка нитка пряжі з 
Поливанового Яру виготовлена до¬ 
сить простою технікою крутіння: 
нитка прядена з двох пучків рослин¬ 
них волокон, скручених в напрямі 
гвинта, на 1 см припадає 14 витків. 
Це найдавніша техніка крутіння без 
допомоги верстата та складних 
пристосувань. Пряжа, з якої виткані 
тканини, відома за відбитками на 
денцях кераміки з поселення Стіна , 
скручена з двох ниток у напрямку, 
протилежному гвинту, товщина 
ниток — від 0,9 до 1,2 мм. Прядіння 
волокон виконувалося за допомогою, 
очевидно, дерев'яних веретен різної 
конструкції з використанням 
пряселець або без них. 

Література: Пассек Т. С. Трипольское посе- 
ление Поливанов Яр // КСИИМК. — М., 
1951. - Вьш. 37. - С. 54-57; Новиц- 

кая М. А. Узорньїе ткани трипольской культу¬ 
ри // КСИА. - К., 1960. - Вьш. 10. - С. 33. 

Н. Б. Бурдо 





Зразки ниток та реконструкція системи 
прядіння за знахідкою пасма обвуглених 
ниток у наземному житлі поселення 
Поливанів Яр (за ПассекТ. С.). 


Процес прядіння. 
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ПРЯСЕЛЬЦЕ 


Прясельця з поселення Городськ. 
Дослідження Макаревича М. Л. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 



Прясельця з поселення Сандраки. 
Дослідження Лагодовської О. Ф. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 


ПРЯСЕЛЬЦЕ — махове колесо, яке 
закріплювалося на веретені й підси¬ 
лювало обертальні рухи під час 
прядіння. У трипільській культурі 
були поширені прясельця керамічні, 
конічної або біконічної форми. У 
великій кількості виявлені під час 
дослідження пам'яток троянівського 
типу та городського типу. Велика 
кількість пряселець оздоблена заг¬ 
либленим орнаментом, зустрічаються 
піктографічні зображення. Мабуть, 
подібні прясельця мали не лише ути¬ 
літарну функцію, а й були сакраль¬ 
ними предметами, пов'язаними з 
міфологічними уявленнями про 
«нитку долі». 

Н.Б. Бурдо 


ПШИБИСЛАВСЬКИЙ В. — поль¬ 
ський археолог, етнограф. 

В кінці XIX — початку XX ст. 
працював над дослідженням архео¬ 
логічних пам'яток Галичини. Наукові 
інтереси торкалися переважно старо- 
житностей праісторичної доби. У 
1878—82 досліджував поселення 
трипільської культури Городниця на 
Дністрі, розкопки якого були у 1877 
розпочаті Кіркором А. Було закла¬ 
дено 40 шурфів розміром 5x1 м, 
виявлено залишки наземних жител, 
знайдено велику кількість кераміки. 
Матеріали з розкопок поселення 
були передані з Археологічного му¬ 
зею Наукового товариства ім. 
Т. Г. Шевченка на зберігання до 
Львівського історичного музею. 

Праці: Шіер 2 ро8/икі\¥ап агсЬеоІо^ісгпусЬ \¥ 
Ногсміпісу пасі Ппіе8Ігет (Іокопапусії \¥г. 1878 
// 2Ьіог \Уіас1ото8сі (к> Апігорокмф Кгаїстоге]. 

- Кгако\¥, 1879. - Т. 3; Керегіогішп 

/аЬ\Тко\¥ рг2Є(ШІ8Іогусхпус1і Саііер \У8(*1іо(] п іе]‘. 

— ІЛ¥0\¥, 1906. 

М. Ю. Відейко 






РАДІЄВСЬКА ТЕТЯНА МИКО¬ 
ЛАЇВНА (10.05.1959, м. Київ) - 
історик, археолог, музеєзнавець. 

Закінчила історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1983). Працює 
(з 1976) в Національному музеї 
історії України : спершу лаборантом 
від-ділу «Первісне суспільство», 
згодом — науковим співробітником 
відділу «Давня історія» (з 1981), 
старшим науковим співробітником з 
обов'язками хранителя фондової 
групи «До-ба каменю» (з 1997), зав. 
сектором відділу археологічних 
фондів (з 2001). 

Бере участь у науково-практич¬ 
них конференціях музею та інших 
наукових закладів. Займається вив¬ 
ченням колекцій музею, зокрема 
науковою обробкою, публікацією 
матеріалів пам'яток трипільської 
культури. Підготувала науково- 
методичні розробки екскурсій первіс¬ 
ного розділу експозиції музею, 
доповнила первісний розділ експо¬ 
зиції, зокрема ранньотрипільського 
часу, новими темами. Є одним з 
авторів виставки <<Дивосвіт Три¬ 
пілля ». З 1977 працює в архео¬ 
логічних експедиціях із дослідження 
пам'яток первісної доби, зокрема 
трипільських поселень під керів¬ 
ництвом Мовиїі Т. Г. в с. Жваиець 
(1977—78), Велика Слобода на 
Хмельниччині (1979), Доброводи 
(1981—82), Кайтаиівка (1983) на 
Черкащині. Автор близько 20 науко¬ 
вих праць. 

Праці: Поселення доби міді-раннього заліза 
поблизу с.с. Плисків та Чернявка // Архео¬ 
логія. — 1989. — №4. — С. 82—91; Ранні 
горизонти багатошарового поселення Жванець 
// XI Вінницька обл. історико-краєзнавча 
конференція: Тези доп. — Вінниця, 1992. — 
С. 16; Ранньотрипільське поселення біля 
с. Маліівці // Археологія Дунаєвеччини. — 
Хмельницький, 1992. — С. 33—34 (співавт.); 
Багатошарове поселення Борисівна на Він- 
ничині // Музей та його колекції: Тематичний 
зб. наук. пр. —К., 2003. — С. 18—34. 

М. Ю. Відейко 



РАДІОВУГЛЕЦЕВИЙ МЕТОД - 

метод датування старожитностей за 
вмістом у зразках ізотопу вуглецю 
(С14). Розроблений Уіллардом 
Ф. Ліббі (США) в 50-ті рр. ХХст.З 
початку 60-х рр. використовується 
для абсолютного датування куль¬ 
тури ТрипілляКуку тень. 

Атмосферу планети Земля постій¬ 
но бомбардує космічне випроміню¬ 
вання, під дією якого в цій самій 
атмосфері утворюються нейтрони. 
Нейтрони реагують із складниками 
атмосфери, в результаті чого утворю¬ 
ється певна кількість ізотопів, тобто 
елементів з аномальною атомною ва¬ 
гою. Серед цих ізотопів є різні ізото¬ 
пи вуглецю — СІ З, СІ 4. Всі орга¬ 
нізми, рослини на протязі свого 
життя разом із вуглецем звичайним 
отримують певну кількість його ізо¬ 
топу — СІ4, який не виводиться на¬ 
зовні, а лише накопичується доти, 
доки живе лишається живим. Коли 
життя зупиняється, починається 
процес розпаду СІ4. З часом його 
кількість має зменшуватись — на 
10 %—20%, 50 % і так далі — аж до 
повного розпаду, до 100 %. У. Ліббі 



РАДІОВУГЛЕЦЕВИЙ МЕТОД 


РадієвськаТ. М. в експозиції виставки 
«Дивосвіт Трипілля». 2003. 



В Київській лабораторії. В. Скрипкін 
працює з вимірювальним комплексом. 








РАЙКИ 


Схема утворення та кругообігу ізотопу 
вуглецю С14 в природі. 



Прясельця з поселення Райки. 
Дослідження Курінного П. П. 


визначив період напіврозпаду СІ4 
(час, коли вміст його зменшується на 
50 %) у 5 568 років, пізніше цю 
цифру було уточнено і нині вона 
становить 5 730 років. 


Зі знахідок, які роблять під час 
розкопок пам'яток трипільської 
культури , в якості зразків для дату¬ 
вання можуть бути використані кіст¬ 
ки, черепашки, деревне вугілля та 
інші обвуглені рештки, фрагменти 
посуду (особливо — кухонного посу¬ 
ду) та обмазки жител. Для визна¬ 
чення дати зразка з нього слід виді¬ 
лити певну кількість вуглецю і про¬ 
вести відповідні вимірювання. Отри¬ 
мані результати датування вима¬ 
гають математичної обробки. Розріз¬ 
няють конвенціональні дати та 
калібровані дати. 

Нині в різних лабораторіях світу 
(Берлін, Гронінген, Ленінград, Калі¬ 
форнія та ін.) зроблено понад 200 
визначень віку трипільських старо- 
житностей радіовуглецевим методом. 
Більшість датувань для трипільських 
пам'яток з території України вико¬ 
нано в Київській лабораторії під ке¬ 
рівництвом М. М. Ковалюха. Розріз¬ 
няють «старі» дати, зроблені до 


1993 р. (таких налічується близько 
125) і «нові», зроблені пізніше. Нові 
дати можна вважати більш досто¬ 
вірними. 

Для розробки абсолютної хроно¬ 
логи Трипілля - Кукутень результати 
радіовуглецевого датування вперше 
були використані Пассек Т. С. та 

B. Думітреску. Проблемами датуван¬ 
ня трипільської культури з викорис¬ 
танням цього методу пізніше займа¬ 
лися ТелегінД.Я., К. М. Манту, 
Бурдо Н. Б., Відейко М. Ю. та ін. 

Література: Пассек Т. С. Новое из истории 
трипольских племен Днпро-Днестровского 
междуречья // Трудьі VII Международного 
конгресса антропологических и зтногра- 
фических наук, Москва (3—10 авг. 1964 г.). 

- М.: Наука, 1970. - Т. 5. - С. 187-196 ; 
ТелегінД. Я. Радіокарбонне і археомагнітне 
датування трипільської культури // Археоло¬ 
гія, 1985. - Вин. 51. - С. 10-22; Відей¬ 
ко М. Ю. Нова хронологія Кукутені — Трипіл¬ 
ля // Трипільська цивілізація у спадщині 
України. — К., ВЦ «Просвіта». — 2003. — 

C. 106—117; Мапіи С. М. Сиііиге Сисиіепі. 
Еуоіиііе, сгопоіоще, Іе^аіигі. — Ріаіга — 
^аті, 1998; \УескІег К. Р. 2иг СЬгоіпоІо^іе 
Дег ТгіроЦе-Сисиіепі — Киїіиг аиГщигщ уоп 
14С — Баііегищщп.// 24А 2. АгсЬаоІ. — 1994. 

— Ваші 28. — 8.7—21; УісіеікоМ. Ти. 

Васііосагіюп сіігоіюіоеу оі* Ше Таїс Тгіроіуе 
Сиііиге. // Ваіііс — Ропііс 8іис1іе8, 1999. — 
V. 7. - Р. 34-70. 

М. Ю. Відейко 

РАИКИ — поселення трипільської 
культури (етап СІІ, городський 
тип). Розташоване біля с. Райки 
Бердичівського р-ну Житомирської 
обл. на високому мисі, утвореному 
річками Гнилоп'ять та П'ятка. За¬ 
лишки поселення виявлені та дослід¬ 
жені Курінним П. П. під час розко¬ 
пок кургану бронзового віку , який 
був насипаний з культурного шару 
трипільського поселення (1926). 

У насипі виявлено уламки обпа¬ 
леної глиняної обмазки , фрагменти 
кераміки, каміння, вироби з креме¬ 
ню , кістки. Під насипом — рештки 
площадок , серед яких знайдено 
розвали посудин, фрагменти керамі¬ 
ки, антропоморфної пластики, 
зооморфної пластики, прясельця , 
прикрашені прокресленим орнамен¬ 
том та піктограмами. 

Керамічний комплекс представ¬ 
лений столовим та кухонним посу¬ 
дом. Серед кухонного посуду — гор¬ 
щики з відбитками шнура та налі- 
пами на плічках. Столовий посуд 
прикрашений монохромним розпи¬ 
сом. Серед пряселець слід відзначити 




напіврозрозпад СІ4 за 5730 років з утворенням СІ2 






¥И 



Антропоморфна пластика з 
поселення Райки. Дослідження 
Курінного П. П. 




виріб біконічної форми, прикра¬ 
шений прокресленим зображенням 
тварини, інкрустованим білою пас¬ 
тою. Решта пряселець прикрашена 
схематичними зображеннями рослин, 
зигзагами, геометричними фігурами. 
Серед виробів з кременю — ноже¬ 
подібні пластини , трикутні вістря 
стріл, скребачки. Клиноподібні соки¬ 
ри виготовлені з кременю шляхом 
оббивання, лише лезо прошліфоване. 
Фрагменти антропоморфної плас¬ 
тики походять від схематичних 
стоячих жіночих зображень. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються в Національному музеї 
історії України. 

Література: Курінний П. Раєнька могила на 
Бердичівщині // КЗ ВУАК за 1926 р. — К., 
1926. - С. 71-74. 

М. Ю. Відейко 

РАЛО — найдавніше упряжне ріль¬ 
ницьке знаряддя, всі головні частини 
якого з'єднані між собою по одній 
лінії, яка збігається з напрямком ру¬ 
ху знаряддя. Щодо функціонального 
призначення — рала бувають для 
боронування та для оранки землі. 
Рало, зазвичай запряжено парою 
волів, боронить або оре шар землі 
симетрично, чим відрізняється від 
інших рільничих знарядь. Рала ви¬ 
готовлялися з цільного шматка дере- 


Фрагменти посуду з поселення Райки. 
Дослідження Курінного П. П. 



ва, найдавніші знахідки (III тис. до 
н. е.) відомі з Єгипту та Месопотамії. 

У трипільській культурі відомі 
знахідки рогових знарядь для розпу¬ 
шування землі, які іноді називають 
«проторалами», найдавніше з них по¬ 
ходить з ранньотрипільського посе¬ 
лення Тимкове (кінець VI тис. до 
н.е). Про можливість використання 
рал у трипільському рільництві свід¬ 
чать знахідки кісток волів з патоло- 
гіями від тяжкої праці. Орні знаряд¬ 
дя застосовувало також населення 
культури лійчастого посуду. 


РАЛО 



Теракотовий букраній з поселення Райки. 
Дослідження Курінного П. П. 



Кремяні сокири з поселення Райки. 
Дослідження Курінного П. П. 



Прототип рала. Гребенюків Яр, розкопки 
Шмаглія М. М., Бурдо Н. Б. 1989 р. 
Археологічний музей ІА НАНУ. 









РЕАЛІСТИЧНА ПЛАСТИКА 



Оранка з використанням рогового рала. 
Реконструкція Маркевича В. І. Фрагмент 
фрески з Музею археології та етнографії 
Молдавської Академії наук. 



Реалістична пластика. 

Голівка статуетки з поселення поблизу 
м. Бельци (за Маркевичем В. І.). 


Реалістична пластика. 

Голівка статуетки з поселення Озаринці. 
Малюнок Макаревича М.Л. 


Література: Адрианов Б. В., Бентниц У., 
Квитч Р. Земледельческие орудия // Свод 
зтнографических понятий и терминов. 
Материальная культура. — М., 1989. — С. 53; 
Сорокин В. Я. Орудия труда и хозяйство 
племен среднего Триполья Днестро-Прутского 
Междуречья. — Кишинев: Штиинца, 1991. — 
С. 109—111; Бурдо Н. Б. Ранний зтап форми - 
рования древнеземледельческого общества 
между Днестром и Днепром (Триполье А) // 
Ой пеоіііугаер йо ерокі Ьга/и. — Ротап, 2001. 
- 8. 205. 

Н. Б. Бурдо 

РЕАЛІСТИЧНА ПЛАСТИКА - 

категорія антропоморфної пласти¬ 
ки , характерна для трипільської 
культури. 

До реалістичної пластики від¬ 
носять антропоморфні статуетки , 
виконані в натуралістично-схема¬ 
тичному стилі з реалістично моде¬ 
льованими деталями, частіше голо¬ 
вою. Пластичне моделювання тера¬ 
кот доповнене заглибленими деталя¬ 
ми, фарбуванням. Більшість реаліс¬ 
тичних зображень належать жіночим 
персонажам, але зустрічаються чоло¬ 
вічі та апдрогіпи. Реалістичні риси в 
моделюванні пластики з'являються 
на ранньому етапі трипільської куль¬ 
тури, але найбільш масові знахідки і 
яскраві шедеври реалістичної скуль¬ 
птури походять з трипільських про- 
томіст етапу ВИ та СІ. Реалістичні 
статуетки відтворюють різні сак¬ 
ральні образи: жіночі, як стоячі, так 
і сидячі, з модельованими руками, 
«Мадонну», яка тримає дитину, вагіт¬ 
них. Зображення поголених голів, 
ймовірно, належали фігуркам чоло¬ 
віків або андрогінів. Відомі голівки з 
татуюванням на обличчі, яке відтво¬ 
рене фарбою. Поширені жіночі реа¬ 
лістичні образи із зображенням зачіс¬ 
ки, коли волосся розділено спереду 
прямим проділом, ззаду зібране в 
пучок. Зустрічаються зображення в 
головних уборах. Моделюванню фі¬ 
гурок притаманний різний ступінь 
реалізму. Іноді в цілому схематична 
теракота має тільки окремі реаліс¬ 



тичні риси, а на деяких виробах 
рельєф обличчя пророблений дуже 
детально. Такі зображення цілком 
слушно можна вважати портретни¬ 
ми, бо фігурки не повторюють одна 
одну, навіть якщо знайдені на одно¬ 
му поселенні і відтворюють один сак¬ 
ральний образ. 

Нині відомо понад 70 виробів 
реалістичної пластики, найбільша ко¬ 
лекція реалістичної пластики збері¬ 
гається в Національному музеї 
історії України. 

Література: Мовша Т. Г. Новьіе данньїе об 
антропоморфной реалистической пластике 
Триполья // Археологія. — 1973. — Вип. 11. — 
С. 3-21. 

Н. Б. Бурдо 


Реалістична пластика в Національному 
музеї історії України. 

1. с. Молодецьке Маньківського району 
Черкаської обл., 1960-і рр. Знахідка 
Г. Ю.Храбана. Висота - 64 мм; 

2 Сушківка, дослідження Козловської В. Є. 
1916. Висота - 66 мм; 

3. Коломийщина І, дослідження 
МагуриС. С. Висота - 45 мм. 





Реалістична пластика в Національному 
музеї історії України. 

Сушківка, збори Мовші Т. Г., 1969. 

Висота — 72 мм. 



РЕАЛІСТИЧНА ПЛАСТИКА В 
НАЦІОНАЛЬНОМУ МУЗЕЇ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ - антропо 
морфна пластика трипільської 
культури з реалістичними рисами, 
яка експонується в Національному 
музеї історії України. Налічує по¬ 
над 40 цілих та фрагментованих 
виробів. 

Статуетки походять з таких па¬ 
м'яток, як Берем я, Володимирівна , 
Жванець , Жолудівка, Колодяжне, 
Коломийщина /, Кочержинці, Кри¬ 
нички, Молодецьке, Розкошівка, 
Сушки, Сушківка , Томашівка та 
інших. Серед них — переважно жіно¬ 
чі фігурки, зображені у сидячій позі 
з простягнутими вперед ногами і 
руками, складеними на животі (Ве- 
рем'я, Сушківка). Іноді руки про¬ 
стягнуті вперед або вгору (Жванець, 
Колодяжне, Сушківка), а ноги зігну¬ 
ті в колінах і спущені додолу (Кри¬ 
нички). Часто руки трактовані умов¬ 
ними виступами (Коломийщина, 
Розкошівка), а ноги — у вигляді ци¬ 
ліндричного стовпчика- «спіднички» 
(Уманщина). Наявні стоячі фігурки 



РЕАЛІСТИЧНА ПЛАСТИКА 
В НАЦІОНАЛЬНОМУ МУЗЕЇ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 



Реалістична пластика в Національному 
музеї історії України. 

Колекція В.В.Хвойки. Околиці с.Трипілля. 
Висота - 117 мм. 


Реалістична пластика в Національному 
музеї історії України. 

1. Володимирівка, дослідження 
ЯкубенкоО.О. Висота - 40 мм; 

2. Томашівка, дослідження Курінного П. П. 
Висота - 87 мм. 


Реалістична пластика в Національному 
музеї історії України. 

1. Колекція В.В.Хвойки. Околиці 

с. Трипілля. Висота - 77 мм і 75 мм. 

2. Сушківка, збори Т. Г. Мовші, 1969. 
Висота - 101 мм. 
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РЕАЛІСТИЧНА СТАТУЕТКА 
З МАЯКІВ 


Реалістична пластика в Національному 
музеї історії України. 

с. Розкошівка Лисянського району 
Черкаської обл., 1920-1930-і рр. 
Випадкова знахідка. Висота - 118 мм. 



Реалістична статуетка з Маяк. 

Дослідження Патокової Е. Ф., 
Зіньковського К. В. 


на двох окремо виліплених ніжках із 
виділеною ступнею. 

Серед реалістичної пластики є 
чудові зразки статуеток з тонко мо¬ 
дельованими рисами обличчя. Вони 
походять в основному з регіону 
Південного Побужжя (Володимирів¬ 
на, Сушківка та інших). На біль¬ 
шості з них модельовано наліпну за¬ 
чіску, котра зображує розділене на 
прямий проділ волосся, що спадає на 
спину й на кінці зібране у вузол. На 
чоловічих фігурках іноді показано 
головний убір (Київщина, Молодець¬ 
ке). Часто зображено прикраси на 
шиї, позначено деталі одягу, взуття у 
вигляді чобітків. Реалістичні антро¬ 
поморфні статуетки вважаються 
культовими зображеннями божеств, 
однак не виключено, що в них втіле¬ 



ні портретні риси реальних людей 
трипільського етносу. 

Мовша Т. Г. , на той час науко¬ 
вий співробітник музею, на базі му¬ 
зейної колекції захистила (1975) 
кандидатську дисертацію на тему 
«Антропоморфная пластика Три- 
полья (реалистический стиль)». Нау¬ 
ковий співробітник музею Яку- 
бенко О. О. склала каталог реаліс¬ 
тичної пластики. 

Література. Хвойно В. В. Каменньїй век 
Среднего Приднепровья // Тр. XI Археоло- 
гического сьезда в Києве в 1899 году. — М., 
1901. - Т. 1. - С. 807 (Табл. XXII, 3); Мов¬ 
ша Т. Г. Нові дані про антропоморфну реаліс¬ 
тичну пластику Трипілля // Археологія. — 
1973. — С. 3—20; Якубенко О. О. Трипільська 
розписна пластика з розкопок В. В. Хвойки в 
Середньому Подніпров'ї // Вікентій Вячесла¬ 
вович Хвойка та його внесок у вітчизняну 
археологію (до 150-річчя від дня народ¬ 
ження): Тематичний зб. наук. пр. — К., 2000. 
- С. 125-148 (Табл. І—III). 

О. О. Якубенко 

РЕАЛІСТИЧНА СТАТУЕТКА З 
МАЯКІВ — жіноча фігурка вели¬ 
кого розміру з могильника Маяки , 
належить до реалістичної плас¬ 
тики. 

Скульптура знайдена у дитячому 
похованні № 12 грунтового могиль¬ 
ника разом з невеликою фігуркою, 
типовою для усатівської антропо¬ 
морфної пластики. Висота статует¬ 
ки 15,5 см. Вона зліплена з крихкої 
глиняної маси з домішкою подрібне¬ 
них черепашок. Поверхня світло- 
коричневого кольору з жовтуватими 
плямами, вкрита тонким шаром 
ангобу, гарно загладжена, випал 
середній. Скульптура характери¬ 
зується унікальними рисами: вели¬ 
ким розміром та доволі реалістичним 
оформленням верхньої половини 
тіла. Верхня частина корпуса диско¬ 
подібної форми сплощена і ледь на¬ 
хилена вперед, безпосередньо пере¬ 
ходить у постамент, який має форму 
зрізаної піраміди. Привертає увагу 
певна дисгармонія між більш об'єм¬ 
ною верхньою частиною корпуса 
(висота 10,5 см) та нижньою, знач¬ 
но скороченою (висота 5см). Спів¬ 
відношення верхньої та нижньої 
частин корпуса — 2:1. Реалістичні 
риси проявляються переважно в 
оформленні верхньої половини 
скульптури. Голова зливається з ши¬ 
рокою, овальною в перерізі шиєю. 
Пророблено окремі риси обличчя. 
Під час їх оформлення застосо- 
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вувалося сполучення графічних та 
пластичних засобів. Ніс оформлений 
щипком. Модельовано великі, оваль¬ 
ної форми вуха з трьома дрібними 
проколами по краю. Вуха асиме¬ 
тричні, одне більше за інше. Декіль¬ 
кома горизонтальними заглиблен¬ 
нями, які утворені відтиском гост¬ 
рого предмета, передано брови і 
проколом — одне (ліве) око. Рот не 
позначено. Верхня частина голови 
сплощена, в ній зроблено чашопо¬ 
дібне заглиблення. Руки не моде¬ 
льовані. Груди передані напівсфе- 
ричними горбочками. У верхній час¬ 
тині постаменту у вигляді виступів 
циліндричної форми зображено колі¬ 
на. Статуетка прикрашена шнуро¬ 
вим орнаментом. Зображено на¬ 
мисто, на одному коліні відмічено 
косий хрест. Ледь простежуються 
рештки розпису червоними стріч¬ 
ками. 

Поверхня заглиблення на голові 
статуетки моє явні сліди потертості 
від довгого використання. Можливо, 
в отвір встромляли якийсь предмет. 
Великі розміри фігурки, ретельність 
її виготовлення свідчать, що вона 
призначалася для тривалого викорис¬ 
тання. Окремі деталі моделювання 
унікальної реалістичної статуетки з 
Маяків знаходять аналогії в пластиці 
культур Коджедермен-Каранове VI 
та Чернавода І. 

Література: Патокова д. Ф. Антропоморф¬ 
ная пластика Маяцкого могильника // 
Памятники древнего искусства Северо-Запад- 
ного Причерноморья. — К., 1986. — С. 5—20. 

Е. Ф. Патокова 

РЕКОНСТРУКЦІЯ — відновлення, 
відтворення чогось із залишків; від¬ 
новлення вигляду будь-чого за решт¬ 
ками або описами. 

У дослідженнях, присвячених 
трипільській культурі , поширені 
різноманітні реконструкції, які спи¬ 
раються на дані археологічних розко¬ 
пок та археометричних досліджень. 
Реконструюються об'єкти мате¬ 
ріальної культури та духовної 
культури , процес утворення архео¬ 
логічних об'єктів, зовнішній вигляд 
населення, суспільний лад, еконо¬ 
міка, демографічні показники. 

Для досконалого вивчення та 
представлення керамічних комплек¬ 
сів за фрагментами посуду викорис¬ 
товуються графічні та комп'ютерні 
реконструкції його форм та орна¬ 


ментації. Важливе значення для ре¬ 
конструкцій мають дослідження, 
проведені трасологічним методом. 
На підставі вивчення залишків та 
окремих складових частин знарядь 
праці, сировини, відходів вироб¬ 
ництва тощо, виявлених під час роз¬ 
копок, відтворюються давні знаряддя 
праці, окремі пристрої та технології 
керамічного, ткацького, металооб¬ 
робного та інших виробництв ( Ко¬ 
робкова Г. Ф., Скакун Н. М., Рин- 
діна Н. В., Елліс Л .) 

Перші спроби графічно реконст¬ 
руювати матеріальну культуру та 
спосіб життя трипільського насе¬ 
лення належать Хвойці В. В. З 30-х 
рр. XX ст. на основі вивчення розко¬ 
паних об'єктів застосовуються гра¬ 
фічні та об'ємні реконструкції жи¬ 
тел та інших споруд, архітектурних 
комплексів та поселень , зокрема 


РЕКОНСТРУКЦІЯ 


Реконструкція житла-землянки. Малюнок 
Хвойки В. В. 



Реконструкція поселення трипільської 
культури в Більче-Золотому. 

Реконструкція приладу для свердління. 
Національний музей історії України. 

















РЕЛІГІЯ 


Комп'ютерні реконструкції будинків з по¬ 
селення Майданецьке та виду поселення 
Глибочок з пташиного польоту. 

М. М. Відейко. 



Реконструкція сокири для дерево¬ 
обробки. Краківський археологічний 
музей. 



Незвиська (Козловський Л.), Коло- 
мийщини (ПассекТ.С., Кричев- 
ський Є. Ю.), Майданецького, Олек¬ 
сандрівни (Зіньковський К. В., Бур¬ 
до Н. Б.) та багатьох інших пам'я¬ 
ток. Бібіков С. М. в 50-ті рр. працю¬ 
вав над розробкою ретроспективного 
методу відтворення ситуації на 
досліджених об'єктах трипільської 
культури. К. В. Зіньковським зробле¬ 
но реконструкцію трипільського 
будинку з наступним експеримен¬ 
тальним моделюванням трипільсь¬ 
кого житла. У 90-ті рр. набули 
поширення комп'ютерні тривимірні 
реконструкції жител, їх інтер'єрів, 
поселень. Останнім часом здійснено 
повномасштабні реконструкції 

окремих споруд з метою відтворення 
трипільських будівель різних типів. 
Різні типи реконструкції трипіль¬ 
ського житла лягли в основу моде¬ 
лювання три-нільського будівництва. 
Створено художні реконструкції 
одягу трипільців, як графічні, так і 
втілені в матеріал (Васіна 3 .) 

Зовнішній вигляд трипільської 
людності відтворено на підставі 
методу реконструкції обличчя за 
черепом Герасимова М. М. Джере¬ 
лом для реконструкції стали черепи, 


виявлені під час розкопок поселення 
Незвисько та Вихватинського мо¬ 
гильника. 

Запропоновано соціологічні ре¬ 
конструкції трипільського суспільст¬ 
ва Середнього Подніпров'я (Колесни- 
ковО. Г.; див. Корвін-Піотровсь- 
кий О. Г.), Буго-Дніпровського ме¬ 
жиріччя (Відейко М. Ю.); палеоеко- 
номічні: господарства трипільців в 
різних регіонах поширення культури 
в різний час (Бібіков С. М ., 
Круц В. О.); палео демографічні: чи¬ 
сельності населення на окремих 
поселеннях, регіонах поширення 
культури (О. Г. Колесников, Бібі¬ 
ков С. М., МассонВ.М., Марке¬ 
вич В. І., Шмаглій М. М. , Відей¬ 
ко М. Ю. , В. О. Круц); трипільської 
культури в цілому (В. О. Круц) 
тощо. 

Розроблялися проблеми реконст¬ 
рукції духовного життя та сакральної 
сфери Трипілля, зокрема в працях 
Даниленка В. М., Рибакова Б. О., 
Гімбутас М., Мовиїі Т. Г. та ін. 

Література: Массон В. М. Зкономика и со- 
циальньїй строй древних обществ. — Ленин- 
град, 1976; Рибаков Б. А. Язичество древних 
славян. — М., 1980; Відейко М. Ю. Архітек¬ 
тура поселень трипільскої культури // Давні 
поселення України. — К., 2000. — 4.1. — 
С. 6—54; Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. 

Н. Б. Бурдо 

РЕЛІГІЯ — форма суспільної свідо¬ 
мості, що ґрунтується на вірі в існу¬ 
вання богів і надприродних сил, 
споріднена з магією , є одним з го¬ 
ловних компонентів духовної куль¬ 
тури. Релігія складається з релігій¬ 
ної свідомості (віри, почуттів, ідей) 
та релігійної діяльності (культу). 
Соціологи та історики релігії визна¬ 
чають феномен релігії як протистав¬ 
лення мирського та сакрального , що 
може проявлятися різноманітними 
засобами: в ритуалах , міфах, обра¬ 
зах богів. Релігія племен трипіль¬ 
ської культури пов'язана з аграрни¬ 
ми ритуалами, освяченням землероб¬ 
ської праці, культом родючості та 
проявом сакрального в образі жінки 
і рослинності. 

Література: ЧеркальЛ. Релігія // Історична 
наука: Термінологічний довідник. — К., 2002. 
— С. 324; УлиадеМ. История верьі и 
религиозньїх идей. От каменного века до 
Злевсинских мистерий. — М, 2002. — Т. 1. 

Н. Б. Бурдо 
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Знаряддя для нанесення ретуші 
(віджимники-ретушери) з поселення 
Окопи. Розкопки Збеновича В. Г. 



РЕТУШ - (фр. геїоисйе — підправ¬ 
ка ) — процес зняття одного або 

декількох сколів з метою надання 
робочому краю знаряддя необхідної 
форми і параметрів (наприклад, 
гостроти, міцності краю, опуклості 
чи витягнутості леза) або такого 
оформлення інших частин знаряддя, 
яке сприяло б його закріпленню в 
оправі чи зручності тримання в руці. 
Розрізняють декілька видів ретуші, 
що залежали від кута нанесення, 
локалізації, морфологічних особли¬ 
востей, пов'язаних зі способом 
нанесення (удар або відтиск), харак¬ 
теристиками (вага, матеріал) вико¬ 
ристаного ретушера — знаряддя для 
її нанесення, та підставки (ковадла), 
на якій відбувалося ретушування. 
Окремим типом ретушування деякі 
вчені вважають техніку нанесення 
різцевого сколу (див. різець). 

Упродовж усього часу існування 
трипільської культури її населення 
під час виготовлення знарядь засто¬ 
совувало стрімке та напівстрімке 
ретушування краю заготовки, яке 
залежно від розмірів сколів більшою 
чи меншою мірою змінювало почат¬ 
кову форму напівфабрикату. Почи¬ 
наючи з середнього Трипілля відбу¬ 
лося поширення так званої «струме- 
невої» пласкої ретуші, що характе¬ 
ризується відтисканням за допомо¬ 
гою кістяних, рогових або дерев'яних 
ретушерів паралельних сколів, дов¬ 
жина яких більше ніж вдвічі перева¬ 
жає ширину. їх негативи часто вкри¬ 
вають не тільки край, а й значну 
частину поверхні заготовки. Цей тип 
ретуші використовувався під час 
ретушування пластин , виготовлення 
крем'яних вістер стріл, дротиків та 
списів. На пам'ятках пізнього Три¬ 
пілля зростає кількість знарядь, які 


взагалі не піддавалися ретушуванню. 
Сколи, що утворилися на їх попе¬ 
редньо не обробленому робочому краї 
внаслідок його використання, іноді 
називають ретушшю утилізації. 

Література: Оіпіег В., Кояошчкі /. ТесЬпіка 
оЬгуЬкі і ііроіо&іа \¥угоЬу\¥ катісппусїі раїеоіі- 
1 и, ГТ 1 С 20 І і їй і пеоіііи. — \¥агн/а\уа, 1990. — 
8 . 79; Знговатова А. В. Кремневая индустрия 
трипольской культури (по материалам 
памятников днестро-днепровского между- 
речья): Автореф. дис. ... канд. ист. наук: 
07.00.06 / Моск. гос. університет. — М., 
1993. - С. 16. 

Д. Л. Гаскевич 

РЖИЩІВ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ). Розташо¬ 
ване біля с. Балико-Щучинка Кагар¬ 
лицького р-ну Київської обл. на мисі, 
утвореному двома глибокими балка¬ 
ми, по дну яких протікають струмки. 
Відкрите та розкопане Хвойкою В. В. 
(1901). 

Були досліджені заглиблення , 
визначені як землянки , заповнені 
культурним шаром з фрагментами 
кераміки, антропоморфної плас¬ 
тики , уламками зернонгерок , кістя¬ 
них та рогових знарядь, кістками 
тварин та стулками черепашок. У 
деяких з них виявлено сліди від¬ 
критих вогнищ. 

Частина столового посуду була 
прикрашена заглибленим орна¬ 
ментом , частина — монохромним 
розписом по жовтому або червоному 
ангобу. Форми мальованого посуду: 
кубки , миски, біконічні посудини. 
Виявлено фрагменти верхньої части¬ 
ни біконічної посудини, до орнамен¬ 
тації якої включено антропоморфні 
зображення. Знайдено також декіль¬ 
ка кубків , в орнаменті яких присутні 
схематичні зооморфні зображення , 
а також фрагменти біконічних посу¬ 
дин із зображеннями змій. Антро¬ 
поморфна пластика представлена 
фрагментами схематичних стоячих 
жіночих статуеток. Деякі з них 
прикрашені заглибленим орнамен¬ 
том, частина — розписом. Знайдено 
велику кількість різноманітних 
знарядь, виготовлених з рогу та 
кістки — риболовецький гачок, улам¬ 
ки мотик , долота, проколки. З кре¬ 
меню виготовлені скребачки , ноже¬ 
подібні пластини , свердла, скобелі 
для обробки кістки і рогу. 

Знахідки з розкопок зберігаються 
та експонуються в Національному 
музеї історії України. 


РЖИЩІВСЬКИЙ тип 



Ржищів. 

Антропоморфна пластика з розкопок 
Хвойки В. В. 1901 р. Національний музей 
історії України. 



Ржищів. 

Кубок, розкопки В. В. Хвойки, 1901 р. 
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РЖИЩІВСЬКИЙ тип 



Рибаков Б. О. 1968 р. 


Березанська С. С. (перша зліва), Заха- 
рчук Ю. М. (зругий зліва), Рибаков Б. О. 
(четвертий зліва), Винокур І. С. (п'ятий 
зліва) серед учасників Міжнародного 
конгресу слов'янських археологів. 


Література: Хвойна В. Раскопки 1901 года в 
области трипольской культури // Записки 
отделентя русской и славянской археологи 
Императорского Руського археологического 
общества. — СПб., 1904. — Т. 5, вьіп. 2. — 
С. 12-20 (табл. І—III). 

М. Ю. Відейко 

РЖИЩІВСЬКИЙ тип — тип 

пам'яток трипільської культури 
(кінець етапу ВИ — етап СІ) в 
Середньому Подніпров'ї, виділений 
Рижовим С. М. (2002). Входить до 
коломийщинської групи. Епонімна 
пам'ятка — Ржищів. До ржищівсько- 
го типу віднесене поселення Ріп- 
ниця-1. 

Специфіка керамічного комплек¬ 
су поселень ржищівського типу 
полягає в кількісному переважанні 
посуду з розписним орнаментом 
над керамікою, яка прикрашена 
заглибленим орнаментом , наяв¬ 
ності значного відсотка посуду без 
орнаменту , інших стилістичних та 
морфологічних відмінностях від по¬ 
суду коломийщинської локально-хро¬ 
нологічної групи. 

Література: Рижов С. М. Трипільський шар 
поселення Ріпниця-1 // Ржищівський архео- 
дром. - К., 2002. - С. 19-27. 

М. Ю. Відейко 

РИБАКОВ БОРИС ОЛЕКСАНД¬ 
РОВИЧ (21.05.(3.06).1908, Моск¬ 
ва, Росія — 2001, там само) — істо¬ 
рик, археолог, академік АН СРСР (з 
1958), лауреат Державних (Сталін¬ 
ських) премій (1949, 1951), Ленін¬ 
ської премії (1976), Герой Соціаліс¬ 


тичної праці (1978), дійсний член 
Чехословацької (1960), Польської 
(1970), Болгарської (1978) академій 
наук, доктор Ягеллонського універ¬ 
ситету (Краків, 1964), лауреат пре¬ 
мії ім. акад. Б. Д. Трекова (1983). 

Закінчив історико-етнологічний 
факультет 1-го Московського дер¬ 
жавного університету (1926), учень 
Городцова В. О. У 1931—38 і 1943— 
48 працював у Державному істо¬ 
ричному музеї (Москва). З 1936 — 
співробітник Московського відді¬ 
лення Інституту історії матеріальної 
культури (тепер Інститут архео¬ 
логи РАН). Декан історичного 
факультету (1951—52), проректор 
(1952—54) МДУ; директор Інституту 
археології (1956—87) та Інституту 
історії АН СРСР (1967-71). 

Б. О. Рибаков в низці праць, зо¬ 
крема «Космогония и мифология 
земледельцев знеолита» (1965) та 
монографії «Язичество древних сла- 
вян» (1981), поставив питання про 
дослідження міфології давніх земле¬ 
робських племен Північного Причор¬ 
номор'я. Запропонував реконструк¬ 
цію трипільської ідеології та міфоло¬ 
гії як єдиної складної системи. Вва¬ 
жав орнаментовані кераміку та плас¬ 
тику важливим джерелом для вив¬ 
чення духовного світу давнього насе¬ 
лення, запропонував методичні під¬ 
ходи до її осмислення. Висловив 
припущення, що в трипільському 
орнаменті , очевидно, відбивалися 
уявлення про навколишній світ та 
закодовано міфи про богів та героїв, 
що дає дослідникам змогу на основі 
індоєвропейської міфології та етно¬ 
графічних паралелей спробувати 
зрозуміти світогляд трипільців. При¬ 
пускав, що низка орнаментальних 
елементів на трипільській кераміці 
вказує на коло вірувань, пов'язаних з 
ідеєю родючості поля. Триярусні 
орнаментальні композиції розгляда¬ 
лися ним як відображення триярус¬ 
ної картини світу. ЦІ та інші дос¬ 
лідження вченого мали виключне 
значення для вивчення ідеологічних 
уявлень трипільців. 

Праці: Космогония и мифология земледельцев 
знеолита // СА. — 1965. — № 1, 2; Религия и 
миропонимание первьіх земледельцев Юго- 
Восточной Европьі // ДСА СССР УІІ МКДП. 
— 1966; Язичество древних славян. — М., 
1981. 

Література: Сєдов В. В. Б. А. Рьібаков — вьі- 
дающийся ученьїй-гуманист XX столетия // 
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Рижов С. М. 1979 р., Майданецьке. 


81ауіа Апііциа. — Ротап, 1998. — Т. 39. — 
8 . 334—341; Макарова Т. И. Памяти Бориса 
Александровича Рьібакова // РА. — 2002. — 
№ 3. - С. 185-187. 

С. М. Ляшко 

РИЖОВ СЕРГІЙ МИКОЛАЙО¬ 
ВИЧ (13.12.1949, Київ) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1974). Канди¬ 
датська дисертація: «Кераміка посе¬ 
лень трипільської культури Буго- 
Дніпровського межиріччя як історич¬ 
не джерело» (1999). З 1968 бере 
участь в роботі археологічних експе¬ 
дицій Інституту археології АН УРСР 
(тепер Інститут археологи НАНУ), 
які досліджують поселення трипіль¬ 
ської культури. Працює старшим 
науковим співробітником відділу 
енеоліту-бронзової доби Інституту 
археології НАНУ (з 2000). 



Рижов С. М. і Скакун Н. М. в призидії 
конференції «Трипільській світ і його 
сусіди». 


Головні напрями дослідження: 
кераміка як історичне джерело, хро¬ 
нологічно-територіальний розподіл та 
генезис трипільських пам'яток, групи 
та варіанти пам'яток трипільської 
культури етапів В СІІ. Досліджував 
поселення трипільської культури у 
Подністров'ї (Блищанка, Коновка, 
Ходаки, Ялтуиіків) ,межиріччі Пів¬ 
денного Бугу та Дніпра (Глибочок, 
Майданецьке, Моиіурів , Свердлико- 
ве, Тальянки, Чичиркозівка) , у 
Подніпров'ї (Ріпниця 1). Виділив 
верхньодністровську групу, небелів- 
ську групу, ржищівський тип 
пам'яток. 

Автор понад 70 наукових праць, в 
тому числі трьох монографічних. 

Праці: Поселение трипольськой культури Кли- 
щев на Южном Буге. — К., 1992 (співавт.); 
Гончарство племен трипільської культури // 
Давня кераміка України. — К., 2001; Три- 
польское поселение Тальянки. Исследования 
2001 года. — К., 2001 (співавт.). 

С. М. Ляшко 

РИНДІНА НАТАЛІЯ ВАДИМІВ- 

НА (21.02.1936, Москва, Росія) — 
археолог, доктор історичних наук 
(1994), професор. 

Закінчила з відзнакою історичний 
факультет Московського державного 
університету ім. М. В. Ломоносова 
(1958). Кандидатська дисертація 
(1967): <<Древнейшее металлообра - 
батьівающее производство Восточной 
Европьі», докторська — «Д ревнейшее 
металлообрабатьівающее производ¬ 
ство Юго-Восточной Европьі (истоки 
и развитие в неолите-знеолите) >. 
Професор кафедри археології істо¬ 
ричного факультету МДУ (з 1995), 
член спеціалізованих рад із захисту 
дисертацій при МДУ (1975, 1995). 
Нагороджена бронзовою медаллю 
Виставки досягнень народного гос¬ 
подарства (1983). Підготувала 10 
кандидатів історичних наук. Автор 
близько 100 друкованих праць, у 
тому числі двох монографій. 

Вивчає історію та археологію 
ранньоземлеробських культур Пів¬ 
денно-Східної Європи та Північного 
Причорномор'я, історію металургії 
давніх племен Європи та Близького 
Сходу. Наукова діяльність пов'язана 
з розробкою проблем історії мета¬ 
лургії з використанням природничих 
методів. Автор унікальної методики 
металографічного аналізу давнього 
металу, яку використовують у Росії, 


РИНДІНА 

НАТАЛІЯ ВАДИМІВНА 



Риндина Н. В. 



Риндина Н.В. і Маркевич В. І. на Міжна¬ 
родному польовому семінарі. 1991. 
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РИНДЮК 

НАТАЛІЯ ВОЛОДИМИРІВНА 



Риндюк Н. В. 


Посуд для відправлення ритуалів. 
Колекція «ПЛАТАР». 



Ритуал. Картина ШаповалаЯ.А. 


Україні, Німеччині, Японії. У 1977— 
86 очолювала Трипільську археоло¬ 
гічну експедицію МДУ, яка прово¬ 
дила дослідження на трипільських 
поселеннях України та Молдови, в 
тому числі на поселенні Тальянки. 

Праці: Древнейшее металлообрабатьівающее 
производство Восточной Европьі. М., 1971; К 
проблеме классификационного членения 
культур медно-бронзовой зпохи // Вестник 
Моск. університета. Серия «История». — 1978, 
№ 6; Начало обработки металла в Юго- 
Восточной Европе (зпоха раннего и среднего 
неолита) // Вестник Моск. університета. 
Серия «История». — 1991. — №2; О перио- 
дизации древнейшего металлообрабатьіваю- 
щего производства Юго-Восточной Европьі 
(неолит-знеолит) // Вестник Моск. універси¬ 
тета. Серия «История». — 1992. — № 6. 

С. М. Ляшко 

РИНДЮК НАТАЛІЯ ВОЛОДИ¬ 
МИРІВНА (22.01.1971, Київ) - 
археолог. 

Закінчила історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1993). У 1989- 
93 працювала в експедиціях Інсти¬ 
туту археологи НАНУ. Молодший 
науковий співробітник відділу архео¬ 
логії Східної Європи та Сибіру 
Державного Ермітажу (з 1993). 
Брала участь у дослідженні поселень 
трипільської культури в Україні: 
Веселий Кут, Бодаки, Тальянки. 
Вивчає трипільську культуру. Автор 
25 наукових праць. 

Праці: Орнаментированная антропоморфная 
пластика раннего Триполья // V Міжнар. 
конф. студентів та молодих вчених: Тези доп. 
— К., 1997. — С. 124—126; Основньїе группьі 


антропоморфной пластики древних земледель- 
цев Евразии // Археологический сб. Гос. 
Зрмитажа. — СПб., 1999. — Вьіп. 34. — 
С. 34—43; Основньїе принципи системати- 
зации глиняной антропоморфной пластики 
раннего Триполья // Трипільський світ і його 
сусіди: Тези доп. — Збараж, 2001. — 

С. 48-50. 

С. М. Ляшко 

РИТУАЛ (лат. гііиаі — обрядо¬ 
вий) — сукупність правил виконання 
релігійних дій. Вживається також як 
синонім термінів культ та обряд. 
Ритуал (обряд) позначається як дія, 
результат дії або як прийнятий 
порядок, звичай, закон. Ритуал — дія 
протиставляється міфу — слову і вхо¬ 
дить до тріади — діло: слово: думка. 
Досвід сакрального проявляється у 
ритуалі. Уявлення про ритуали три¬ 
пільської культури можна отримати 
завдяки аналізу археологічних 
артефактів на основі етногра¬ 
фічних спостережень, порівняльно- 
історичного методу , тощо. 

Література: Топоров В. Н. О ритуале. Введе - 
ние в проблематику // Архаический ритуал в 
фольклорних и раннелитературньїх памятни- 
ках. - М., 1988. - С. 7-60. 

Н. Б. Бурдо 

РІВНЕНСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 

(РОКМ) - науково - просвітницька 
та науково-дослідна установа. Засно¬ 
ваний у 1940. Колекція музею стано¬ 
вить майже 140 тисяч предметів 
основного фонду, з них більше 50 
тисяч одиниць — археологічні мате¬ 
ріали. 

Колекція археологічних знахідок 
трипільської культури у фондах 
РОКМ сформована у ході архео¬ 
логічних розкопок та розвідок у 70— 
90-х рр. XX ст. Вона включає мате¬ 
ріали з поселень поблизу сіл Малі 
Дорогостаї, Ярославичі Млинівського 
району Рівненської обл. (розкопки 
Коноплі В. М., 1977—79), поселен¬ 
ня «Пляж» у Рівному (розкопки 
В. К. Пясецького 80—90-ті рр. XX 
ст.), а також підйомний матеріал і 
випадкові знахідки з відомих посе¬ 
лень біля сіл Листвин і Костянець 
Дубнівського району та з недавно 
виявлених пам'яток поблизу м. Дуб¬ 
но, біля сіл Клюки, Кам'яниця, Пан- 
талія, Коблин, Нара'їв, Мирогоща, 
Липа. 

У колекції археологічній пред¬ 
ставлені кераміка й вироби з креме¬ 
ню. Глиняний фрагментований посуд 
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Різці з поселення Окопи. Розкопки 
Збеновича В. Г. Наукові фонди ІА НАНУ. 


виготовлений з домішкою піску, іноді 
дрібної дресви, товчених черепашок, 
поверхня посудин загладжена, пере¬ 
важно сірого та коричневого кольору 
різних відтінків. Це горщики, миски, 
напівсферичні чаші. Посудини орна¬ 
ментовані шнуровим орнаментом , 
рядами штампових заглиблень, 
насічками на вінцях. Інші вироби з 
глини представлені прясельцями 
конічної та біконічної форми. Про 
розвинене виробництво крем'яних 
знарядь на Волинській височині 
свідчать численні знахідки від- 
бійників, нуклеусів, відщепів . Серед 
крем'яних виробів є сокири, долота, 
знаряддя на пластинах (ножі, 
скребки, різці , вкладиші до серпів). 

Б. А. Прищепа 

РІЗЦІ — знаряддя, виготовлені з 
кременю , призначені для різання 
кістки, рогу, дерева. Формувалися 
шляхом від'єднання від заготовки 
(переважно її краю) принаймі 
одного вузького сколу — різцевого 
відщепу. Грань, що утворюється між 
негативом цього сколу та площиною, 
до якої було прикладено силовий 
імпульс (удар або відтиск) з метою 
зняття відщепу, утворює робочу 
поверхню (лезо) різця. Виділяється 
багато типів різців, що різняться 
залежно від характеру напів¬ 
фабрикату, способів нанесення різ¬ 
цевих сколів, їх кількості, спряму¬ 
вання та розташування на заготовці. 
Поодинокі різці відомі з часів серед¬ 
нього палеоліту. Натомість час їх 
широкого використання припадає на 
період від початку верхнього палео¬ 
літу до кінця енеоліту. 

За класифікацією Телегіна Д. Я ., 
якою користуються більшість україн¬ 
ських дослідників трипільської 
культури , основними типами різців 
є серединні, кутові та бокові. Лезо 
серединних різців утворене пере¬ 
тинанням негативів двох різцевих 


відщепів, розташованих під кутом 
один до одного. У цьому випадку 
силовий імпульс, яким формувався 
другий за послідовністю скол, при¬ 
кладався до негатива різцевого від¬ 
щепу, знятого першим. Лезо бокових 
різців формувалося зняттям різце¬ 
вого відщепу шляхом прикладання 
силового імпульсу до поверхні, 
попередньо підготовленої ретушуван¬ 
ням, а кутових — до необробленої 
поверхні, якою часто виступає злам 
заготовки. У трипільському інвентарі 
серед різців домінують серединні на 
масивних відщепах та серединні й 
кутові на пластинах. Найбільше їх 
виявлено на пам'ятках раннього 
Трипілля, менше — середнього, до 
кінця пізнього різці зникають. 

Література: Телегин Д. Я. К методике 

составления типологическо-статистической 
таблицьі кремневьіх изделий мезо-неоли- 
тической зпохи // Орудия каменного века. — 
К.: Наук, думка, 1978. — С. 32—35; Сіпіег В., 
Ко 2 Іо\¥ 8 кі 3. Тесйпіка оЬгуЬкі і ііроіо^іа 
\уугоЬу\¥ катіеппусй раїеоіііи, те/оіііи і пеоіі- 
іи. — \Уаг 82 а\уа, 1990. — 8. 95—96; 

Знговатпова А. В. Кремневая индустрия три- 
польской культури (по материалам памятни- 
ков днестро-днепровского междуречья): Авто- 
реф. дис. ... канд. ист. наук: 07.00.06 / Моск. 
гос. університет. — М., 1993. — С. 13. 

Д. Л. Гаскевич 

РІЗЬБЛЕНИЙ ОРНАМЕНТ - 

спосіб виконання заглибленого 
орнаменти. Традиція такого візе¬ 
рунка пов'язана з культурами По- 
дунав'я доби неоліту, де він має 
назву «кербшніт» — виїмчаста техні¬ 
ка. Орнамент вирізався на підсуше¬ 
ному тлі посудини і заповнювався 
білою, іноді червоною пастою. Та¬ 
ким чином створювалися орнамен¬ 
тальні кольорові матові композиції із 
стрічок, <<вовчого зуба», «шахівниці» 
на чорному лощеному фоні. Різьб¬ 
лений орнамент характерний тільки 
для кераміки найбільш ранніх пам'я¬ 
ток трипільської культури етапу А 
Прекукутень II 1. На наступній фа¬ 
зі — Трипілля А — Прекукутень II 2 
різьблений орнамент замінюється 
штампованим орнаментом , запов¬ 
неним пастою. 

Література: Збенович В. Г. Поселение Берна- 
шевка на Днестре. — К., 1980. — С. 120—122. 

Н. Б. Бурдо 

РОГАТКА — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап А, остання 
чверть V тис. до н. е.). Розташоване 
у південній частині м. Чернівці на 




РОГАТКА 


Фрагменти посуду з різьбленим 
орнаментом. Поселення Бернашівка, 
дослідження Збеновича В. Г. Наукові 
фонди ІА НАНУ. 



Фрагмент кришки та фрагмент жіночої 
фігурки з поселення Рогатка (за Тимо- 
щуком Б. О.). 
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РОЗПИСНИЙ ОРНАМЕНТ 


Посуд з розписним орнаментом з 

поселення етапу ВІ трипільської культури 
Кадіївці. Дослідження Рудинського М.Я. 
Національний музей історії України. 



правому березі р. Кисся (права при¬ 
тока Пруту). Виявлене й досліджене 
(1968) ТимощукомБ. О. 

Поселення займає ділянку 200х 
100 кв.м, обмежену з обох боків 
ярами. Зафіксовано залишки п'яти 
глинобитних жител. Житло №1 
представлене завалом обпаленої гли¬ 
ни довжиною 16 м, шириною 5 м. 
Простежено окремі ділянки, обпа¬ 
лені до стану шлаку. На шматках 
обмазки зафіксовано відбитки дере¬ 
ва. Під завалом обпаленої глини 
виявлено фрагменти кераміки, зна¬ 
ряддя праці з кременю та каменю, 
кістки тварин, а також конструк¬ 
тивні деталі житла — овальний 
черінь печі розміром 1,1x0,8 м, тов¬ 
щиною 0,06 м з чистої глини, випа¬ 
леної до жовтого кольору, та розта¬ 
шоване поруч глиняне підвищення 
прямокутної форми розмірами 1,5х 

2 м, висотою 0,2 м, на якому знай¬ 
дено фрагменти посуду та кам'яну 
зернотерку. Від житла №2 зали¬ 
шилася ділянка завалу обпаленої 
глини розміром 3x2,5 м, товщиною 
до 0,15 м. Під обмазкою знайдено 
череп бика, біля нього — дві сланцеві 
сокири-клини, скупчення черепашок, 
крем'яна стрілка, фрагменти кера¬ 
міки. Завал обмазки від житла №3 
досліджений на площі 6x2,5 м. На 
глинобитній долівці товщиною 
0,08 м зафіксовано роздавлені посу¬ 
дини, невелику кількість кісток тва¬ 
рин та крем'яних відщепів. 

Знайдений в житлах інвентар 
представлений знаряддями з креме¬ 
ню : призматичними нуклеусами, 
відбійниками, скребачками, плас¬ 
тинами , в тому числі з ретушшю , 
вкладишами серпів. З каменю виго¬ 
товлено сокири, тесла, точильні ка¬ 
мені, зернотерки. У керамічній ко¬ 
лекції переважають кухонні горщики 

3 шорсткою поверхнею, оздоблені 
ямками. Багато фрагментів від сто¬ 
лового посуду — горщиків, мисок, 
кришок, черпаків, прикрашених заг¬ 
либленими лініями, канелюрами , 
відбитками зубчастого штампа. 
Знайдено неорнаментовану жіночу 
статуетку. 

Література: Тимощук Б. О. Ранньотри- 

пільське поселення Рогатка в Чернівцях // 
Археологія. — 1979. — Вип. 31. — С. 107—108. 

Н. Б. Бурдо 

РОЗПИСНИЙ ОРНАМЕНТ ( ма¬ 
льований орнамент) — засіб оздоб¬ 


лення керамічних виробів візерунком 
за допомогою фарб. 

Традиція прикрашати посуд 
мальованим орнаментом з'явля¬ 
ється у найдавніших неолітичних 
культурах Європи. На відміну від 
розпису доби неоліту , який погано 
зберігається, розписний орнамент 
трипільської культури наносився 
за іншою технологією, яка забезпе¬ 
чувала його непогане зберігання. Це 
досягалося завдяки лощінню поверх¬ 
ні, використанню особливих компо¬ 
нентів для виготовлення складу фар¬ 
би і, головним чином, випалу розпи¬ 
саного виробу. 

Для виготовлення фарби трипіль¬ 
ці застосовували мінерали й отриму¬ 
вали відтінки таких кольорів: чор¬ 
ного — з оксидів марганцю, оксиду 
заліза, залізокислого марганцю; 
червоного — з тонкоструктурної 
вохристої глини, кровавику, лімо- 
ніту, гематиту; білого — з розтертої 
черепашки або крейди, з каолінової 
глини. Готувал ися фарби - пігменти 
на основі органічних речовин, оче¬ 
видно, білка та жовтка яєць, молока, 
тваринного желатину, рослинного 
соку. Такі фарби дозволяли оздоблю¬ 
вати трипільську кераміку моно¬ 
хромним, біхромним та поліхром¬ 
ним розписом. Малюнок наносився 
за допомогою пензлів або квачем із 
застосуванням шкіряних трафаретів. 
Розпис закріплювався термічною 
обробкою. Поширення розписного 
орнаменту в культурі Трипілля- 
Буку тень деякі дослідники пояс¬ 
нюють впливами культури Пенг- 
решть. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 17. 

Н. Б. Бурдо 

РОЗСОХУВАТКА — поселення 
трипільської культури (етап СІ, 
томашівська група , близько 3800— 
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3500 рр. до н.е.). Знаходиться біля 
поселення с. Розсохуватка Катерино - 
нільського р-ну Черкаської обл. 
Розташована на високих схилах 
плато правого берега р. Сухуватки 
Поселення виявлене Стефано- 
вичем В. А. під час розвідок в 50-і 
роки XX ст. 1974 дослідження 
проводила Цвек О. В. в зв'язку зі 
знахідкою Розсохувангської моделі 
житла. В 1981 на поселенні зібрано 
підйомний матеріал Майданецьким 
загоном під керівництвом Шмаг- 
лія М. М. 

Загальна площа поселення могла 
досягати 100 гектар. На аерофото- 
знімку, дешифрованому Шишкі- 
ним К. В. , помітні три ряди жител, 
які перетинають мис з напільного 
боку. За ними розташовані чотири 
кільцеві структури, з них одна — 
подвійна. В західній частині селища 
таке утворення складається ніби з 
окремих будівель. Можливо, воно 


відноситься до іншого часу, ніж 
основна частина поселення. 

Виявлено кераміку з монохром¬ 
ним розписом — темно-коричньовою 
фарбою по жовто-гарячому ангобу. 
Форми посуду: кубки , миски, амфо¬ 
ри, біконічні посудини. Знайдено 
подвійний кубок. 

Матеріали з поселення збері¬ 
гаються в наукових фондах Інсти¬ 
туту археологи НАНУ та експо¬ 
нуються в археологічному музеі 
Інституту археології НАНУ. 

Література: Шишкін К. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофото- 
зйомки. // Археологія. — К., 1985. — вип. 52. 
— С. 72—78, рис. З, 3; Шмаглій М. М. Ві- 
дейко М. Ю. Трипільські поселення на Черка¬ 
щині // Археологія. — К., 1992. — № 3. — 
С. 124-130. 

М. Ю. Відейко 

РОЗСОХУВАТСЬКА МОДЕЛЬ 
ЖИТЛА — модель дворівневого 
житла трипільської культури (етап 


РОЗСОХУВАТСЬКА МОДЕЛЬ 
ЖИТЛА 


«Близнюки». Поселення Розсохуватка. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 



Розсохуватська модель житла. Археоло¬ 
гічний музей Інституту археології НАНУ. 
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РОЗТИРАЧ 


Розтирачі на зернотерці в експозиції 
Археологічного відділу Кам'янець-Поділь- 
ського історичного музея-заповідника 



Кубок з поселення Романівка. Національ¬ 
ний музей історії України. 


СІ, близько 3800—3500 рр. до н. е., 
томашівська група). Походить з 
поселення Розсохуватка. Знайдена 
1970 під час будівельних робіт та 
була передана до місцевої ніколи. У 
1974 році перевезена експедицією 
Інституту археологи НАНУ під 
керівництвом Цвек О. В. до 
Археологічного музею Інституту 
археологи НАНУ , де вона нині 
експонується. 

Виготовлена з глини, поверхня 
вкрита ангобом та підлощена. Мо¬ 
дель має два рівні. Загальна її висо¬ 
та — 24 см, висота нижньої 

частини— 11,5см, верхньої — 

12.5 см. Довжина верхньої частини 

22.5 см, нижня значно менша. 

Модель передає дворівневу будів¬ 
лю і має зооморфні риси. Верхня її 
частина відтворює прямокутне по¬ 
мешкання будівлі зі склепінчастою 
покрівлею та сінями. На фронтоні 
зображено ріжки. Вхід до помеш¬ 
кання чотирикутної форми, у задній 
стінці розташоване кругле віконце. 
Нижня частина, менша за розміра¬ 
ми, дещо звужена донизу, мала вхід, 
аналогічний за формою до верхньо¬ 
го, і була розташована на невеликих 
ніжках. Зооморфізм властивий бага¬ 
тьом виробам цього типу. Дворівне- 
вість модельки з Розсохуватки явля¬ 
ється її унікальною рисою. Деякі 
дослідники вважають, що модель з 
Розсохуватки зображує двоповерхове 
житло. На нашу думку, ця модель 
передає конструктивні особливості 
будівлі з підвалом. Верхня частина 
відображає наземне прямокутне 
помешкання, нижня — підвал. Бу¬ 
динки з підвальними приміщеннями 
відтворюють моделі жител із за¬ 
хідного регіону (Гелаєшті). 

У районі знахідки моделі відомі 
трипільські житла з підвалами. 
Виявлені вони у Веселому Куті, 
Гарбузині, Христинівці. Будівлі з 
підвалами досліджені на верхньо- 
дністровському поселенні Бодаки. 
Населення, що прийшло звідти, при¬ 
несло кераміку з розписом і своє¬ 
рідну конструкцію будинків. На 
пізніших поселеннях регіону вони 
отримали більш широке розпов¬ 
сюдження (Рубаний Міст, Розсо¬ 
ху ватка, Майданецьке). 

Література: Мовша Т. Г. Пам'ятки типу коло- 
мийщина І // Археологія Української РСР. — 
К., 1971. - Т. 1. - С. 192; ЦвекЕ. В. Неко- 


торьіе аспекти домостроительства у племен 
восточнотрипольской культури // Петербург- 
ская трассологическая школа в изучении древ- 
них культур Евразии. — СПб., 2003. — 

С. 159-176. 

О. В. Цвек 

РОЗТИРАЧ — верхній камінь від 
зернотерки , призначений для под¬ 
рібнення зерна. На поселеннях три¬ 
пільської культури знайдено масив¬ 
ні розтирачі для двох рук, а також 
невеликі, кулястої форми, для однієї 
руки. Останні деякі дослідники 
називають «боласами», «каменями 
для пращі», відбійниками. Трасоло- 
гічні дослідження показали, що деякі 
розтирачі повторно використовували 
під час виготовлення замші та 
пошиття шкіряних виробів — як 
лощила , праски тощо. Відомі також 
кам'яні розтирачі для подрібнення 
фарби. 

М. Ю. Відейко 

РОМАНІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, тома- 
иіівська група , 3700—3500 рр. до 
н. е.). Розташоване на східній околи¬ 
ці с. Романівка Тальнівського р-ну 
Черкаської обл. на схилі мисоподіб- 
ного плато справа від притоки 
р. Гірський Тікич. Обстежене Чорно- 
воломД. К. (2002). 

Площа поселення — близько 
100 га. Серед знахідок більшість — 
фрагменти столового посуду , 
виготовленого з формувальних мас із 
доданням каолінової глини, а також 
червоної глинистої маси із домішкою 
шамоту. Кубки, біконічні посудини , 
чаша з голівкою бовииа розписані 
чорною фарбою по жовтогарячому 
ангобу. 

Література: Чорновол Д. К. Новое триполь- 
ское поселение у с.Романовка // Археологічні 
відкриття в Україні 2001—2002 рр. — К., 
2003. - С. 292-294. 

Н. Б. Бурдо 

РООК ЄВА (30.08.1930, м. Гарво- 
лін — 1.04.1999, м. Краків, Поль¬ 
ща) — польський археолог, доктор 
гуманітарних наук, заслужений діяч 
культури (1980). 

Закінчила відділ історії матеріаль¬ 
ної культури Ягеллонського універси¬ 
тету (1953) з спеціальності «Архео¬ 
логія Польщі». Магістерська дисер¬ 
тація: «Археологічна монографія 
Окульського повіту» (1966). Доктор¬ 
ська дисертація: «Неолітичні печерні 
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РоокЕ. ( 1930 - 1999 ). 


поселення Краківсько-Ченстохов- 
ської височини» (1975). 

З 1954 працювала науковим спів¬ 
робітником Новогутського відділу, 
1967 — керівник відділу неоліту Кра¬ 
ківського археологічного музею. З 
1976 — член Археологічної Комісії 
відділу Академії наук в Кракові. 

Наукові інтереси — археологія до¬ 
би неоліту та бронзового віку , 
дослідження печер з археологічними 
матеріалами. Брала участь у по¬ 
льових дослідженнях пам'яток різних 
епох. Значний внесок зробила в 
дослідження печерних порожнин у 
Малопольщі. 

Працювала над археологічними 
матеріалами трипільської культури з 
території України, які зберігаються в 
фондах музею. В 70—90-ті рр. багато 
зробила для впорядкування та дос¬ 
лідження колекції з Більча Золото¬ 
го , працювала над каталогом мате¬ 
ріалів трипільської культури у 
фондах Краківського археологічного 
музею. Завдяки її зусиллям в 1979 в 
музеї було організовано виставку 
«Мистецтво неоліту Середньої Євро¬ 
пи», на якій демонструвалися три¬ 
пільські старожитності. Досліджу¬ 
вала технологію виготовлення роз¬ 
писного посуду Трипілля. Наприкінці 
90-х рр. спільно з іншими дослідни¬ 
ками (С. Кадров, Сохацький М. П., 
Ткачук Т. М., Треля Е. ) розпочала 
підготовку до видання краківської 
колекції з розкопок в Більчі-Золотому. 

Автор близько 40 наукових 
праць. 

Праці: \Уу8Іа\¥а «8іика пеоіііи нго(]ко\¥е] 
Еигору» \¥ Мияеит АгсЬеоІо^ісгпут XV Кгако- 


XVІе // Виїеіуп ТпГотіасх^пу 7аг/ас1и Мигес^ і 
Осіїгопу 2аЬуІксг^. — 136. — 8. 18; А паї і/а 
рі§тепі(т игі^апусЬ Зо (Іекогаср пасгуп 
пеоіііусгпе] сегатікі 2 теІ8сох^8сі Віїсге 21о1е 
// Маїагіаіу АгсЬео1о§іс2пе. — 21. — 8. 27—32 
(співавт.); Апаїугів оГ (Іесогаїіоп оі N601 і Пі іс 
роїіегу ігопі Віїсге 21о1е, ЕГкгаіпе // 1)гаІІ8 
Ми8еит Оссааіопаї Рарег. — 19. — 1988. — 
Р. 153—156 (співавт); Ніаіогіа Ьасіап 8Іапо- 
XVІ8к киїїигу ІгуроНкіеі XV Віїсги 21о1ут (Росі о- 
Ііа)// Маїегіаіу 2 роІ8ко — икгаішкіе] 8Є8у і 
паико^еі <2 агсЬеоІо^ц ІІкгаіпу і -Іигу 0]с(т8- 
кіер. — Кгакоуу 28—29 кxVе1піа 1999г. 

- С^'си^, 1999. - 8. 29; 8іаштІ8ка киїїигу 
1гуроІ8кіе] XV Віїсги 21о1ут XV баххипут р(тіе- 
сіе Во^82соxV, XV 8XVІеШе 2Іж)го\у кгако\У8кіс1і // 
2 агсЬеоІо^ц ІІкгаіпу і .Іигу (фсохункіе]. — 
С^ссу^, 2001. — 8. 183—206 (співавт.). 

Література: Зайтз М. Пам'яті Еви Роок 
(1930—1999) // 2 агс1іео1о£у ІІкгаіпу і Литу 
Оісохувкіеі. — 0^соxV, 2001. — 8. 317—319. 

М. Ю. Відєйко 

РУБАНИЙ МІСТ — поселення 
трипільської культури (етап СІ, 
3700—3500 рр. до н. е.). Розташо¬ 
ване на околиці с. Рубаний Міст 
Новомиргородського р-ну Кірово¬ 
градської обл. Відкрите П. І. Озеро- 
вим. Досліджувалось експедицією 
Інституту археологи НАНУ під 
керівництвом ЦвекО.В. (1988— 
90). Займає пологу ділянку плато на 
вигині лівого високого берега річки 
Велика Вись. Досліджено одну бу¬ 
дівлю. 

Розкопками встановлено, що на 
площі 50 га були розташовані жит¬ 
ла й майстерні кременеобробні. 
Виявлено п'ять таких комплексів, з 
них один досліджений. Він складався 
із заглибленого житла та майстерні. 
Землянка в плані мала форму вісім¬ 
ки, розділена на дві частини: менша, 
де розкладалось багаття, та більша — 
житлова. У землянці виявлено біко- 
нічні посудини , оздоблені по лоще¬ 
ній червоній поверхні фризовим чор¬ 
ним монохромним розписом. Ана¬ 
логічний декор мав і невеликий зоо¬ 
морфний горщик. Посудини з до¬ 
мішками в тісті мушлі прикрашались 
букраніями та розчосами. Знайдено 
антропоморфну пластику. 

Прилегла майстерня, мабуть, бу¬ 
ла легкою наземною будівлею, конст¬ 
рукцію якої з'ясувати не вдалося. 
Крем'яний інвентар з майстерні, 
вивчений Скакун Н. М. за допомо¬ 
гою трас о логічного методу , є 
типовим для аналогічних виробничих 
комплексів. Разом зі штольнями в 
Коробчиному , виявленими на проти¬ 
лежному березі річки, з яких видобу- 


РУБАНИЙ МІСТ 



Біконічна посудини з поселення Рубаний 
міст. Дослідження Цвек О. В. Наукові 
фонди ІА НАНУ. 
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РУДИНСЬКИЙ 
МИХАЙЛО ЯКОВИЧ 



Посудина оздоблена рустом. Поселення 
Олександрівка, дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 


валася сировина для майстрів з 
поселення, воно становило унікаль¬ 
ний комплекс з видобування та 
обробки кременю. Стародавнє насе¬ 
лення Рубаного Мосту підтримувало 
тісні стосунки з населенням, яке 
залишило пам'ятки небелівської гру¬ 
пи та канівської групи. 

Матеріали зберігаються в науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Цвек 0. В., Мовчан І. І. Охорон¬ 
ні дослідження пам'яток культури Трипілля - 
Кукутені // Охоронні дослідження пам'яток 
археології на Україні: Тез. доп. конф. — Він¬ 
ниця, 1990. 

О. В. Цвек 

РУДИНСЬКИЙ МИХАЙЛО 
ЯКОВИЧ [14(27).10.1887, 

с. Охтирка на Сумщині — 23. 

06.1958, Київ] — археолог, історик, 
доктор історичних наук (з 1948). 

Навчався в Петербурзькому істо- 
рико-філологічному інституті (1905— 
07) та історико-філологічному фа¬ 
культеті Харківського університету 
(з 1907). Працював директором 
Полтавського художнього музею, 
завідувачем археологічного відділу і 
директором Центрального пролетар¬ 
ського музею Полтавщини (1922— 
24). У 1930—34 — професор, завіду¬ 
вач сектору докласового суспільства 
Українського інституту матеріальної 
культури в Харкові. У 1934 засуд¬ 
жений за політичними мотивами. З 
1943 продовжив роботу в Інституті 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археології НАНУ ) на посадах 
вченого секретаря та зав. відділом 
первісної археології. Засновник та 
член редколегії археологічних видань 
«Короткі звідомлення ВУАК», «Ант¬ 
ропологія» , «Археологія», «Археоло - 
гічні пам'ятки». Брав активну участь 
в організації та проведенні Дніпро- 
будівської археологічної експедиції 
(1927—32); у 50-ті рр. XX ст. керу¬ 
вав комплексним дослідженням 
Кам'яної Могили поблизу Меліто¬ 
поля. 

У 1924—29 — член Всеукраїнсь¬ 
кого археологічного комітету 
ВУАН та його вчений секретар, 
дійсний член Трипільської комісії 
ВУАН. У 1926—31 за завданням ко¬ 
місії дослідив на території Західного 


Поділля вздовж лівих приток Серед¬ 
нього Дністра поселення трипіль¬ 
ської культури : Брага, Велика Сло- 
бодка, Кадіївці (ур. Бавки), Китай - 
город, Озаринці (ур. Попів город), 
Патринці та ін. На підставі здобутих 
на поселеннях Озаринці, Кадіївці 
матеріалів прийшов до висновку про 
два різних прояви трипільської куль¬ 
тури у Подністров'ї. Ці матеріали 
послужили Пассек Т. С. основою 
для створення періодизації поселень 
регіону, виділення локальної групи 
трипільсько-кукутенської спіль¬ 
ності. Підготував до друку рукопис 
розділу монографії Вовка Ф. К. 
«Вироби передмікенського типу в 
неолітичних становищах на Україні», 
присвячений пам'яткам трипіль¬ 
ської культури (1928). 

Праці: Коротке звідомлення за діяльність 
ВУАК при ВУАН в галузі археологічних дос¬ 
лідів у 1925 // КЗАД. - К., 1926; Архео¬ 
логічні звідомлення р. 1926 // Короткі звідом¬ 
лення ВУАК 1926. — К., 1927; Досліди на 
Кам'янеччині // Там же; Попівгородський 
вияв культури мальованої кераміки: 3 пові¬ 
домлення про наслідки дослідного сезону р. 
1929 // Антропологія. — К.: ВУАН, 1930. — 
№ 3. - С. 223-259. 

Література: Нестуля О.О. Невтомний дослід¬ 
ник пам'яток України // Репресоване крає¬ 
знавство. — К.; Хмельницький, 1991. — 

С. 273—278; РотачП. П. Археолог, осяяний 
світлом поезії // Археологічний літопис Ліво¬ 
бережної України. — Полтава, 1998. — 

№ 1-2. - С. 112-114. 

С. М. Ляшко 

РУСТ — назва прийому оздоблення 
кухонної посуду при якому обмазка 
поверхні посудини рідкою глиною 
утворювала специфічну рельєфну 
шорстку структуру поверхні, допов¬ 
нену пальцьовими розводами. Інша 
назва — барботин. Рустування по¬ 
верхні посуду типове для культур 
неоліту та енеоліту Південно-Схід¬ 
ної Європи, особливо поширене в 
керамічних комплексах культур Бол¬ 
град -Алдень, Бонн, Гумельниця, 
Коджедермен-Каранове VI тощо. В 
трипільській культурі руст широко 
використовувався для оздоблення 
посуду в керамічних комплексах 
пам'яток етапів А та ВІ. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. — К., 2001. — С. 9. 

Н. Б. Бурдо 






САБАТИНІВКА І — поселення 
трипільської культури (етап ВІ; Кі 
7202: 5805+65 ВР, 4655+85 ВС). 
Розташоване в с. Сабатинівка, Уля- 
нівського р-ну Кіровоградської обл. 
на лівому березі Південного Бугу при 
впадінні у нього р. Синиці. Відкрите 
(1932) під час розвідки Первомайсь- 
кого музею. Розкопки (1938—39) 
проводили Добровольський А. В., 
Лагодовська О. Ф. (за участю Заха- 
рукаМ.Ю.) у складі експедиції 
Одеського археологічного музею 
НАНУ. 1947 розкопки проводив 
А. В. Добровольський. 

Верхній шар пам'ятки належить 
сабатинівській культурі доби бронзи. 
Польова документація розкопок не 
збереглася, відомості про об'єкти до¬ 
сить обмежені. За даними А. В. Доб- 
ровольського, на поселенні зафіксо¬ 
вано два типи конструкцій з обпа¬ 
леної глини — вимостки площею до 
2 кв.м, круглі або квадратні в плані, 
та прямокутні залягання із шматків 
випаленої глини більшої площі. 
Знахідки пов'язані переважно з ви- 
мостками, відмічено випадки заля¬ 
гання роздавлених посудин під наша¬ 
руванням обмазки. Простежено ку¬ 
пу черепашок на самому березі, біля 
неї — крем'яні знаряддя праці. 

Серед виробів з кременю — три¬ 
кутні вістря стріл, скребки ; з каме¬ 
ню — розтиральник, тесла, зерно - 
терки. Знайдено мотики з рогу 
оленя, шила. Колекція посуду досить 
велика, складається переважно з 
фрагментів. Кухонний посуд пред¬ 
ставлений меншою кількістю фраг¬ 
ментів. Товстостінні посудини виго¬ 
товлені з глини з домішкою піску, 
зовнішня їх поверхня шорстка, оз¬ 
доблена рядом ямок. Унікальним ви¬ 
робом є велика посудина чашопо¬ 
дібної форми на циліндричному 
піддоні, прикрашена чотирма наліп¬ 
ними фігурами. До столового посу¬ 
ду належать посудини різноманітних 
форм, тонкостінні, з відмуленої гли¬ 
ни із домішкою піску. Горщики, 


кубки, грушоподібні посудини, 
фруктовниці представляють групу 
столової кераміки із заглибленим 
орнаментом , який складається з 
прокреслених ліній, відбитків штам¬ 
па, ямок, доповнюється наліпними 
деталями і фарбуванням та запов¬ 
ненням борозенок орнаментації чер¬ 
воною або білою фарбою після 
випалу. Знайдено уламок черпака із 
зооморфною ручкою. Група посуду з 
розписним орнаментом нечислен¬ 
на, представлена фрагментами куб¬ 
ків з високоякісної чистої глиняної 


САБАТИНІВКА І 


Місце розкопок поселення Сабатинівка І. 
Дослідження Добровольського А. В. 
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САБАТИНІВКА II 



Кубок з поселення Сабатинівка І. Дослід¬ 
ження Добровольського А. В. Археологіч¬ 
ний музей Інституту археології НАНУ. 


Культурний шар поселення Сабатинівка І. 
Дослідження Добровольського А. В. 



маси. Простежено такі варіанти 
поліхромного розпису : по мутнобі- 
лому фону — коричневою або черво¬ 
ною фарбою, по червоному фону 
коричневою або білою та темно - 
коричневою або чорною фарбами, по 
світло-коричневому фону розпис на¬ 
несено білою та різних відтінків 
коричневою фарбою. З п'яти антро¬ 
поморфних теракот чотири орнамен¬ 
товані заглибленим візерунком, 
одна — без орнаментації. 

Матеріали зберігаються переваж¬ 
но в Одеському археологічному му¬ 
зеї , невелика частина — у наукових 
фондах Інституту археологи 
НАНУ та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї Інституту архео¬ 
логи НАНУ. 

Література: Добровольський А. В. Перше 
Сабатинівське поселення // АП УРСР. — 
1952. - Т. 4. - С. 78-83. 

Н. Б. Бурдо 

САБАТИНІВКА II — поселення 
трипільської культури (етап А, Кі 
6680: 6225+60 ВР; 5179+86 ВС). 
Розташоване біля с. Сабатинівка 
Улянівського р-ну Кіровоградської 
обл. на р. Синиці (ліва притока 
р. Південний Буг), за 300 м від гир¬ 
ла, на схилі третьої річкової тераси 
висотою 18 м. Поселення відкрите 


Фрагменти столового посуду з 
поселення Сабатинівка І. 

Дослідження Добровольсько¬ 
го А. В. Одеський археологічний 
музей. 


Фрагмент жіночої фігурки з 
поселення Сабатинівка І. 

Дослідження Добровольсько¬ 
го А. В. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 





Фрагмент антропоморфної фігурки з 
поселення Сабатинівка І. Дослідження 
Добровольського А. В. Одеський археоло¬ 
гічний музей. 
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(1939) під час Богесівської експе¬ 
диції. Розкопки (1947—49) Макаре- 
вича М. Л. та Даниленка В. М. 

Житло №1 представлене решт¬ 
ками у вигляді завалу обпаленої 
глини. У плані наближалося до пря¬ 
мокутника довжиною 12 м, шириною 
7 м. Залягання складалося із шмат¬ 
ків обпаленої глиняної обмазки з 
домішкою полови та відбитками 
дерева. Простежено випадки відбит¬ 
ків у глині вертикально поставлених 
стовпів та 8 плям діаметром 0,25— 
0,3 м, очевидно, ям від стовпів, що 
входили у конструкцію житла. До 
східного боку завалу підходила 
кам'яна вимостка площею 20 кв. м. 
Серед завалу знайдено кілька виробів 
з кременю та каменю, фрагментів 
кераміки, уламків антропоморфних 
фігурок. Більшість знахідок зроблена 
за межами завалу обмазки, в тому 
числі й на вимостках із каменю, де 
зафіксовано фрагмент статуетки , 
кістки тварин. 

Житло №2 зруйновані льохом. 
Завал обпаленої глиняної обмазки 
дерев'яного перекриття будинку мав 
у довжину 10 м, у ширину 5 м. З 
південно-західного боку завалу до 
нього підходила «стежка» із скупчен¬ 
ня каменю, яка поєднувала його зі 
скупченням обпаленої глини розмі¬ 
рами 2,5x1 м. Серед завалу житла 
знайдено поодинокі фрагменти по¬ 
суду (250), вироби з кременю 
(160), глиняні статуетки та стільці - 
трони , кістки тварин. Більшість 
речей було знайдено поруч із 
заляганням обпаленої глини. Рештки 
житла № 3 в західний край пере¬ 
тинає траншея. Щільний завал обпа¬ 
леної глини складався з трьох час¬ 
тин. Перша, основна, складалася з 
шару обмазки з домішкою полови і 
відбитками дерева на нижній части¬ 
ні. Вона мала вигляд прямокутника 
довжиною 9 м, шириною 7 м. До 
нього примикав видовженої форми 
завал випаленої глини розмірами 
4x2 м, який був другою частиною 
руїн будинку. До неї підходила 
вимостка з каменю, площею 8 кв.м. 
В основній частині завалу шар 
обмазки неоднорідний. Центральну 
частину займають рештки вимостки з 
чистої глини. У західній торцевій 
частині в стінках траншеї просте¬ 
жено нашарування глиняної обмаз¬ 
ки, між шарами якої знайдено 


окремі фрагменти кераміки та роз¬ 
давлений посуд. Скупчення розвалів 
посуду, 5 зернотерок знайдено біля 
західного кінця основної частини 
житла. Тут зафіксовано яму діамет¬ 
ром 0,63—0,78 м, глибиною 0,45 м з 
розбитою посудиною. Поруч виявле¬ 
но яму глибиною до 0,68 м з 
роздавленою посудиною з кістками 
тварин, яка частково була зруйно¬ 
вана траншеєю. На обмазці завалу 
обпаленої глини другої частини 
житла простежено відбитки жердин. 
Серед кам'яної вимостки третьої час¬ 
тини будинку знайдено уламки посу¬ 
ду, фрагмент статуетки , кістяні 
вироби та антропоморфний амулет. 


САБАТИНІВКА II 


Вид на поселення Сабатинівка II та роз¬ 
копки житла №1. 







Фрагменти антропоморфних фігурок та 
стілець-трон з поселення Сабатинівка II. 
Дослідження Макаревича М.Л. Наукові 
фонди Інституту археології НАНУ. 
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САБАТИНІВКА II 


Розвали посуду в житлі N2 3 поселення 

Сабатинівка II. Дослідження 
Макаревича М. Л. 


Кераміка із прокресленим орнаментом з 
житла N23 поселення Сабатинівка II. 
Дослідження Макаревича М.Л. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 










У цьому житлі знайдено 55 пред¬ 
метів з кременю, фрагменти посуду 
(біля 20 — вдалося реконструюва¬ 
ти), 32 жіночі фігурки, теракотові 
стільці-трони. 

Крім решток наземних глино¬ 
битних жител було виявлено два 
заглиблення. Перше майже зруйно¬ 
ване. Заглиблення №2, на думку Да- 
ниленка В. М. , виникло у зв'язку з 
плануванням ділянки шляхом зняття 
частини ґрунту на глибину 0,4— 
0,5 м. Межі його простежено на 
підставі скупчення знахідок, яке збі¬ 
галося з плямою темного ґрунту, 
овальною в плані, довжиною 6 м, 
шириною 3 м, товщиною до 0,25 м. 
У заповненні знайдено до 1 000 
фрагментів посуду, 200 знарядь з 
кременю , 330 відщепів, 800 кісток 
тварин. 

Знаряддя праці з Сабатинівки II 
виготовлені переважно з кременю, 
серед них призматичні, пірамідальні 
та аморфні нуклеуси, відбійники , 
переважно невеликі пластини , 
скребки на відщепах , свердла, 
проколки. З каменю виготовлено 
зернотерки , шліфувальні та абра¬ 
зивні інструменти. Тесла та долота 
виготовлено як зі сланцю, так і з 
твердих порід каменю. З кістки виго¬ 
товлено лощила , шила, орнамен- 
тири, з рогу — мотики. 

Кухонний посуд оздоблений від¬ 
битками пальців та нігтів (іноді су¬ 
цільно по всій поверхні горщика), 
пластичними деталями, рустом. 
Серед форм посуду горщики різного 
розміру, зерновики з покришками, 
миски, глечики, в тому числі з 
кількома ручками, цідилки. 
Орнаментований посуд оздоблено за 
допомогою різноманітних технічних 
прийомів у різних поєднаннях. 
Заглиблені лінії доповнює 
інкрустація білою пастою , 
фарбування червоною вохрою тла 
після випалу, відбитки дрібного 
штампа, канелюри , пластичні оздоб¬ 
лення, соскоподібні вушка-ручки. У 
композиціях часто зустрічається сти¬ 
лізоване зображення змій. Форми 
посуду різноманітні: горщики, фрук- 
товниці, вази, грушоподібні посу¬ 
дини з покришками, миски, посу¬ 
дники з кулястим тулубом, піфоси, 
черпаки. Унікальною знахідкою є 
фігурна підставка. 

Антропоморфна пластика пред¬ 


ставлена фрагментованими теракота¬ 
ми (85), які виявлено в усіх житлах. 
Переважна більшість фігурок не 
орнаментована, окремі екземпляри 
після випалу вкриті білою фарбою, 
по якій нанесений спіральний візе¬ 
рунок червоною вохрою. Знайдено 
близько 20 керамічних стільців- 
тронів. 

Матеріали зберігаються у науко¬ 
вих фондах Інституту археологи 
НАНУ та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеї Інституту архео¬ 
логи НАНУ. 

Література: Макаревич М. Л. Середньобузька 
експедиція по дослідженню пам'яток 
трипільської культури // АП УРСР. — 1952. — 
Т. 4. — С. 89—95; Його ж. Статузтки три- 
польского поселення Сабатиновка II // КСИА 
АН УССР. - 1954. - Вьіп. 3. - С. 90-94; 
Даниленко В. М, Макаревич М. Л. Дослід¬ 
ження на II Сабатинівському поселенні в 1949 
р. культури // АП УРСР. — 1956. — Т. 6. — 
С. 134-144. 

Н. Б. Бурдо 

САКРАЛЬНЕ — священне, те, що 
належить до релігійного культу чи 
ритуалу. Соціологія визначає сак¬ 
ральне за допомогою протиставлення 


САКРАЛЬНЕ 


Культурний шар в заглибленні на посе¬ 
ленні Сабатинівка II. Дослідження Мака- 
ревича М. Л, Даниленка В. М. 
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САМОЙЛОВСЬКИЙ 
ІЛЛЯ МИХАЙЛОВИЧ 


Фрагменти чаш із шнуровим орнаментом 
з поселення Сандраки. Дослідження 
Лагодовської О. Ф. 

Сандраки. Загальний вигляд решток дос¬ 
лідженого житла. Розкопки 
Лагодовської О. Ф. 


йому мирського, що передбачає будь- 
яка релігія світу. На думку фран¬ 
цузького вченого М. Еліаде, сакраль¬ 
не входить до самої структури свідо¬ 
мості, а не становить певну стадію в 
її історії. Визначення відносин між 
священним та мирським є функцією 
обрядів. Людина давнього суспіль¬ 
ства жила в сакралізованому просто¬ 
рі, всі її дії підпорядковувалися 
традиційним ритуалам, що знайшло 
відображення в матеріалах трипіль¬ 
ської культури , більша частина 
яких тою чи іншою мірою пов'язана 
із сакральним світом. 

Література: длиадеМ. История верьі и рели- 
гиозньїх идей: От каменного века до Злевсин- 
ских мистерий. — М., 2002. — Т. 1; КаюаР. 
Людина і сакральне. — К., 2003. 

Н. Б. Бурдо 



САМОЙЛОВСЬКИЙ ІЛЛЯ МИ¬ 
ХАЙЛОВИЧ (1881-1973) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 
Закінчив історичне відділення Хар¬ 
ківського університету (1910), Мос¬ 
ковський археологічний інститут 
(1914). З авідував археологічним 
відділом Полтавського історичного 
музею. Працював у Всеукраїнської 
Академії наук (1925—26), музеях та 
екскурсійних бюро Києва (1930— 
34), науковим співробітником Інс¬ 
титуту історії матеріальної 
культури АН УРСР , Інституті 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археології НАНУ) . Дослід¬ 
жував пам'ятки давніх слов'ян та 
періоду Київської Русі. Брав участь в 
Дніпрогесівської експедиції. 

У 1940 під час досліджень 
могильника зарубинецької культури 
в Корчуватому виявив сліди поселен¬ 
ня трипільської культури. У 1947 
досліджував трипільське поселення 
Володимірівка , провів розвідувальні 
роботи в ур. Стрілка біля с. Нові Без- 
радичі, а також відкрив Софіївський 
могильник і розкопав на ньому 
кілька поховань. Першим правильно 
визначив склад поховального комп¬ 
лексу (група посудин — урн з інвен¬ 
тарем) на могильниках софіївського 
типу , що відобразив у публікації 
результатів досліджень (1952). 

Праці: Тілопальний могильник коло с. Софіїв- 
ки // АП УРСР. - 1952. - Т. 4. - С. 121- 
124; Розкопки 1947 р. біля с. Володимірівка 
// Там же. - С. 188-189. 

С. М. Ляшко 

САНДРАКИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, Кі-6746: 
4175+50 ВР/ 2720+92 ВС/, Кі- 
6747: 4210+45 ВР/ 2790+92 ВС). 
Розташоване на високому мисі плато 
біля с. Сандраки (ур. Пагурок) 
Хмельникського р-ну Вінницької 
обл. Відкрите П. Н. Добрянським, 
досліджувалося Верхньобузькою 
експедицією Інституту археології АН 
УРСР під керівництвом Лагодов¬ 
ської О. Ф. (1949—50). Розкопане 
наземне глинобитне житло. 

Площадка складалася з двох 
шарів обпаленої глини. Верхній — 
представлений шматками обпаленої 
до червоного кольору глини з від¬ 
битками деревини. Нижній шар 
являв собою суцільне залягання 
обпаленої глиняної обмазки у вигля¬ 
ді прямокутника, яке займало площу 














до 50 кв.м. Основна частина глини 
була червонуватого кольору, заляга¬ 
ла суцільним шаром товщиною до 
0,15 м. Загальна площа цього шару 
становила близько 28 кв.м. Глина 
мала значну домішку полови, на 
частині шматків помітні відбитки 
хмизу, іноді — дерева. Біля південно - 
східної частини площадки виявлено 
три різних по формі вимостки з 
чистої глини, оточені невисоким 
бортиком, аморфні скупчення обпа¬ 
леної голини, які також були решт¬ 
ками конструкції глиняного пере¬ 
криття дерев'яних конструкцій бу¬ 
динку. В житлі знайдено скупчення 
з п'яти відтяжок різної форми та 
прясельця , фрагменти кераміки, 
антропоморфна пластика. Під 
площадкою виявлено культурний 
шар з фрагментів посуду, кісток 
тварин. 

Досліджено 5 ям , частина яких 
знаходилася під шаром обпаленої 
глини. Яма № 1 розмірами 0,75х 
0,65 м, глибиною 0,3 м. Заповнення 
складалося з незначної кількості 
фрагментів кераміки, серед якої одне 
дно з прокресленим хрестом на 
внутрішній поверхні; кісток тварин, 
серед яких було багато кісток 
кінцівок (копита і фаланги). Кістки 
належали бику (33 особини), свині 
(122), оленю (12 ), бобру (15, серед 
них череп), зайцю (2). В ямі №4 
була незначна кількість знахідок. 
Яма № 9 довжиною 1,1 м, шириною 
0,9 м, глибиною 1,5 м зі стінками, 
яки звужувалися до дна ями. В 
заповненні, переважно у верхній 
частині — шматки обмазки, овальний 
камінь, уламки посуду, відтяжка, 
кістки тварин, серед яких відзна¬ 
чаються роги оленя із слідами над¬ 
пилювання. Яма №10 довжиною 
1,1м, шириною 1 м, глибиною 
1,32 м з вертикальними стінками. У 
заповненні зустрічалися фрагменти 
кераміки, кістки тварин. Яма №11 — 
круглої форми, діаметром 0,78 м, 


Сандраки. Залишки житла, фрагмент. 
Розкопки Лагодовської О. Ф. Науковий 
архів Інституту археології НАН України. 

Сандраки. Залишки обмазаної глиною 
долівки. Розкопки Лагодовської О. Ф. 
Науковий архів Інституту археології НАН 
України. 

Сандраки. Залишки житла та долівки. 
Розкопки Лагодовської О. Ф. Науковий 
архів Інституту археології НАН України. 


глибиною 1,32 м, заповнена велики¬ 
ми шматками обмазки з відбитками 


САНДРАКИ 









САНДРАЦЬКИЙ СКАРБ 



Фрагменти днищ посудин з прокрес¬ 
леними хрестами. Поселення Сандраки. 
Дослідження Лагодовської О. Ф. 



Вироби з кістки з поселення Сандраки. 
Дослідження Лагодовської О. Ф. 


Фрагмент зооморфної ручки з орнамен¬ 
том з поселення Сандраки. Дослідження 
Лагодовської О. Ф. 


хмизу та фрагментами кераміки. 
Простежені об'єкти, очевидно, могли 
належати до двох будівельних гори¬ 
зонтів. 

На поселенні знайдено багато 
знарядь праці, виготовлених з креме¬ 
ню. Це переважно знаряддя та на¬ 
півфабрикати у вигляді великих 
пластин та брусків, які проходили 
подальшу обробку на поселенні. Про 
це свідчить знахідка 67 відщепів , 
виявлених в одному місці й одер¬ 
жаних, очевидно, під час вироб¬ 
ництва сокири. Крем'яні знаряддя 
представлені скребками , ножепо¬ 
дібними пластинами , серед яких 
Сандрацький скарб , сокирами, на¬ 
конечниками стріл. З кістки виготов¬ 
лені численні знаряддя для підніман¬ 
ня нитки у ткацтві (17), проколки 
(23), лощила. З рогу зроблено мо¬ 
тики (2) та шпателі (3). До 
керамічних знарядь праці відносять 
відтяжки (21) та прясельця. 

Переважну більшість знахідок 
становила кераміка, яка збереглася у 
фрагментарному стані. Більшість 
фрагментів походить від посуду з 
червоною, гарно лощеною поверх¬ 
нею. Невелика частина керамічного 
комплексу — горщики та чаші із 
заглибленим орнаментом у вигляді 
відбитків шнура та ямок. Виготов¬ 
лені з маси з домішкою піску, зерен 
кварцу, дрібно товченої черепашки. 
Кераміка з розписною орнамента¬ 
цією виготовлена з відмуленої гли¬ 
ни , має рожевого кольору лощену 
поверхню, розписану чорною, темно- 
коричневою, іноді у поєднанні з 
червоною, фарбами. Серед форм роз¬ 
писного посуду миски, чаші, амфо¬ 
ри , покришки. Незначна кількість 
фрагментів від посуду з рослинними 
домішками у масі. Антропоморфна 
пластика та зооморфна пластика 
представлені фрагментами схематич¬ 
них жіночих фігурок та статуеток 


бичків. 

Матеріали з розкопок в Сандра- 
ках зберігаються у наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ. 

Література: Лагодовська 0. Ф. Піздньотри- 
пільське поселення у с. Сандаки // АП УРСР. 
- К., 1956. - Т. 6. - С. 118-129. 

Н. Б. Бурдо 

САНДРАЦЬКИЙ СКАРБ - скарб 
виробів з кременю , знайдений під 
руїнами житла на поселенні Санд¬ 
раки. 

Включав 8 великих ножоподібних 
пластин. Ширина пластин від 2,2 
до 2,8 см, довжина від 15 до 19 см. 
Великі ножеподібні пластини лежали 
впритул одна до одної, ударними 
горбиками в один бік. Очевидно, 
свого часу вони були туго зв'язані 
або загорнуті в шматок тканини. Всі 
пластини сколоті з одного нук¬ 
леуса — п'ять з них можна було 
скласти в тому порядку, в якому 
вони були сколоті з нуклеуса, дві 
інші пластинки також підходили 
одна до другої. Можливість віднов¬ 
лення по цих пластинках поверхні 
нуклеуса сприяла встановленню 
процесу техніки сколювання. Під час 
сколювання пластин кремінь втра¬ 
чався у верхній частині ядрища, 
приблизно там, де знаходилися удар¬ 
ні горбки пластин. Далі пластинки 
примикали щільно одна до одної, і 
тут кремінь не втрачався. Три 
пластини були сколоті з однієї 
площадки нуклеуса, оскільки вони 
мають одну, більшу висоту сколу, бо 
верхня площадка нуклеуса була 
оновлена для нанесення інших 
сколів. Знайдені пластини не мають 
слідів вторинної обробки або ж 
використання. Імовірно, вони мали 
престижну цінність, а скарб можна 
розглядати як ритуальний. 


Пластини із Сандрацького скарбу. 

Дослідження Лагодовської 0. Ф. 
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СапєгаЛ. Фото надане Сохаць- 
ким М. П. 


Література: Лагодовська О. Ф. Піздньотри- 
пільське поселення у с. Сандаки // АП УРСР. 
- К., 1956. - Т. 6. - С. 128-126. 

Н. Б. Бурдо 

САПЄГА ЛЕОН (14.08.1856, Па 
риж — 8.02.1893, с. Більче-Золо- 
те) — меценат, член Антропологічної 
комісії Краківської академії. 

Постійно проживав в с. Більче- 
Золоте (нині Борщівського р-ну 
Тернопільської обл.), князь, власник 
земель, маєтку з палацом і парком. 
На території його маєтності знахо¬ 
дилося кілька всесвітньо відомих 
пам'яток трипільської культури. їх 
дослідження були розпочаті завдяки 
ентузіазму та фінансовій підтримці 
Л. Сапєги. 

У 1884 він звернув увагу на знач¬ 
не скупчення уламків розмальованих 
посудин, виявлених під час земляних 
робіт у парку. На цьому місці 
Е. Павлович провів невеликі розкоп¬ 
ки і знайшов біноклеподібну посу¬ 
дину. В 1889 Л. Сапєга запросив для 
проведення розкопок на території 
парку Оссовського Г. За три роки в 
чотирьох різних місцях парку було 
досліджено понад 20 площадок , так 
званих «цеглових гробів». 

Л. Сапєга висловив і втілив у 
життя ідею комплексного дослід¬ 
ження печери Вертеба. Намагався 
особисто вивчити заплутаний лабі¬ 
ринт, пройшовши біля 800 м, але 
кінця печери не досягнув. У 1890 
почалися підготовчі роботи, якими 
керував Г. Оссовський. Усі фінансові 
та матеріальні витрати забезпечив 
Л. Сапєга. Над входом до печери 
збудували дерев'яну платформу з 


ліфтом для підняття печерних 
відкладів на поверхню. Кожен день 
працювало 20 чоловік. Для першо¬ 
чергової обробки та зберігання знахі¬ 
док поряд збудували будинок. У 
зв'язку з великою кількістю знахідок 
та потребою їх реставрації у маєтку 
обладнали окреме приміщення з 
довгими дерев'яними столами. Для 
обробки кераміки були залучені 
місцеві селяни. Відреставровані речі 
зайняли місце у вітринах музею 
палацу. Завдяки коштам і сприянню 
Л. Сапєги у Празі в 1892 було вида¬ 
но досить точний план печери 
«Вертеба», виконаний Г. Оссовським 
(З великі аркуші). 

У 1893, захворівши на тиф, 
Л. Сапєга помер. Його дружина, Те- 
реса Сапєга в 1904 підписала з Кра¬ 
ківською академією договір, відповід¬ 
но до якого академія взяла на себе 
зобов'язання зробити каталог знахі¬ 
док (90 великих скринь), їхнє впо¬ 
рядкування і консервацію. Ще 
однією із умов угоди було відкриття 
постійно діючої виставки під назвою 
<<3бірка з розкопок із Більче-Золо- 
того імені Леона і Тереси Сапєгів>>. 
У жовтні 2001 така виставка була 
відкрита у Краківському археоло¬ 
гічному музеї. 

Література: Кяіахе Ьеоп 8арі сії а // Кшдег 
Ь\¥о\¥8кі. — 1893. — №403; Кіепіешсі 8. 
Абат Варіеііа (1828—1903). — Ь\уо\¥, 1903. — 
8.323, 329—336; ^апи8гВ. Киїіига ргхебіїія- 
Іогусгпа Росіоіа Са1ісу]8кіе§о. — к\¥ 0 \¥, 1919. 
- 8. 81-82. 

М. П. Сохацький 

САРАТА — курган та могильник 
трипільської культури (усатівський 
тип, етап СИ, 3200—2750 рр. до 
н. е.). Розташоване біля смт Сарата 
Одеської обл. у долині лівого берега 
р. Сарата. Відкритий і досліджений 
професором Київського університету 
Св. Володимира Кнауером Ф. І. 
(1888—89) та Черняковим І. Т. 
(1961). 

Могильник складався з 19 курга¬ 
нів. Дев'ять найбільших курганів 
мають висоту від 1 до 4,5 м і, оче¬ 
видно, являють залишки тих 
курганів, які розкопував Кнауер Ф. І. 
за методикою «колодязів» (6 кур¬ 
ганів). Десять інших курганів розо¬ 
рані, і на поверхні виділяються лише 
світлі плями з уламками вапняку від 
зруйнованих оранкою насипів та 
кромлехів. Досліджено 7 курганів. 


САРАТА 



Князь Леон Сапєга. Фото з колекції 
архіву Краківського археологічного музею. 



Горщик з розписним орнаментом з куль¬ 
тової споруди кургану №1 а в Сараті. 
Дослідження Чернякова І.Т. 










Культова споруда з посудинкою та цент¬ 
ральне поховання кургану №1 а в Сараті. 
Дослідження Чернякова І. Т. 


Один з таких курганів, досліджений 
розкопками (1961), являв собою 
залишки поховальної споруди з вик¬ 
ладеним навколо первісного насипу 
кромлехом діаметром 18,5—20 м, 
зробленим з пласких необроблених 
плит вапняку розмірами 0,25x0,5 м. 


У центрі кургану на рівні стародав¬ 
ньої поверхні виявлено прямокутну 
викладку у вигляді скриньки довжи¬ 
ною 0,95 м, завширшки 0,58 м з 
вертикально поставлених оброблених 
вапнякових плит розмірами 0,25х 
0,4 м. У південному кутку кам'яної 
скриньки стояв горщик з розписним 
орнаментом. Розпис коричневою 
фарбою зроблений у вигляді двох 
паралельних смуг під вінчиком та 
посередині посудини, простір між 
якими розчленований трьома косими 
лініями на п'ять частин. Біля скринь¬ 
ки з південного сходу у закладці 
кромлеха виявлено скелет та окремі 
кістки вівці і коня. Поховальна яма 
прямокутної форми із заокругленими 
кутами знаходилась поруч з кам'я¬ 
ною скринькою. Яма по довжині 
орієнтована з північного сходу на 
південний захід. Її розміри: 1,8х 
0,95 м, глибина — 1,2 м. У запов¬ 
ненні ями було багато мушлі та 
уламки кухонного посуду з домішка¬ 
ми товченої черепашки в глиняній 
масі. Скелет поганої збереженості ле¬ 
жав у скорченому стані на лівому 
боці головою на північний схід. 

Література: Кнаузр Ф. И. О курганах, рас- 
копанньїх в Южной Бессарабии // Чтение в 
историческом обществе Нестора-летописца. — 
К., 1889. - Кн. З, отд. 1. - С. 32-49; 
Черняков И. Т. Позднетрипольский курган у 
с. Сарата Одесской области // Краткие 
сообщения Одесского археологического музея 
за 1962 г. - О., 1964. - С. 32-37. 

І. Т. Черняков 

СВАСТИКА — символічний знак у 
вигляді хреста із зігнутими під кутом 
кінцями. Один з ключових елементів 
знакової системи. Існують десятки 
варіантів зображення свастики. Тер¬ 
мін «свастика» («8Уа8Ііка») походить 














з двох санскритських коренів: імен¬ 
ника «благо», «пов'язане з благом» і 
дієслова «бути», тобто «благу бути», 
«добру бути». За О. Трубачовим, в 
арійському лексиконі значення по¬ 
няття «свастика» можна трактувати 
як «добре укриття» або, ширше, 
«оберіг». В українській традиції свас¬ 
тику називають «сваргою», повязую- 
чи її з богом неба Сварогом, у давніх 
слов'ян — Даждьбогом. Найдавніше 
зображення свастик відносять до 
верхнього палеоліту. На теренах 
України свастика наявна від доби 
енеоліту. Зустрічається на посуди¬ 
нах трипільської культури : посе¬ 
лення Кудринці у Наддністрянщині, 
Маяки на Дністрі, другому Усатів- 
ському могильнику тощо. 

Література: Трубачов 0. Н. Іпйоагіса в 

Северном Причерноморье. — М., 1999. — 
С. 278—280; Ткачук Т., Мельник М. Семіо¬ 
тичний аналіз трипільсько-кукутенських зна¬ 
кових систем (мальований посуд). — Івано- 
Франківськ, 2000. — С. 211; Отрощен- 
ко В. В., Корпусова В. М. Свастика в знако¬ 
вих системах доби міді-бронзи в Україні // 
Магістеріум: Археологічні студії. — К., 2003. 
- Вип. 11. - С. 13-18. 

С. М. Ляшко 



Фрагмент посудини з пластичним 
зображенням свастики. Поселення 
Кудринці. Малюнок Макаревича М.Л. 



Розписна чаша із зображенням свастики 
з Усатова (за Патоковою Е.Ф.). 


СВЄШНІКОВ ІГОР КИРИЛО- 

ВИЧ (19.10.1915, Київ - 20.08. 
1995, м. Дубно Львівської обл.) — 
археолог, доктор історичних наук, 
академік Польської академії наук. 

Закінчив історичний факультет 
Львівського університету (1950). 
Працював в Львівському історич¬ 
ному музеї (1940—59), Інституті 
суспільних наук АН УРСР (тепер 
Інститут українознавства 

ім. І. Крипякевича НАНУ, 1959— 
93). Кандидатська дисертація: 
«Пам'ятки племен бронзової доби 
Прикарпаття і Західного Поділля» 
(1958), докторська — «Історія насе¬ 
лення Передкарпаття, Поділля і 
Волині в кінці III — на початку II 
тисячоліття до н.е.» (1972). Член 
правління і президії Львівської 
обласної організації Українського 
Товариства охорони пам'яток історії 
і культури (з 1966). Спеціалізація — 
історія первісного суспільства і се¬ 
редньовіччя на території Західної 
України. 

Провів близько ста експедицій, 
відкрив понад 250 пам'яток історії та 
культури. Монографія «Культура 
шаровидньїх амфор» — вперше у ро¬ 
сійськомовній літературі дала ви¬ 
черпне уявлення про один з най¬ 
більших феноменів європейського 
енеоліту — пограниччя Центральної 
та Східної Європи. Обґрунтував 
виділення варіантів групи — волинсь¬ 
кого та подільського, що важливо 
для розробки взаємодії їх з населен¬ 
ням культури лійчастого посуду , 
городсько-волинського типу пізньо- 
трипільскої культури, племенами 
бронзового віку Прикарпаття та 
Волині. Особливе значення має на¬ 
дійне обґрунтування їх співвідно¬ 
шення у часі та просторі, зв'язків, 
взаємодії, місця в загальному процесі 
культурогенезу. Аналізуючи обстави¬ 
ни знайдення розрізнених людських 
кісток у печері Вертеба (розкопки 
1956), дійшов висновку, що їх не 
можна розглядати як поховання. 

Праці: Історія населення Передкарпаття, 
Поділля і Волині в кінці III — на поч. II тис. 
до н.е. — К., 1974; Культура шаровидньїх 
амфор // САП. — 1983. — Вьіп. 1—27. 

Література: Мацкевой І. Багатогранність та¬ 
ланту Ігоря Свєшнікова // Постаті укр. архео¬ 
логії: Матеріали і дослідження з археології 
Прикарпаття і Волині. — Л., 1998. — Вьіп. 7. 
- С. 53-55. 

С. М. Ляшко 


СВЄШНІКОВ 
ІГОР КИРИЛОВИЧ 



Свешніков І. К. 


Свешніков І. К. біля входу до печери Вер¬ 
теба. Дослідження 1956 р. З наукового 
архіву Інституту археології НАНУ. 











468 


СЕГЕДА 

СЕРГІЙ ПЕТРОВИЧ 



Сегеда С. П. 2003 р. 


СЕГЕДА СЕРГІЙ ПЕТРОВИЧ 

(28.04.1949) — антрополог, доктор 
історичних наук (2001). 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1971) і аспіран¬ 
туру ІМФЕ АН УРСР та Інституту 
археології АН УРСР (1974). Працю¬ 
вав науковим співробітником і заві¬ 
дуючим сектором антропології Інс¬ 
титуту археології ПЛІ І \\ нині — 
провідний науковий співробітник 
ІМФЕ ім. М. Т. Рильського НАНУ. 

Спеціаліст у царині етнічної 
антропології, автор низки праць з 
антропології давнього та сучасного 
населення України, де розглядалися 
й питання антропологічного складу 
племен трипільської культури. 
Висловив думку, що багатовікове 
перебування її носіїв на південному 
заході Східної Європи залишило 
певний слід у генофонді людності 
цього регіону наступних історичних 
епох. 

Праці: Антропологічний склад давнього 
населення України: етногенетичні аспекти // 
Етнічна історія давньої України / Толоч¬ 
но П. П., Д. Н. Козак, Моця О. П., Мур- 
зін В. Ю., Отрощенко В. В., Сегеда С. П; Ін-т 
археології НАН України. — К., 2000. — 
С. 242—276; Антропологія. — К.: Либідь, 
2001; Антропологічний склад українського на¬ 
роду: етногенетичний аспект. — К., 2001. 

М. Ю. Відейко 

СЕЛИЩЕ — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап ВИ, 4100—3800 
рр. до н.е.). Розташоване у центрі 
с. Селище Тиврівського р-ну Він¬ 
ницької обл. на високому (15—18 м) 
мисоподібному пагорбі правого бере¬ 
га Південного Бугу, що простягаєть¬ 
ся на 1 км уздовж річки. Належить 
до ворошилівського типу пам'яток 
середньобузької локальної групи. 
Відкрите (1946) Артамоно- 
вим М. І. Досліджувалося Д. Т. Бе- 
резовцем (1947) та Гусєвим С. О. 
(1992). 

Розміри та планування поселення 
не встановлені, тому що його тери¬ 
торія забудована приватними садиба¬ 
ми. На садибі М. Г. Пікура було 
проведено розвідувальні розкопки. 
Зафіксовано залишки будівлі глино¬ 
битно-каркасної конструкції, столову 
та кухонну кераміку. Столовий по¬ 
суд виготовлявся з глини, до якої 
додавалися жорства, шамот, пісок. 
Ангобовані у жовтогарячий колір 
миски, кратери , опуклобокі біконіч- 


ні амфори, шоломоподібні покриш¬ 
ки і бомбоподібні кубки прикраша¬ 
лися монохромним розписом чор- 
ною фарбою (8-подібна петля, 
«лицьовий» орнамент, «комети») та, 
подекуди, заглибленими спіралепо¬ 
дібними візерунками. Кухонний 
посуд представлений широкогорлими 
горщиками і невеликими покришка¬ 
ми, орнаментованими фестонами, 
рядами прямих та хвилястих ліній, 
«перлинами». 

Матеріали зберігаються у фондах 
Вінницького обласного краєзнавчо¬ 
го музею. 

Література: Гусєв С. О. Трипільська культура 
Середнього Побужжя рубежу ІУ—III тис. до 
н.е. — Вінниця, 1995. 

С. О. Гусєв 

СЕМАНТИКА (гр. 8етап1іко8 — те, 
що визначає) — значення знака , 
слова, зображення, їхня змістова 
інтерпретація. В дослідженнях, 
присвячених трипільській культу¬ 
рі, Гімбутас М., Даниленко В. М., 
Рибаков Б. О., Бібіков С. М., Мов- 
ша Т. Г. визначали смислове наван¬ 
таження орнаментів та знаків на 
кераміці та пластиці за допомогою 
ретроспективного та компаративного 
методів, спираючись на дані міфоло¬ 
гії та етнографії. Ткачуком Т. М. 
запропоновано семіотичний аналіз 
знакових систем трипільського 
розписного орнаменту. Він виділяє 
серед знаків такі, що відповідають за 
сенс зображення. До таких семан¬ 
тичних маркерів належать знаки, 
визначені як серпанки місяця, повні 
місяці, вода, вода-змія, які детермі¬ 
нуються знаками зооморфними, 
антропоморфними, орнітоморфними, 
рослини. В результаті семантичних 
досліджень отримано мінімальний 
набір семантичних маркерів, що 
передавалися з початку Трипілля ВИ 
до СІ, а деякі — до СІІ, з яких 
створювалися інші знаки. На думку 
Т. М. Ткачука, встановлена семанти¬ 
ка зображень на посуді дозволяє 
припускати, що фрагменти деяких 
міфів та ритуалів знайшли відобра¬ 
ження в розписній орнаментації три¬ 
пільської культури на етапах ВII-СІІ. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-куктенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. 

Н. Б. Бурдо 
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СЕМЕНІВ-ЗЕЛЕНЧЕ — поселення 
трипільської культури (етап СІІ, 
коиіиловецька група). Розташоване 
біля с. Семенів Теребовлянського р- 
ну Тернопільської обл. на невели¬ 
кому підвищені при злитті р. Гнизни 
з р. Серет, навпроти с. Семенів та 
х. Зеленче. Відкрите та досліджу¬ 
валось Деметрикевичем В. (1900) 
та експедицією Львівського відділу 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут українознавства 

ім. І. Крип якевича НАНУ) під 
керівництвом С. А. Судакова (1947). 

Площа поселення близько 15 га. 

B. Деметрикевич розкопав 8 пло¬ 
щадок , розміри яких складали 
10—15x4—6 м. Знахідки були пере¬ 
криті завалом обпаленої обмазки. 
Судаков С. А. розкопав (частково) 
залишки двох наземних жител. В 
окопі № 4 виявлено залишки печі, 
яка, на думку дослідника, була 
призначена для випалу кераміки. 
Серед обпаленої обмазки знайдено 
розвали посудин, антропоморфну 
пластику , знаряддя праці. 

Керамічний комплекс включає 
кухонний і столовий посуд. Кухон¬ 
ний посуд виготовлений з глини із 
домішками товченої черепашки та 
піску. Представлений вінцями гор¬ 
щиків, орнаментованих штампом та 
насічками і прикрашених наліпами. 
Столовий посуд виготовлений з 
відмуленої глини , прикрашений 
мальованим орнаментом. Поверхня 
вкрита ангобом , підлощена. Розпис 
наносили чорною, червоною фарба¬ 
ми, тло, а іноді проміжок між стріч¬ 
ками, заповнювали білою фарбою. 
Форми посуду: миски, кубки , шоло¬ 
моподібні покришки , горщики, 
грушоподібні посудини , сфероконіч- 
ні посудини. На посудинах розпис 
наносився у верхній частині, на 
миски та покришки — з обох боків. 

Матеріали зберігаються в Краків¬ 
ському археологічному музеї та 
Львівському історичному музеї. 

Література: Бетеїтукіеїсісг XV. Ро8/икі\¥апіа 
агс1ісо1о2,і(*/пе \¥ ро\¥Іесіе ТгстЬо\¥ОІ8кіт \у 
Саіісуі \¥нс1ю(Іпіеі // Маїегіаіу апіг.-агсіїсої. і 
еіпо^г. — Кгако\¥, 1900. — Т. 4; Судаков С. А. 
Поселення трипільської культури біля с. Семе- 

Семенів-Зеленче, план залишків житла в 
розкопі 2: 1 - пофарбована вохрою 
долівка; 2 - обпалена обмазка з 
домішкою полови; 3 - контури залягання 
обмазки; 4 - залишки печі. Розкопки 

C. А. Судакова, 1947 р. 


Зооморфна статуетка. Поселення Семе- 
нів-Зеленче. Розкопки С. А. Судакова. 
1947 р. 



СЕМЕНІВ-ЗЕЛЕНЧЕ 


Столовий посуд з розписом. Фрагменти 
зерновиків та шоломоподібна покришка. 
Поселення Семенів-Зеленче. Розкопки 
С. А. Судакова, 1947 р. 
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СЕМІОТИКА 


Столовий посуд з розписом. Кубки та 
горщик. Поселення Семенів-Зеленче. 
Розкопки С.А. Судакова, 1947 р. 



Кухонний посуд. Поселення Семенів- 
Зеленче. Розкопки С.А. Судакова, 1947 р. 





нів-Зеленче // АП УРСР. - 1952. - Т. 4. - 
С. 104-131. 

М. Ю. Відейко 

СЕМІОТИКА (гр. 8етеіа1іке — 
вчення про знаки) — загальна назва 
комплексу наукових теорій, які 
вивчають різні властивості знакових 
систем в природі та суспільстві. За 
допомогою знака (комплексу знаків) 
здійснюється функція передачі змісту 
повідомлення, вислову. Один з 
основних рівнів семіотики — семан¬ 
тика. 

Дослідження елементів орнамен¬ 
ту (знаків) на посуді може слугу¬ 
вати, наприклад, вивченню такої 
важливої теми загальної культу¬ 
рології, як історія виникнення пи¬ 
семності. Вивчення усього комплексу 
елементів орнаменту на посуді, 
принципів їх організації і поєднань у 
групи є джерелознавчою базою для 
досліджень світосприйняття, історії 
та культури стародавнього населен¬ 
ня. Семіотичному аналізу знакових 
систем трипільської культури при¬ 
свячені дослідження Ткачука Т. М. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. 

С. М. Ляшко 

СЕРЕДНЬОБУЗЬКА ЕКСПЕДИ¬ 
ЦІЯ — археологічна експедиція 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археологи НАНУ). Пра- 




Фрагменти розписного посуду. Поселення 

Семенів-Зеленче. Розкопки 
С. А. Судакова, 1947 р. 
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цювала (1947—60) в південних 
районах Середнього Побужжя під 
керівництвом Даниленка В. М. До її 
складу входили Макаревич М. Л., 
Хавлюк І. П., Збенович В. Г. Дос¬ 
ліджувалися пам'ятки доби неоліту 
та енеоліту. Розкопки на поселен¬ 
нях трипільської культури Сабати - 
нівка II, Гайворон, Гренівка, 
Березівка , Чернятка проведені Да- 
ниленком В. М. та М. Л. Макареви- 
чем. (1947—60). Знахідки різних 
періодів трипільської культури 
виявлено при розкопках стоянок 
буго-дністровської культури. Дос¬ 
лідження багатошарового поселення 
Сабатинівка І провів Доброволь- 
ський А. В. (1947—48). 

Література: Макаревич М. Л. Середньобузька 
експедиція по дослідженню пам'яток трипіль¬ 
ської культури // АП УРСР. — К., 1952. — 
Т. 4. — С. 89—95; Даниленко В . Н . Неолит 
Украиньї. - К., 1969. 

Н. Б. Бурдо 

СЕРЕДНЬОБУЗЬКА ЛОКАЛЬ¬ 
НА ГРУПА — локальна група 
пам'яток трипільської культури 
етапів ВІ—ВИ, ВИ та СІ (4400— 
3300 рр. до н.е.) в басейні середньої 
течії Південного Бугу. Виділена Гу¬ 
сєвим С. О. у першій половині 90-х 
рр. XX ст. 

До групи включено близько ЗО 
поселень , що представляють поетап¬ 
ні фази її розвитку. Найранішими 
вважаються поселення біликівського 
типу (Біликівці, Білозірка , Залуж - 
не, Цвіжин ), які існували наприкін¬ 
ці етапу ВІ—ВИ. їх змінили поселен¬ 
ня етапу ВИ: Вербівка І, Терешівці, 
пам'ятки ворошилівського типу 
(Вороиіилівка, Селище, Сосни), Не- 
мирів, Вербівка II та ін. На завер¬ 
шальній стадії розвитку середньо- 
бузької локальної групи виникли 
поселення курилівського типу 
(Курилівка, Кожухів, Лисогірка), а 
також Городище-2 , Рахни, Немирів 
(ур. Могилки). 

Особливістю середньобузької ло¬ 
кальної групи є синкретичний харак¬ 
тер матеріальної культури , яка 
виникла, очевидно, внаслідок змі¬ 
шання місцевого (східнотрипільсь- 
кого) та прийшлого (західнотрипіль- 
ського, або кукутенського) населен¬ 
ня з поступовим переважанням 
останнього. Ці трипільські общини 
залишили невеликі (5—15, максимум 
ЗО га) поселення, що забудовувалися 


або без чіткого плану, або концент¬ 
ричними колами з довільним чи 
гніздовим розташуванням жител у 
центрі. Яскравою рисою групи слід 
вважати тривале існування заглиб¬ 
лених будівель (землянок та напів¬ 
землянок) поряд з наземними глино¬ 
битно-каркасними спорудами неве¬ 
ликих (до 50 кв.м) розмірів. У 
керамічному виробництві присутні 
своєрідні техніко-технологічні прийо¬ 
ми виготовлення (додавання великої 
кількості жорстви) і оздоблення 


СЕРЕДНЬОБУЗЬКА 
ЛОКАЛЬНА ГРУПА 


Середньобузька експедиція. 

1. Поселення Гренівка, реконструкція 
житла за даними досліджень 1948 р. 
Рисунок Макаревича М.Л. 

2. Поселення Сабатинівка II, розріз житла 
№ 3. Розкопки 1948 р. Рисунок 
Макаревича М.Л. 

3. Переправа через Південний Буг, 1947 р. 
Зі звіту Середньобузької експедиції. 
Науковий архів Інституту археології НАНУ. 
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СЕРЕДНЬОДНІСТРОВСЬКА 

ЕСКПЕДИЦІЯ 


Середньодністровська експедиція. 

Дослідження Бібікова С. М. на поселенні 
Лука-Врублевецька 1947 р. 


(широкі заглиблені борозенки, роз¬ 
пис переважно чорною фарбою) 
посуду. Антропоморфна пластика 
вирізняється стилізацією зображень, 
а також присутністю жіночих 
фігурок гігантських розмірів. Значна 
кількість крем'яних знарядь праці 
виготовлялася на пластинах пра¬ 
вильних геометричних форм та від¬ 
щепах специфічною технікою довгої 
струменистої ретуші. 

Література: Гусєв С. 0. Відносна хронологія 
поселень середньобузької локальної групи 
трипільської культури // Проблеми хронології 
культур енеоліту — бронзового віку півдня 
Східної Європи: Тези доп. — Д., 1994. — С. 
17—20; Його ж. Трипільська культура Серед¬ 
нього Побужжя рубежу ІУ—III тис. до н.е. — 
Вінниця, 1995. 

С. О. Гусєв 

СЕРЕДНЬОДНІСТРОВСЬКА 
ЕСКПЕДИЦІЯ — археологічна екс¬ 
педиція Ленінградського відділення 
Інституту історії матеріальної культу¬ 
ри АН СРСР (див. Інститут архео¬ 
логи РАН ) та Інституту археології 
АН УРСР (тепер Інститут архео¬ 
логи НАНУ) працювала 1945—50 в 
складі П. П. Єфименко, Рудинсько- 
го М. Я. та Бібікова С. М. 

Розвідувальні маршрути експеди¬ 
ції двох інститутів проходили по пра¬ 
вобережжю та лівобережжю Дністра 
і поклали початок планомірному вив¬ 
ченню трипільської культури По¬ 
ділля. До співпраці залучили Ленін¬ 
градський, Київський, Чернівецький 
університети, музеї Чернівців, Оде¬ 
си, Кам'яйця-Подільського. Дослід¬ 


ження були зосереджені на лівобе¬ 
режжі, на схід та південний схід від 
Кам'яйця-Подільского. Вздовж Дніст¬ 
ра між його притоками р. Смотрич та 
р. Студеницею було зафіксовано по¬ 
над 60 пам'яток трипільської культу¬ 
ри, а також проведено розкопки 
ранньотрипільських поселень Лука- 
Врублевецька та Лука-Устинська. 

Література: Бибиков С. Н. Раннетрипольское 
поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МИА. - М.; Л., 1953. - № 38. - С. 9-13. 

Н. Б. Бурдо 

СЕРЕДНЬОДНІСТРОВСЬКА 
ЕКСПЕДИЦІЯ ІНСТИТУТУ 
АРХЕОЛОГІЇ АН УРСР - архео- 
логічна експедиція Інституту архео¬ 
логії АН УРСР (тепер Інститут 
археологи НАНУ) . Організована 
(1964) для проведення розвідок у 
зоні затоплення Мотилів-Подільської 
ГЕС на Середньому Дністрі. Працю¬ 
вала під керівництвом Бібікова С. М. 
(1964—71, з перервами). 

У складі розвідувальної групи 
працювали Збенович В. Г. — заступ¬ 
ник начальника, Євдокімов ГЛ ., 
Н. М. Бокій. На лівому та правому 
березі Дністра на ділянці від греблі 
ГЕС в с. Бернаиіівка до с. Горошева 
Тернопільської обл. було обстежено 
та відкрито 57 поселень різних 
етапів трипільської культури. По 
декілька пунктів виявлено біля сіл 
Бернашівка, Ісаківці, Вишнева, Кор- 
мань, Бернове, Студениця, Бабиіин 
та ін. С. М. Бібківим було обстежено 
печери з крем'яними шахтами на 
Білій Горі біля с. Студениця. 

Література: Збенович В. Г. Предварительньїе 
итоги работьі Среднеднестровской зкспедиции 
в 1964 г. // Тез. доп. Подільської історико- 
краєзнавчої конф. — Хмельницький, 1965. — 
С. 84—85; Бібіков С. М., Євдокімов Г. Л., 
Збенович В. Г. Розвідки на Середньому 
Дністрі у 1969 р. // Археологічні дослідження 
на Україні в 1969 р. — К., 1969. — С. 368— 
369; Збенович В. Г. Нові трипільські пам'ятки 
Середнього Подністров'я // Матеріали XIII 
конф. ІА АН УСРС. - К., 1972. - 

С. 104-105. 

Н. Б. Бурдо 

СЕРЕДНЬОСТОГІВСЬКА КУЛЬ¬ 
ТУРА — археологічна культура до¬ 
би енеоліту (5300—4250 рр. до 
н.е.). Виділена ТелегінимД. Я. у 
70-ті рр. XX ст. 

Названа за першим поселенням 
на одному із дніпровських островів 
біля м. Запоріжжя. Д. Я. Телегін 
виділяє два варіанти культури: 








СЕРЕДНЬОСТОГІВСЬКА КУЛЬТУРА 


Кераміка із заглибленим орнаментом. 
Трипілля ВІ. З розвідок Середнодніст- 
ровської експедиції. 


Фрагменти антропоморфної пластики. З 
розвідок Середнодністровської 
експедиції. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


дніпровський та осколо-донецький, а 
також два періоди у її розвитку. 
Поява нових пам'яток дозволяє 
розглядати ці періоди як дві різні 
культури: середньостогівську (ске- 
лянську за Ю. Я. Рассамакіним) з 
ареалом у степовому межиріччі 
Дніпра та Дону і дереївську на межі 
степу та лісостепу. Середньосто- 
гівська культура склалась на основі 
сурської та нижньо донської неолітич¬ 
них культур. Відомі сезонні стоянки: 
другий шар Середнього Стогу, треті 
шари Семенівки та Стрільчої Скелі, 
четверти та п'ятий шари Раздорсь- 
кого), ґрунтові та курганні похован¬ 
ня: Чаплі, Петрово-Свистунове, Кри¬ 
вий Ріг, Суворово (п. 7, к. 1) та ін. 

Кераміка виготовлена з глини, 
яка мала домішку черепашки. За 
формою це горщики з гострим, рідше 
плоским або круглим денцем та 


невисоким горлом. Орнаментовані 
відбитками гребінцевих штампів, 
наколами, прокресленими лініями. 
Знаряддя праці зроблені з кременю : 
ножі на великих пластинах , скреб¬ 
ки на відщепах , двобічно ретушовані 
вістря дротиків та стріл підтри- 
кутної форми. Є двобічно оброблені 
або шліфовані кам'яні сокири та 
тесла. У поховальному обряді панує 
скорчене положення на спіні, східна 
або північна орієнтація, викорис¬ 
товували вохру та камінь. Населен¬ 
ня займалось тваринництвом (велика 
та дрібна рогата худоба, кінь, 
свиня), землеробством, рибальством, 
мисливством на оленя, тура, сайгу, 
європейського осла та ін. 


Після відкриття пам'яток хвалин- 
ської культури у Поволжі та При- 
каспп І. Б. Васильєв виділив хвалин- 
сько - середньостогівську культурно - 




Зерновик. Трипілля СІ І. Поселення 
Бабшин. З розвідок Середнодніст¬ 
ровської експедиції. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 
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СЕРЕЗЛІЇВКА 


Орнаментований горщик середньостогів- 
ської культури. Поселення на о. Середній 
Стіг в Дніпровському Надпоріжжі. Розкоп¬ 
ки Дніпробудівської експедиції. Націо¬ 
нальний музей історії України. 



Наконечники стріл та дротиків середньо- 
стогівської культури. Анрхеологічний 
музей Інституту археології НАНУ. 



історичну спільність. Вона сформу¬ 
валась у степах Східної Європи на 
основі споріднених культур маріу¬ 
польської культурно-історичної області 
завдяки близьким контактам. Ці 
контакти були обумовлені потребами 
у міді, яку населення середньосто- 
гівської та хвалинської культур одер¬ 
жувало з Балканського регіону та від 
населення трипільської культури 
завдяки обміну. Близькі контакти 
простежуються також між середньо- 
стогівським та трипільським населен¬ 
ням. Можна припустити існування 
змішаних шлюбів, які зумовили 
появу у Трипіллі на етапах ВІ, ВІ—II 
кухонного посуду з домішкою чере¬ 
пашок, подібної до тієї, яку виділила 
Мовиш Т. Г. серед матеріалів з посе¬ 
лення Солончени II. 

Середньостогівську культуру Гім- 
бупіас М. включала до першої хвилі 
«курганних культур», вторгнення 
яких привело в V тис. до н. е. до 
занепаду землеробських культур Ста¬ 
рої Європи. Цю думку нині підт¬ 
римує Дергачов В. А. Інші дослід¬ 
ники (Черниш К. К., Круц В. О.) 
вважали військову загрозу з боку 
степових енеолітичних культур, 
зокрема середньостогівської, причи¬ 
ною появи трипільських поселень-гі¬ 
гантів — протоміст. Ряд дослідни¬ 
ків (Ю. Я. Рассамакін, Манзу- 
ра І. В., Відейко М. Ю.) запере¬ 
чують руйнівну роль «степовиків» в 
історії трипільської та інших 
культур. 

Сусідні культури: культури дніп- 
ро-донецької культурно-історичної 
області , хвалинська культура, до- 
майкопська культура Північного 
Кавказу. Окремі дослідники розгля¬ 
дають середньостогівську культуру як 





генетичну основу ямної культури. 

Література: ТелегінД. Я. Середньостогівська 
культура епохи міді. — К., 1973; Теле- 

гин Д. Я., Нечипгайло А. Н., Погпехи- 
на И. Д., Панченко Ю. В. Среднестоговская 
и новоданиловская культури знеолита азово- 
черноморского региона. — Лутанск, 2001. 

Н. С. Котова 

СЕРЕЗЛІЇВКА — поховальні па¬ 
м'ятки трипільської культури 
(етап СІІ), виявлені під курганами 
біля с. Серезліївка Новоархангель- 
ського р-ну Кіровоградської обл. 
Епонімна пам'ятка серезліївського 
типу. Щербаківським Д. М. дослід¬ 
жено 12 курганів (1904), розташо¬ 
ваних на мисі, утвореному р. Ка¬ 
гарлик та струмком. У курганах №4 
та №7 виявлено поховання, від¬ 
несені до трипільскої культури. 

Під невеликим насипом кургану 
№ 4 виявлено овальний кромлех з 
каміння розміром 7,8x8,5 м. В 
південно-східній частині кургану на 
глибині 0,58 м знайдено невеликий 
кубок, прикрашений вище плічок 
розписом темно-коричневого кольо¬ 
ру, подібні вироби відомі в пам'ятках 
томашівськбі групи. Під посуди¬ 
ною, на глибині 0,83 м знайдено 
скелет, скорчений на спині з витяг¬ 
нутими вздовж тулуба руками, орієн¬ 
тований головою на північний схід. 
Поховання безінвентарне. Під курга¬ 
ном № 7 в центрі овального кромле- 
ха діаметром 8,5x7,5 м, на глибині 
1,5 м виявлено скелет, випростаний 
на спині, головою на схід. Біля кисті 
правої руки лежала антропоморфна 
статуетка та грудка вохри. Біля 
потилиці знайдено шматок смоли. У 
кургані виявлено також черепашки, 
зуб та хребці вола. Під рештою кур- 



Антропоморфна статуетка. Серезліївка, 
курган №7. Розкопки Щербаківсько- 
го Д. М. Національний музей історії 
України. 
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ганів виявлено подібні кромлехи, але 
всі поховання були безінвентарні. 

Матеріали зберігаються в Націо¬ 
нальному музеї історії України. 

Література: Щербаковский Д. М. Раскопки 
курганов на пограничьи Херсонской и Киев- 
ской губерний // АЛЮР. — 1905. — Т. 1—2. 
— С. 7—19; Мовша Т. Г. К вопросу о триполь- 
ских погребениях с обрядом трупоположения 
// Материальї и исследования по археологии 
Юго-Запада СССР и Румьінской народной 
республики. — Кишинев, 1960. — С. 68 (рис. 
3—1); Дергачев В. А., МанзураИ. Погре- 
бальньїе комплекси позднего Триполья. — Ки- 
шинев, 1991. — С. 132 (рис. 82—2, 3). 

М. Ю. Відейко 

СЕРЕЗЛІЇВСЬКИЙ ТИП — ТИП 

пам'яток трипільської культури 
(етап СІІ) в степовому межиріччі 
Південного Бугу та Дніпра. Виділе¬ 
ний за поховальними пам'ятками. 
Епонімна пам'ятка Серезліївка. 

До пам'яток серезліївського типу 
віднесено поховання в курганах: біля 
Вільшанка (к. 2, 3), с. Володимирів- 
ка, Волчанськ (к. 1, п. 21), Баратів- 


ка (к. 16, п. 1), Єрмолаївка (к. 2), 
Животилівка (Майдан, п. 5), Люби- 
мівка (к. 23, п. 4), Петропавлівка, 
Серезліївка (к. 4, к. 7), Широке 
(п. 18), Підгородне (к. З, п. 7) та 
ін., усього близько 20 місцезнаход¬ 
жень. 

Пам'ятки віднесені до трипіль¬ 
ської культури умовно, оскільки 
традиції цієї культури не є визн¬ 
ачальними. За Дергачовим В. О. та 
Манзурою І. В ., у формуванні взяли 
участь компоненти усатівського типу 
та гординеиїтського типу в зоні 
контакту з культурними групами 
доби енеоліту у Нижньому По¬ 
дніпров'ї. Ю. Я. Рассамакіним серез- 
ліївські комплекси включені до 
дніпро-бузької групи. 

Поховальний обряд — трупопок- 
ладення (скорчене на лівому або 
правому боці, іноді на спині), основ¬ 
ні та впускні поховання під курган¬ 
ними насипами, часто з кромлехами 
та іншими кам'яними конструкціями. 


СЕРЕЗЛІЇВСЬКИЙ ТИП 


Серезліївський тип. 

Намисто з просвердлених іклів лисиці. 
Курган №2 коло с. Вільшанка. Розкопки 
Щербаківського Д. М. Національний музей 
історії України. 


Серезліївський тип. 

Сокирка мідна трапецієподібна. 

Курган №2 коло. с. Вільшанка. Розкопки. 
Щербаківського Д. М. Національний музей 
історії України. 



Серезліївський тип. 

Керамічна посудина. Курган №2 коло 
с. Вільшанка. Розкопки Щербаківсь¬ 
кого Д. М. Національний музей історії 
України. 





Кубок та антропоморфна статуетка. 
Серезліївка, кургани №4 та №7. 
Розкопки Щербаківського Д. М. Рисунок з 
публікації 1905 р. 
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СЕРПАНКИ 


Символи з грушоподібних посудин. 
Трипілля ВІ-ІІ. Колекція «ПЛАТАР». 



Відомі також колективні поховання. 
Інвентар поховальний : кухонний та 
столовий посуд , типовий для три¬ 
пільської культури, антропоморфна 
пластика , прикраси з кісток, зубів 
тварин, мінералів, сокира-молот з 
каменю, мідна сокира-клин. 

Антропоморфні статуетки се- 
резліївського типу схематичні, неве¬ 
ликого розміру, посередині мають 
виступ. У профіль зігнуті під тупим 
кутом, відтворюючи постать, яка 
схилилася вперед. Верхня частина 
прикрашена групами з паралельних 
заглиблених ліній, наколів або 
відбитків мотузки, які, імовірно, 
передають зачіски (чи плетені 
головні убори). На деяких фігурках 
прокреслено перев'язі. У колектив¬ 
них похованнях кількість знайдених 
статуеток може відповідати кількості 
похованих (Орджонікідзе, Довга 
могила, п. 12). Статуетки серезліїв- 
ського типу виявлені також на 
поселеннях усатівського та город сь- 
кого типів. 

Синхронні пам'яткам софіївського 
типу, городського, усатівського, та 
гординештського типів. 

Література: Дергачев В., Манзура И. Погре- 
бальньїе комплекси позднего Триполья. — 
Кишинев, 1991. — С. 13—14; 130—140 (табл. 
7; рис. 82—86). 

М. Ю. Відейко 

СЕРПАНКИ — див. Лунниці. 

СИМВОЛ (гр. 8утЬо1 — умовний 
знак) — образ, у якому закодовано 
суть того чи іншого явища. У 
дослідженнях щодо трипільської 
культури вживається як: 1) образ, 
який вказує на загальний зміст, 2) 
алегоричний образ, 3) будь-який 
знак в широкому сенсі. Символи 
трипільської культури поділяються 
на графічні (розписний та заглиб¬ 
лений орнамент ) та речові ( антро¬ 
поморфні пластика та посуд, 
зооморфні пластика та посуд, 
моделі будівель, об'ємні символи , 
тощо). Матеріальна культура три¬ 
пільців насичена сакральними сим¬ 
волами, які залишалися в цілому 
стабільними майже для всього 
періоду розвитку культури, відобра¬ 
жали сакральний світ давніх земле¬ 
робів і відігравали ключову роль в 
маги. Найбільш поширені символи 
пов'язані із сферою Місяця і Богині, 
серед них антропоморфні, зоомор- 


Символи з моделі храму. Трипілля ВИ. 
Колекція «ПЛАТАР». 



фні, орнітоморфні, міксаморфні 
зображення , знаки — символи води, 
змії, рослинності, які утворюють 
знакові системи в межах складних 
орнаментальних композицій або 
складають піктограми. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-куктенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000; Корінний М . М ., Шевчен¬ 
ко В. Ф. Короткий енциклопедичний словник 
з культури. — К., 2003. — С. 279. 

Н. Б. Бурдо 

СИРЕЦЬ І — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап СІІ, софіївський 
тип , 3000—2750 рр. до н. е.). Розта¬ 
шоване біля гирла р. Сирець (при¬ 
тока Дніпра), на північно-західній 
околиці м. Києва, на мисі правого 
корінного берега Дніпра. Поселення 
відкрито й досліджено Захару- 
комЮ.М ., який керував загоном 
експедиції Інституту археології АН 
УРСР «Великий Київ» (1949— 50). 
Було виявлено кілька заглиблень. 

Для вивчення культурного шару 
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поселення була проведена зачистка 
сучасних котлованів і виявлено ями. 
В розкопі №1 виявлено яму не¬ 
правильної чотирикутної форми, роз¬ 
міри частини, що збереглася — 
1,7x1,2 м, глибина близько 0,3 м. 
Яма була заповнена фрагментами 
кераміки, шматками обпаленої об¬ 
мазки, кістками тварин, а також 
окремими каменями. У східній час¬ 
тині, де трапилося менше знахідок, 
простежувався шар злежалого попе¬ 
лу. На дні ями знаходилися шматки 
деревного вугілля. Уздовж північного 
краю ями знайдено багато шматків 
обпаленої глини. Культурний шар в 
розкопі № 2 (глибина 0,5—0,75 м) 
складався, головним чином, з фраг¬ 
ментів кераміки, каменів і окремих 
шматків обпаленої глини, Знайдено 
окремі знаряддя з кременю , фраг¬ 
мент антропоморфної статуетки. 
На глибині 1 м простежено частину 
ями прямокутної форми. Найчис- 
леннішими знахідками з неї є фраг¬ 
менти кераміки. Кухонний посуд 
представлений переважно уламками 
кераміки, виготовленої з глини із 
включенням зерен окису заліза (кро- 
вавика), а також незначною кіль¬ 
кістю фрагментів від посудин з висо¬ 
коякісної глини з гарно загладженою 
поверхнею. Столовий посуд пред¬ 
ставлений декількома фрагментами з 
відмуленої глини , деякі поодинокі 
уламки кераміки розписані червоно- 
коричневою фарбою. Серед інших 
керамічних виробів — орнаментовані 
прясельця , 2 фрагменти жіночих 

фігурок, один з них із слідами 
розпису червоно-коричневою фар¬ 
бою. 

Відсутність слідів стаціонарних 
жител , близькість до заплави Дніп¬ 
ра дозволяють припустити, що дос¬ 
ліджені в гирлі Сирця пам'ятки є 
сезонними таборами трипільського 
населення. 

Матеріали з розкопок зберігаю¬ 
ться у наукових фондах Інститу¬ 
ту археологи НАНУ. 

Література: Захарук Ю. М. Поселення Со- 
фіївського типу в околицях Києва // АП 
УРСР. - К., 1956. - Т. 6. - С. 111-112. 

Н. Б. Бурдо 

СІЦІНСЬКИЙ ЮХИМ ЙОСИ¬ 
ПОВИЧ [справж. Сецінський Єв- 
фим; крипт. Е. С., С. Е., Ю. С. та 
ін.; 10.12.1859, с. Мизники, тепер 
Деражнянського р-ну Хмельницької 



СІЦІНСЬКИЙ 
ЮХИМ ЙОСИПОВИЧ 


Фрагменти посуду з поселення Сирець І. 
Дослідження Захарука Ю. М. Наукові 
фонди інституту археології НАНУ. 


Луска риб та стулки черепашок, виявлені 
під час розкопок поселення Сирець І. 
Дослідження Захарука Ю. М. Наукові 
фонди інституту археології НАНУ. 
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СКАКУН 

НАТАЛІЯ МИКОЛАЇВНА 




Сіцинський Ю. Й. Фото 20-х рр. 



Скакун Н. М. на розкопках в Бодаках. 

2002 р. 


обл. — 7.12.1937, м. Кам'янець-По- 
ділвсякий] — історик, археолог, мис¬ 
тецтвознавець, редактор, публіцист, 
священик, кандидат богослов'я. 

Закінчив Кам'янець-Подільську 
семінарію (1881), Київську духовну 
академію зі ступенем кандидата бого¬ 
слов'я (1885). Прийняв духовний 
сан, протоієрей кафедрального собо¬ 
ру св. Олександра Невського (1904— 
17), доцент державного Українського 
університету (1918—20) та Інституту 
народної освіти (1920—26). Один з 
засновників першого на Поділлі 
Історико-археологічного музею, його 
завідуючий, науковий співробітник 
(1920—22). Працював науковим 
співробітником музею «Києво-Печер¬ 
ська Лавра» (1931—33). 

Член Московського археологічно¬ 
го товариства, Київського товариства 
старожитностей, Історико - археол о - 
гічного товариства Духовної академії 
(1896—1918), дійсний член НТШ у 
Львові (з 1899), Подільського істо- 
рико-археологічного товариства 
(1903—20), почесний член Кам'я¬ 
нець-Подільського товариства при 
Всеукраїнської академії наук (з 
1925), постійний співробітник Комі¬ 
сії Західної України ВУАН (1927— 
28). Зазнав переслідувань з боку 
радянських репресивних органів. 

Ще студентом брав участь в 
археологічних експедиціях Антоно¬ 
вича В. Б. Опублікував археологічне 
дослідження про трипільські неолі¬ 
тичні стоянки на Кам'янеччині. 
Особливу наукову цінність має скла¬ 
дена Ю. Й. Сіцінським до Архео¬ 
логічного з'їзду XI у Києві «Архео¬ 
логічна карта Подільської губернії» 
(1899), до якої увійшло близько 2 
тисяч пам'яток. Головні об'єкти, 
наведені у праці, добре карто¬ 
графовані. 

Праці: Нариси з історії Поділля. — Вінниця, 
1927. - Ч. 1. 

Література: Крип'якевич І. 50-ліття наукової 
праці Євфима Сіцінського // ЗНТШ. — Л., 
1931. - Т. 151. - С. 217-223; Паравій- 
чук А. Г. Видатний історик Поділля Ю. Й. Сі¬ 
рійський // УІЖ. - 1968. - № 9. - С. 87- 
93; ВінокувІ. С., Корнилов В. В. Ю. Й. Сі¬ 
рійський // Там же. — 1991. — № 3. 

С. М. Ляшко 

СКАКУН НАТАЛІЯ МИКО¬ 
ЛАЇВНА (13.07.1947, Ленінград, 
Росія) — археолог, кандидат істо¬ 
ричних наук (1987), президент ко¬ 


місії із трасології Міжнародного 
конгресу прото- та праісториків 
(ІЛ8РР). 

Закінчила кафедру археології 
Ленінградського державного універ¬ 
ситету (1971). Кандидатська дисер¬ 
тація: «Опьіт реконструкции хозяйст- 
ва древнеземледельческих обществ 
зпохи знеолита Причерноморского 
района Северо-Восточной Болгарин 
(в свете зкспериментально-трассоло- 
гических данньїх)». 

З 1972 працює у Ленінградському 
відділенні Інституту археології АН 
СРСР (див. Інститут археологи 
РАН) ; науковий співробітник експе- 
риментально-трасологічної лабора¬ 
торії Інституту історії мате¬ 
ріальної культури РАН. Працювала 
під керівництвом С. А. Семенова, 
Коробкової Г. Ф., Бєлановськбі Т. Д. 

Проводить дослідження давніх 
знарядь праці експериментально- 
трасологічним методом. Розро¬ 
била еталонні техніко-типологічну та 
функціональну класифікації знарядь, 
довела високий рівень обробки кре¬ 
меню в енеоліті , спеціалізацію 
виробництва знарядь, визначила 
невідомі раніше знаряддя. Вивчала 
вироби з каменю та кременю з 
поселення Олександрівна , де було 
вперше виділено знаряддя, пов'язані 
з обробкою мідної руди. 

Брала участь та керувала (1978, 
1986) роботою загону експеримен- 
тально-трасологічної експедиції, яка 
займалася моделюванням давніх 
знарядь праці, засобів їх викорис¬ 
тання, реконструкцією виробничих 
процесів. Брала участь у розкопках 
пам'яток трипільської культури в 
Молдові під керівництвом Чер- 
ниш К. К., працювала в археоло¬ 
гічних експедиціях у Середній Азії 
під керівництвом Массона В. М. 
Очолює Енеолітичну експедицію 
Інституту історії матеріальної 
культури РАН (з 1983), яка пра¬ 
цює в Україні. З 1987 досліджує 
Бодаки , поселення трипільської 
культури , Організатор міжнародної 
конференції «Трипільський світ і 
його сусідш (2001). 

Праці: Орудия труда раннеземледельческого 
поселення Александровка (в свете зкспе- 
риментально-трасологического исследования) 
// СА. - 1978. - № 1. - С. 15-23; Неко- 
торьіе результати изучения поселення Бодаки 
на крайнем северо-западе Триполья // Три¬ 
пільське поселення Кошилівці-Обоз: Тез. доп. 
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міжнар. археол. конф. — Заліщики, 1998. — 
С. 35—38 (співавт.); Прогресе техники в зпо- 
ху знеолита на юго-востоке Европьі // АВ. — 
СПб., 1999. - Вьіп. 6. - С. 287-306; Бода- 
ки— поселение-мастерская на северо-западе 
трипольской культури // Трипільській світ і 
його сусіди: Тез. доп. міжнар. наук.-практ. 
конф. — Збараж, 2001. — С. 54—55 (співавт.). 

Н. Б. Бурдо 

СКАРБ - набір цінних та престиж¬ 
них предметів, схованих в будинках, 
на поселеннях або просто неба. 

У трипільській культурі відомі 
скарби різних типів. Серед скарбів, 
які складалися з набору різнома¬ 
нітних речей, що мали лише 
престижно-ритуальну цінність, захо¬ 
ваних у посудині на площі поселен¬ 
ня, відомі Карбунський скарб, 
Цвіклівецький скарб, Городницький 
скарб, Майданецький скарб. Досить 
поширені скарби з однотипних 
предметів, які могли мати тільки 
ритуально-престижну цінність. Це 
скарби з набору великих крем'яних 
пластин: Івано-Франківський скарб, 
Сандрацький скарб , скарб з 
поселення Халеп'я, а також скарб із 
заготовок крем'яних сокир — Кис- 
лицький скарб. Такі скарби розгля¬ 
даються дослідниками як ритуальні. 
Вони свідчать про великий розмах 
виробництва неутилітарних предме¬ 
тів, які призначалися для ритуаль¬ 
ного знищення. Етнографами зафік¬ 
совані обряди поховання престиж¬ 
ного багатства, з якими, імовірно, 
були пов'язані трипільські ритуальні 
скарби. Такі великі скарби, як 
Карбунський, можуть свідчить про їх 
зв'язок із соціально престижною 
діяльністю певних людей. 

Література: Шнирельман В. А. Производ- 
ственньїе предпосьілки разложения первобьіт- 



Скарб необроблених пластин із кременю. 
Поселення Халеп'я, розкопки Хвойки В. В. 
Національний музей історії України. 


Пластини з халепського скарбу. 
Національний музей історії України. 



ного общества / / История первобьітного 
общества. Зпоха классообазования. — М., 
1988. - С. 99-120. 

Н. Б. Бурдо 

СКІПЕТР КОНЕГОЛОВИЙ - 

умовна назва навершя жезла, виго¬ 
товленого з каменю. Зустрічаються 
на території України у комплексах 
різних культур доби енеоліту. 
Вважаються дослідниками символа¬ 
ми влади. Типологічно поділяються 
на реалістичні та схематичні. Най¬ 
частіше скіпетри, особливо реаліс¬ 
тичні, пов'язують із зображеннями 
коня, хоча, як слушно відзначив 
А. Д. Резепкін, більшість зображень 
належать крутолобим тваринам з 
піднесеним кінчиком морди, що не 
типово для коней. Ареал поширення 
скіпетрів — степові райони від Волги 
до Дунаю, південь лісостепу у межи¬ 
річчі Південного Бугу та Дністра, а 
також Балкани. В Україні та на 
півдні Росії знайдені в похованнях і 
на поселеннях раннього енеоліту: 
трипільської культури (етап ВІ), 
хвалинської культури, домайкопської 
культури Північного Кавказу та 
пам'яток суворівського типу. Ви¬ 
нятком є лише знахідка уламка скі¬ 
петра з Костянтинівського поселення 
пізнього енеоліту на Нижньому Доні. 
Існує дві протилежні точки зору на 
походження скіпетрів. Перша пов'я¬ 
зує їх зі степовим населенням (Да- 
ниленко В. М., Шмаглій М. М., Те- 
легінД. Я. та ін.), друга — з три¬ 
пільським, особливо реалістичні 
зображення (Збенович В. Г., Са- 
фронов В. А., А. Д. Резепкін та ін.). 
Також існують дві гіпотетичні схеми 
еволюції скіпетрів: 1) від реалістич¬ 
них до схематичних (А. Д. Резепкін, 
Манзура І. В.); 2) від схематичних 
до реалістичних (Дергачов В. А., 
Сорокін В. Я.). 


СКІПЕТР КОНЕГОЛОВИЙ 



Скіпетр конеголовий з кургану біля 
с. Суворове. Дослідження Шмаглія М. М. 
Одеський археологічний музей. 
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сколи 


Сколи. Поселення Бодаки. Трипілля ВІІ. 



Скребки. Поселення Окопи. Трипілля А. 
Розкопки Збеновича В. Г. Наукові фонди 
Інституту археології НАН України. 


Література: Даниленко В. М., Шмаг- 
лійМ. М. Про один поворотний момент в 
історії енеолітичного населення Південної 
Європи // Археологія. — 1972. — Вип. 6. — 
Є. 3—20; Манзура И. В. Владеющие скипет- 
рами // 8ігаішп р1и8. — 2000. — Вьіп. 2. — 
Є. 237—295; ТелегинД. Я. К вопросу о типо- 
логии, хронологии и культурной принадлеж- 
ности скипетров медного века Юго-Восточной 
и Восточной Европьі // РА. — 2000. — № 3. 
- Є. 18-29. 

Н. С. Котова 

сколи — цілеспрямовано одержані 
фрагменти початкової сировини. 
Відокремлення сколу здійснювалося 
ударом або відтиском (див. техніка 
сколу). Будь-який скол має три 
поверхні — дорсальну (спинку), 
вентральну (черевце) та ударну 
площадку. Дорсальну поверхню 
утворює природна поверхня фраг¬ 
мента сировини, з якого відбулося 
сколювання (у цьому випадку скол 
називають первинним), або негативи 
попередніх сколів. Вентральна по¬ 
верхня, якою скол прилягав до 
нуклеуса , має сліди штучного 
розколювання — ударний горбик та 
ударні хвилі, які дозволяють визна¬ 
чити напрям сколювання. Ударна 
площадка сколу є частиною площад¬ 
ки нуклеуса, яка залишилася на 
сколі після його відокремлення. 
Названі елементи дозволяють виділя¬ 
ти у сколів дві частини: прокси¬ 
мальну (базу, основу) — прилеглу до 
ударної площадки та протилежну їй 
дистальну (кінець). За метою зняття 
сколи поділяються на заготовки, 
відходи та покидьки. Заготовки слу¬ 
гували для виготовлення знарядь 
праці, були у конкретній індустрії 
головною метою процесу розщеп¬ 
лення каменя. 

У кременеобробці трипільської 
культури сколами-заготовками є 
відщепи та пластини. Сколи-відходи 
(технічні сколи) не були основною 
метою розщеплення, але за своїми 
якісними і метричними характерис¬ 
тиками могли бути використані як 
заготовки для виготовлення знарядь. 
У Трипіллі ними є поздовжні та 


поперечні сколи підправки площин 
нуклеусів, різцеві відщепи тощо. 
Покидьками є сколи, які не могли 
бути використані як заготовки для 
виготовлення знарядь, наприклад, 
скалки, дрібні луски, що утворилися 
під час нанесення ретуші. Сколи 
розрізняють також за іншими озна¬ 
ками — розмірами, пропорціями, 
характером огранювання спинки 
(або її відсутністю). 

Література: СіпІегВ., Когіоихчкі .7. Тесіїпіка 
оЬгуЬкі і Ііро1о£Їа \¥угоЬу\¥ катіеппусії раїеоіі- 
1и, те2о1ііи і пеоіііи. — \¥аг 82 а\уа, 1990. — 
8. 33—34; Нехорошеє П. Е. Технологический 
метод изучения первичного расщепления 
камня среднего палеолита. — СПб., 1999. — 
С. 10. 

Д. Л. Гаскевич 

СКРЕБКИ (СКРЕБАЧКИ) - зна 

ряддя з кременю , призначені для 
видалення мездри зі шкур тварин, 
рідше — обробки дерева чи іншого 
органічного матеріалу. Основною оз¬ 
накою є наявність робочої поверх¬ 
ні — леза скребачки, утвореного шля¬ 
хом нанесення принаймні на один 
край заготовки більш-менш крутої 
ретуші. Типологічно скребачки роз¬ 
різняють залежно від розміру, типу 
заготовки, кількості та локалізації 
ретушованих поверхонь, їх форми. 
Могли виготовлятися на відщепах, 
пластинах, уламках кременю. Скре¬ 
бачка, лезо якої сформоване на кінці 
заготовки, протилежній ударній пло¬ 
щадці, називається кінцевою, на 
бічний стороні заготовки — бічною, 
на кінці та одній з бічних сторін — 
кінцево-бічною, на трьох сторонах 
або по всьому периметру — круго¬ 
вою. Робоча поверхня найчастіше 
дугастої форми, рідше — прямої, ско¬ 
шеної, стрілчастої. Іноді мають сліди 
кріплення у дерев'яне або кістяне 
руків'я. Вперше з'являються у серед¬ 
ньому палеоліті. 

Серед інвентарю раннього етапу 
трипільської культури є найчис- 
леннішим типом знарядь. Найбіль¬ 
шими серіями представлені скребач¬ 
ки бічні бокові на відщепах (Берна- 
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шівка, Гайворон, Сабатинівка II) 
та кінцеві на пластинах ( Ленківці, 
Бернове-Лука, Лука-Врублевець- 
ка). На середньому етапі кількість 
скребачок дещо скорочується, серед 
них зростає частка виготовлених на 
пластинах. Значне скорочення (при¬ 
близно учетверо) кількості скребачок 
на пам'ятках пізнього періоду пов'я¬ 
зується з появою у цей час вер¬ 
стата ткацького вертикального і 
зменшенням потреби у вичиненій 
шкірі. Не виключено, що в цей час 
відбулася переорієнтація на інші 
знаряддя для обробки шкіри, зо¬ 
крема мідні. 

Література: Збенович В. Г. Ранний зтап 
трипольской культури на территории Украй¬ 
ни. - К., 1989. - С. 51-57; ОіпіегВ., Ког- 
ІошзкіЗ. Тесітіка оЬгоЬкі і 1іро1о£Іа \¥угоЬо\¥ 
катіеппусії раїеоіііи, піс/оіііи і пеоіііи. — 
\Уаг 82 а\уа, 1990. — 8. 93—94, 160; Зшова- 
това А. В. Кремневая нндустрня трипольской 
культури (по материалам памятников днест- 
ро-днепровского междуречья): Автореф. дис. 
... канд. ист. наук: 07.00.06 / Моск. гос. 
університет. — М., 1993. — С. 13. 

Д. Л. Гаскевич 

СКРИЛЕНКО АНТОНІНА 

АНТОНІВНА (діяльність — кінець 
XIX — перша чверть XX ст.) — 
археолог, музейний працівник. 

Закінчила історико-філологічний 
факультет Київського університету 
Св. Володимира; археологію студію¬ 
вала під керівництвом Антонови¬ 
ча В. Б. Співробітник Київського 
історичного музею, 1905—06 — хра- 
нитель Катеринославського музею 
ім. О. М. Поля, член Катеринослав¬ 
ського наукового товариства, Кате¬ 
ринославської ученої архівної 
комісії. Упорядниця каталогів речей 
Київського та Катеринославського 
музеїв. Учасниця XI та XII архео¬ 
логічних з'їздів. Брала активну 
участь в організації Археологічного 
з'їзду XIII у Катеринославі (1905). 

На Археологічному з'їзді XII в 
Харкові нею вперше було зроблено 
спробу класифікації глиняних 
антропоморфних фігурок, відомих 
у трипільській культурі. Дже¬ 
рельною базою для доповіді та 
статті послужили колекції Київсь¬ 
кого університету Св. Володимира, 
Київського міського музею старо- 
житностей і мистецтв (тепер 
Національний музей історії Украї¬ 
ни) , приватні колекції Хвой- 
ки В. В. та Антоновича В. Б. По¬ 


ділила їх «по положенню, в каком 
они представленьї... на сидячие и 
стоячие, а по вьіполнению на 1) 
примитивньїе с плоским торсом и 
открьітьім окончанием вместо ног; 
2) несколько более совершенньїе с 
разделенньїми ногами; 3) статузтки с 
относительно хорошо вьіполненной 
отделкой лица и всей фигурьі, 
производящие уже впечатление 
сравнительной законченности и 
известной преднамеренности в 
способе вьіполнения типа...». 

Праці: Глиняньїе статузтки до-Микенской 
культури, открьітой в среднем Придннепровье 



Скриленко А. А. 


СКРИЛЕНКО 
АНТОНІНА АНТОНІВНА 


Скриленко А. А. (друга у верхньому 
ряду) серед учасників Археологічного 
з'їзду XI в Києві 1899 р. 
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СКУЛЬПТУРА 


Антропоморфна скульптура з колекції 
«ПЛАТАР». 



Скульптура бика з колекції «ПЛАТАР». 



Розвал грушоподібної посудинки під 
шаром обмазки серед залишків житла №2 
поселення Слобідка-Західна. 

Дослідження Бурдо Н. Б. 


Розвал зерновика серед залишків житла 
№2 поселення Слобідка-Західна. Дослід¬ 
ження Бурдо Н. Б. 


// Тр. XII Археологическкого сьезда в Харь- 
кове в 1902 г. - М., 1905. - Т. 1. - С. 145- 
152. 

Література: Епістолярна спадщина академіка 
Д. І. Яворницького. — Д., 1997. — Вип. 1. — 
С. 841. 

С. М. Ляшко 

СКУЛЬПТУРА — об'ємне триви¬ 
мірне зображення. У трипільській 
культурі під цим терміном розу¬ 
міють керамічну скульптуру малих 
форм, до якої відносять антропо¬ 
морфну пластику, зооморфну 
пластику, міксаморфну пластику, 
орнітоморфну пластику, фігурні 
наліпні скульптурки або деталі на 
кераміці, а також фігуративний 
посуд. Скульптурні зображення ви¬ 
користовувалися в різноманітних 
церемоніях та обрядах. 

Н. Б. Бурдо 

СЛОБІДКА ЗАХІДНА — поселен¬ 
ня трипільської культури (етап А, 
остання чверть У тис. до н. е.) в 
межиріччі Дністра та Південного 
Бугу. Розташоване біля станції 
Слобідка Кодимського р-ну Одеської 
обл. на схилі балки, яка входить до 
гідрологічної системи Дністра. 
Відкрите Кодимо-Дністровською 
експедицією ( 1952 ). Досліджене 
(1979—81) Буго-Дністровським заго¬ 
ном Причорноморської експедиції 
Одеського археологічного музею під 
керівництвом Бурдо Н. Б. 

Площа поселення близько 1 га. 
Розкопано залишки трьох будинків. 
Житло №1 представлене аморфним 
завалом обпаленої глини розміром 
10x5,5 м Випал обмазки з невели- 


Слобідка-Західна. Дослідження 
Бурдо Н. Б. Розкопки житла N22. На фото 
В. П. Ванчугов та С. Б. Охотников. 



кою домішкою полови, нерівно¬ 
мірний, колір від червоного до 
жовтого. Товщина обмазки 0,05— 
0,25 м У центральній частині 
простежено рештки вимостки з гли¬ 
ни без рослинної домішки, площею 1 
кв.м. По всій площі завалу серед 
обмазки та під нею знайдено 
роздавлені посудини, фрагменти ке¬ 
раміки, крем'яні та кам'яні вироби. 
У південно-західному кутку просте¬ 
жено невелике скупчення кісток 
тварин та крем'яних знахідок. 

Житло № 2 представлене залишка¬ 
ми у вигляді хаотичного скупчення 
обпаленої глини, яка по всій площі 
аморфного завалу (9x4 м) залягала 
суцільним шаром міцністю 0,3— 
0,4 м. Випал глиняної обмазки — до 
червоного кольору, невеликі ділянки 
ошлаковані. Товщини обмазки — до 
0,3 м. По всій площі завалу серед 
обмазки та під нею знайдено роздав¬ 
лені посудини, розташовані групами, 
фрагменти кераміки, кам'яне тесло. 
У південній частині житла простеже¬ 
но скупчення виробничого інвента- 






№ 



Посудинка з символічним зображенням з 
поселення Слобідка-Західна. Дослід¬ 
ження Бурдо Н. Б. Одеський археологічний 
музей. 



рю: уламки сокир, тесел та крем'я¬ 
них знахідок. 

Житло №3 зіпсовано під час 
будівництва дороги. Простежено 
рештки завалу обпаленої глини дов¬ 
жиною 15 м, шириною 6,5 м, серед 
якого знайдено окремі фрагменти 
посуду. 

У житлах виявлено незначну 
кількість виробничого інвентарю — 
крем'яні призматичні, пірамідальні 
та аморфні нуклеуси, відбійники , 
переважно невеликі пластини, 
скребки на відщепах, свердла, 
проколки. З каменю виготовлено 
зернотерки , шліфувальні та абра¬ 
зивні інструменти. Тесла та долота 
виготовлено як зі сланцю, так і з 
твердих порід каменю. Знайдено 
провушні бойові сокири. За визна¬ 
ченням ПетруняВ. Ф., для виго¬ 


товлення знарядь використовувалася 
сировина з Карпат, Дністра, або 
місцевого походження. 

В житлах знайдено десятки 
розвалів посуду. Кухонний посуд 
оздоблений відбитками пальців та 
нігтів, іноді суцільно по всій поверхні 
горщика, пластичними деталями, 
смугастим барботином. Типові гор¬ 
щики різного розміру, миски, глечи¬ 
ки, цідилки , грушоподібна посудина. 
Орнаментований посуд оздоблено за 
допомогою різноманітної техніки у 
різних поєднаннях. Заглиблені лінії 
доповнює інкрустація білою пас¬ 
тою , фарбування червоною вохрою 
фону після випалу, відбитки дрібного 
штампа, канелюри , пластичні оздоб¬ 
лення, соскоподібні вушка-ручки. У 
композиціях — часто стилізоване 
зображення змій, коло. Форми посу¬ 
ду різноманітні: горщики, миски, 
чаші на піддонах, вази, грушопо¬ 
дібні посудини з покришками, посу¬ 
дники з кулястим тулубом, піфоси , 
черпаки. Єдиний фрагмент антропо¬ 
морфної теракоти не орнамен¬ 
тований. 

Колекція матеріалів зберігається 
в Одеському археологічному музеї 
НАНУ. 

Література: Бурдо Н. Б., ВдейкоМ.Ю. 
Исследования раннетрипольского поселення 
Слободка-Западная в 1980 г. // Новьіе иссле¬ 
дования по археологии Северного Причер- 
номорья. — К., 1987. — С. 5—16.; Патоко¬ 
ва д. Ф., Петренко В. Г., Бурдо Н. Б., 
Полищук Л. Ю. Памятники трипольской 
культури в Северо-Западном Причерноморье. 
- К., 1989. - С. 5-29. 

Н. Б. Бурдо 

СМІШКО МАРКІЯН ЮЛІАНО- 

ВИЧ (7.11.1900-20.03.1981, 

Львів) — археолог, доктор філософії 


СМІШКО 

МАРКІЯН ЮЛІАНОВИЧ 


Грушоподібна посудинка з житла N22 
поселення Слобідка-Західна. 

Дослідження Бурдо Н. Б. Одеський 
археологічний музей. 



Фрагмент антропоморфної статуетки з 
поселення Слобідка-Західна. 

Дослідження Бурдо Н. Б. Одеський 
археологічний музей. 


Фрагменти столового посуду з поселення 

Слобідка-Західна. Дослідження 
Бурдо Н. Б. Одеський археологічний 
музей. 
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СМОРОДИНСЬКА ПЕЧЕРА 
У КИЄВІ 



План Смородинської печери у Києві та 
розріз схилу, на якому знайдено посудину 
трипільської культури. Дослідження 
Т. А. Бобровського. 



Грушоподібна посудина, прикрашена 
заглибленим орнаментом. Схил біля 

Смородинської печери Дослідження 
Т. А. Бобровського. 


у галузі археології (1932), доктор 
історичних наук (1965). Закінчив 
гуманітарний факультет Львівського 
університету (1925—30). Наукову 
підготовку отримав під керівництвом 
відомого польського археолога Коз- 
ловськогоЛ. Працював лаборантом- 
степендіатом кафедри археології, 
асистентом, ад'юнктом кафедри до¬ 
історичної археології університету 
(1930—39). Дійсний член НТШ (з 
1933). 

У 1932 на кошти Фонду декана 
гуманітарного факультету Львівсь¬ 
кого університету здійснив наукове 
відрядження до Музею праісторії 
Польської Академії наук у Кракові, 
де ознайомився з технічною сторо¬ 
ною консервації пам'яток. 1934 на 
кошти Фонду національної культури 
разом з Маєвським К., Сулімірсь- 
ким Т. здійснив наукову подорож до 
Москви, Ленінграда, Києва, Харко¬ 
ва, Севастополя, Чернівців, Мико¬ 
лаєва, Херсона, Одеси, Полтави, 
Чернігова, Бердичева, Житомира, 
Кам'янця-Подільського для ознайом¬ 
лення з археологічними колекціями 
музеїв. Вивчали класичне мистецтво, 
зв'язки культури мальованої керамі¬ 
ки з культурами басейну Егейського 
моря. 

У 1940—51 керував відділом 
археології Львівського відділення Ін- 
ту археології АН УРСР (див. Інсти¬ 
тут українознавства ім. І. Кри- 
пякевича НАНУ), одночасно викла¬ 
дав курс археології на історичному 
факультеті Львівського державного 
університету ім. І. Франка (1939— 
41). В 1951—69 — зав. відділом 
археології, заступник директора, в. 
о. директора Ін-ту суспільних наук у 
Львові (див. Інститут україно¬ 
знавства ім. І. Крипякевича НАНУ ); 
від 1969 — професор-консультант 
відділу археології. Створив Львівську 
археологічну школу. 

Наукові інтереси пов'язані з 
вивченням римської доби на західно¬ 
українських землях, слов'янського 
етногенезу. Проводив польові дослід¬ 
ження поселень першої пол. І тис. 
н.е. (Великі Вікнини, Неслухів, Нез- 
висько та ін.). 

1934 під його керівництвом було 
досліджено поселення неолітичної 
(за нинішньою термінологією — 
енеолітичної) доби у с. Малі Грибо- 
вичі, що на північ від Львова (Мало- 


грибовицьке поселення), яке нале¬ 
жало населенню культури лійчас- 
того посуду. У 1938—39 проводив 
розкопки біля с. Городниця (Горо- 
денківський р-н Івано-Франківської 
обл.), де дослідив залишки поселен¬ 
ня трипільської культури етапу ВІ 
(Городниця-Городище ). 

Праці: Тупіс7ано\¥с нрга\\о/(Іапіе / ЬаДап па 
ояасігіе пеоіііусхпеі \¥ Ногойпісу, ро\¥. 
НогоДепка. — \¥аг8/а\¥а, 1936. — Т. 44. — 
№ 1; Поселення культури лійчастого посуду в 
с. Малі Грибовичі Львівської області // Мате¬ 
ріали і дослідження з археології Прикарпаття 
і Волині. — К., 1962. — Вип. 4 (співавт.). 

Література: Цигилик В. М. Маркіян Смішко 

— видатний український вчений // Матеріали 
до археології Прикарпаття і Волині. — Л., 
1992. — Вип. 7; Смішко О. Тридцяті роки в 
науковій діяльності Маркіяна Смішка // 
Матеріали і дослідження з археології 
Прикарпаття і Волині. — Л., 1998. — Вип. 7. 

- С. 50-53. 

С. М. Ляшко 

СМОРОДИНСЬКА ПЕЧЕРА У 
КИЄВІ — печера, пов'язана із зна¬ 
хідками старожитностей трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ-ІІ, друга 
половина У тис. до н. е.) в Києві, на 
південному схилі Смородинського 
яру. Належить до численної групи 
печер, розташованих в околицях 
Смородинського яру на Кирилівських 
висотах у Києві. Печера, ймовірно, 
була відома у місті ще у XVIII ст. під 
назвою Змієвої. Саме тут, за старо¬ 
давніми переказами, мешкав билин¬ 
ний Змій, переможений у двобої 
київським богатирем Добринею Ми- 
китичем. 

У 1875 Антонович В. Б. відкрив 
у привхідній частині печери залишки 
доби енеоліту : зруйноване вогнище 
з гранітових брил, крем'яні знаряддя 
праці, уламки характерної кераміки. 
На жаль, детальні дослідження цієї 
пам'ятки не здійснювались, оскільки 
до згаданих знахідок довгий час 
ставилися скептично. Вдруге дослід¬ 
жувалась (1981) О. Б. Авагяном. 
Шурфуванням, здійсненим у при¬ 
вхідній частині печери, було відкрито 
декілька уламків обпаленого граніту, 
що, з огляду на характерну будову 
підземелля, дозволило ототожнити 
його з печерою, описаною В. Б. Ан¬ 
тоновичем. З 1999 співробітниками 
відділу «Київ-підземний» Музею 
історії міста Києва відновлено дос¬ 
лідження печери та місцевості навко¬ 
ло печерного входу. 
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Печера була вирита у південному 
схилі Смородинського яру на глибині 
6—7 м від сучасної поверхні (вхід у 
печеру знаходиться в урвищі схилу). 
Являє собою 60-метрову горизон¬ 
тальну звивисту галерею, виконану у 
шарі суцільного материкового лесу. 
Ширина галереї становить 0,7— 
0,9 м, висота сягає 2 м. Склепіння 
має чітко виражену горизонтальну 
поверхню, на ньому виявлено сліди 
дерев'яного знаряддя праці. На 
стінах збереглися численні написи, 
здебільшого останніх двох століть; 
найдавніше графіті датоване 1734. 
Культурні шари привхідної частини 
печери пошкоджені грабіжницькими 
перекопами. Шурфуванням схилу 
обабіч входу до печери встановлено 
наявність фрагментованого культур¬ 
ного шару трипільської культури. 
З'ясовано, що підходи до печери бу¬ 
ли оформлені в давні часи у вигляді 
штучних вузьких терас на схилі гори, 
на відстані близько 50 м. На поверх¬ 
ні однієї з терас знайдено розвал 
великої грушоподібної посудини — 
зерновика, прикрашеного хвилястим 
заглибленим орнаментом. 

Ця обставина, враховуючи зна¬ 
хідки В. Б. Антоновича, дозволяє 
інтерпретувати Смородинську печеру 
як пам'ятку енеолітичної доби, тобто 
найдавнішу штучну печеру на конти¬ 
ненті. 

Матеріали з останніх розкопок 
експонуються в Музеї історії міста 
Києва. 

Література: Фундуклей И. Краткое обозрение 
Києва в отношении к древностям. — К., 1847; 
Антонович В. Б. Археологические находки и 
раскопки в Києве в течение 1876 года // 
Чтения в Историческом обществе Нестора- 
летописца. — К., 1879. — Т. 1. — С. 244—261. 

Т. А. Бобровський 


СОВИНИЙ ЛИК — тип розпису 
посуду, який зображує голову істоти. 
Використовувався для орнаментації 
розписного посуду, характерний для 
трипільської культури на етапах 
від ВИ до СІІ, переважно для 
розмальовування біконічних та 
округлотілих амфор. Ткачук Т. М. 
виділяє два варіанти розпису — 
простий і ускладнений. Обидва 
складаються із зображень чотирьох 
кіл — «очей» по обидва боки ручок, 
двох трикутників знизу між ними та 
чотирьох трикутників біля вінця. 
При погляді згори ці трикутники 
утворюють ромб. У простому варіан¬ 
ті розпису навколо ручок найчастіше 
зображений медальйон , а на усклад¬ 
неному — напівовал з великими 
напівколами, які відходять від нього 
й оточують «очі». Для розпису етапу 
СІІ характерні дуже трансформовані 
«совині лики». їх схеми спрощують- 


СОВИНИЙ лик 


Совиний лик. Розгортки орнаментальних 
композицій. Трипілля СІ, томашівська 
група. За Пассек Т. С. 



Совиний лик. Фрагменти 
орнаментальних композицій на амфорах. 
Трипілля СІ, томашівська група. Вгорі - 
колекція «ПТІАТАР», внизу - 
Національний музей історії України. 


Амфора з орнаментальною композицією 
«совиний лик». Колекція «ПЛАТАР». 
















































СОКИРА-МОЛОТ 


Сокири-молоти, виготовлені з каменю. 
Трипілля А. Колекція «ПЛАТАР». 


Сокири-молоти, виготовлені з каменю. 
Колекція «ПЛАТАР». 



Кубок та горщик. Поселення Сокіл І. 
Трипілля ВИ. Розкопки Василенка Б. А. Іва¬ 
но-Франківський обласний краєзнавчий 
музей. 



ся, кола перетворюються на окруж¬ 
ності, іноді з хрестом усередині, 
лінзоподібні овали або замість «очей» 
намальовані червоні спіралі (знак 
змїї-води). Найбільші зміни спостері¬ 
гаються у розпису кераміки з пам'я¬ 
ток усатівської культури : «очі» — 
овали, заповнені червоною фарбою. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. - С. 124-127. 

Н. Б. Бурдо 

СОКИРА-МОЛОТ — зброя ближ¬ 
нього бою, один кінець якої має лезо 
сокири, а протилежний є молотом. 
Має дерев'яне руків'я довжиною до 
0,5 м. Використовувалася також для 
метання в супротивника. 

Найдавніші зразки, виготовлені з 
каменю, відомі для доби неоліту. У 
мідному віці з'являються металеві 
зразки. Для трипільської культури 
характерні як кам'яні, так і металеві 
сокири-молоти, виготовлені з міді. 
Сокири з каменю були знайдені під 
час розкопок поселень Олексан¬ 
дрівна, Гребенюків Яр, Бернашівка 
та ін., значну кількість виявлено в 
похованнях могильників софіївсько- 
го типу — Червонохутірському 
могильнику та Софіївському мо¬ 
гильнику. На поселеннях троянівсь- 
кого типу та городського типу 
виявлено вотивні глиняні моделі 
сокир-молотів. Перев'язі, які могли 
використовуватися для носіння со¬ 
кир, зображені на антропоморфній 
пластиці трипільської культури. 

На черепах з поховань усатів- 
ського типу судмедекспертами були 
виявлені сліди ударів сокирами- 
молотами та клевцями різних типів. 
Виходячи з цих досліджень, харак¬ 
теру завданих ударів, фахівці зас¬ 
відчили високий рівень підготовки та 
володіння технікою бою давніми вої¬ 
нами, які використовували сокири- 
молоти в масових рукопашних су¬ 
тичках. 



Трипільські сокири-молоти мають 
прототипи у сусідніх культурах Пів¬ 
денної та Центральної Європи — Гу- 
мельниця, Варна, культурі лійчас- 
того посуду. 

Література: Зиньковский К. В., Петрен¬ 
ко В. Г. Погребения с охрой в усатовских 
могильниках // СА. — 1987. — № 4. — 
С. 24—39; КІосЬко V. І. \Уеаропгу оі 80 сіе 1 іе 8 
оі іііе ІЧогШеги Роиііс сиііиге сігсіе: 5000—700 
ВС// ВаШс-Роиііс 8іш1іе8. — Рохиаи, 1995. — 
Уоі. 3. — Р. 40—58; Уісіеіко М. ¥и. ТЬе сете- 
Іегіе8 оі 8оіїсука-Іурс // ПжІ. — Р. 15—68. 

М. Ю. Відейко 

СОКІЛ І — поселення трипільської 
культури (етап ВИ, 3900—3800 рр. 
до н. е.). Розташоване в с. Сокіл 
(ур. Скала) Галицького р-ну Івано- 
Франківської обл. на високому мисі 
правого берега р. Лімниці. Виявлене 
Оссовським Г. (1889). Досліджува¬ 
лося експедиціями НТШ у Львові 
(1930), експедицією Івано-Фран¬ 
ківського державного педагогічного 
ін-ту ім. В. Стефаника під керівницт¬ 
вом Василенка Б. А. (1984), Верх¬ 
ньо дністровською експедицією Інсти¬ 
туту суспільних наук АН УРСР 
спільно з Івано-Франківським дер¬ 
жавним педагогічним інститутом під 
керівництвом Коноплі В. М. та Ва¬ 
силенка Б. А. (1985). 

Розміри поселення 150x100 м 
Складалося із 20—24 будівель, розта¬ 
шованих рядами, відстань між якими 
становила близько 10 м, між жит¬ 
лами — 15—20 м. Досліджено залиш¬ 
ки трьох наземних глинобитних 
жител, господарську яму , дві пло¬ 
щадки розмірами по 8x4 м. За ме¬ 
жами одного з жител обстежено 
розвал печі округлої форми (розміри 
— 1,1x0,9 м). В житлі, розташова¬ 
ному у північній частині поселення, 
обстежено заглиблену в материк на 
глибину 1,1м яму. У її заповненні 
знайдено обпалену обмазку , кілька 
крем'яних знарядь праці, велику 
кількість фрагментів кераміки. Серед 
посуду — 2 кубки , велика миска, 
амфора з монохромним розписом 
та фрагмент жіночої статуетки. 
Обстежено господарську яму, при¬ 
леглу до стіни житла у південній 
частині пам'ятки. Під час розкопок 
знайдено понад 4 тис. фрагментів 
трипільської кераміки, в тому числі з 
розписним орнаментом , близько 
300 одиниць кременю, зернотерки , 
декілька фрагментів антропоморф¬ 
ної пластики. 
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СОЛОНЧЕНИ II 


Вид на місце розташування поселення 
Сокольці-Поліг. Дослідження Данилен- 
ка В. М. Наукового архів Інституту 
археології НАН України. 


Матеріали зберігаються в Музеі 
археологи Прикарпаття та науко¬ 
вих фондах Івано-Франківського 
обласного краєзнавчого музею. 

Література: Оззошзкі ¥. 8рга\\ч)2(1апіе 2 
\уусіесгкі раїсоп Іоі о$і(*2пеі ро Саіісце XV г. 
1889 // 2АУАК. — 1890; Василенко Б. А., 
Конопля В. М. Работьі в Прикарпатье // 
Археологические открьітия в СССР в 1985 г. — 
М., 1987. - С. 314-315; КруцВ.О., 

Рижов С. М. Верхньо дністровська локальна 
група пам'яток трипільської культури та нові 
дані про зв'язки трипільців з населенням пол- 
гарської і лендельської культур // Археоло¬ 
гія. - 1997. - № 2. - С. 24. 

М. В. Вуянко 

СОКОЛЬЦІ-ПОЛІГ (Сокільці-По- 
ліжок) — пам'ятка трипільської 
культури (борисівський тип , етап 
ВІ, 4700—4600 рр. до н. е.). Розта¬ 
шоване біля с. Сокольці, Гайсинсько- 
го р-ну Вінницької обл. на низькій 
надзаплавній терасі лівого берега 
Південного Бугу. Розкопки Данилен- 
каВ.М. (1958). 

Невелика колекція трипільських 
знахідок походить з розкопок стоян¬ 
ки буго-дністровської культури. 
Знаряддя праці презентовані розти¬ 
рачем та молотком з рогу. Знайдено 
32 фрагменти кераміки. До кухон¬ 
ного посуду належать 6 фрагментів 
горщиків, прикрашених видовже¬ 
ними овальними ямками по плічкам 
та краю вінець, та фрагмент піддона. 
25 фрагментів належать посуду, 
орнаментованому заглибленими лі¬ 
ніями та ямками, частина — неорна- 
ментована. Серед форм посуду 
горщики та підставка. Антропо¬ 
морфна пластика представлена 
фрагментом верхньої частини вели¬ 
кої фігурки жінки -оранти. 

Знахідки зберігаються в науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
НАНУ. 


Література: Бурдо Н. Б. Трипільська пам'ят¬ 
ка етапу ВІ біля с. Сокольці на Південному 
Бузі // Археологічні відкриття в Україні в 
1997-1998 рр. - К., 1998. - С. 8-10. 

Н. Б. Бурдо 

СОЛОНЧЕНИ II — багатошарове 
поселення трипільської культури 
(епонімне поселення солонченського 
варіанту , етап ВІ—ВИ; Кі-7213: 
5530-75 ВР; 4375-75 ВС). Розта- 
шованне біля с. Солончени Резин- 
ського р-ну (Республіка Молдова) на 
високому крутому правому березі 
Дністра, з обох боків оточене ярами. 
Відкрите (1947) Трипільською 
(Дністровською) експедицією. У 
1952-53, 1955-56 та 1959 дослід¬ 
жувалося Мовшею Т. Г. у складі 
Молдавськоїі експедиції під керів¬ 
ництвом Пассек Т. С. 

До етапу Трипілля А належить 
малопотужний нижній культурний 
шар , простежений на двох ділянках 
розкопу V. Йому відповідають фраг- 


Розкопки поселення Солончени II, в 
центрі - Мовша Т. Г. Фото з Музею трип¬ 
ільської культури в Переяспаві-Хмель- 
ницькому, надане Бузян Г. М. 








завали складалися з двох шарів 
обмазки. Випал обмазки сильний, 
простежено ділянки ошлакованої 
обмазки, перепалений інвентар. Зна¬ 
хідки зафіксовано серед залягання та 
під шаром обпаленої глини, серед 
них багато роздавленого посуду. 
Простежено прямокутні підвищення 
з глини. У житлі під шарами обмаз¬ 
ки знайдено череп собаки, біля нього 
в ямці — велика глибока конічна 
миска з кістками та шелепи бика. 

Значна колекція знахідок похо¬ 
дить із середнього шару поселення. 
Серед крем'яного інвентарю — ко¬ 
нічні та пірамідальні нуклеуси, 
відбійники, ножеподібні пластини , 
скребки , вістря стріл та дротиків , 
ретушери , різці, комбіновані зна¬ 
ряддя. З каменю виготовлені сокири, 
тесла, зернотерки , абразиви, різно¬ 
манітні заготовки знарядь праці. 
Знайдено кілька кістяних голок. Для 
керамічного комплексу характерний 
столовий та кухонний посуд. Серед 
столової кераміки превалює розпис¬ 
ний посуд з поліхромним розписом, 
біхромним розписом або моно¬ 
хромним розписом. Для розписного 
посуду, виготовленого з тонкої гли¬ 
ни, характерні кубки, грушоподібні 
та біноклеподібні посудини, шоло¬ 
моподібні кришки , конічні миски, 
чаші на високих піддонах. Розпис 
розподіляється по кількох зонах або 
вільно розташований по всій поверх¬ 
ні посудини. Посуд із заглибленою 
орнаментацією, виготовлений з маси 
з домішкою крупного шамоту , 
представлений мисками, крате¬ 
рами, біноклеподібними та грушо¬ 
подібними посудинами. Посудин з 
прокресленим орнаментом у спо¬ 
лученні з фарбуванням чорної, білої 
та червоної фарби значно менше. 
Нечисленні кубки з канельованим 
орнаментом. Спостерігаються кра¬ 
тери та покришки, на яких ззовні 
нанесено прокреслений орнамент, а 
всередині — розпис. Канельована 
кераміка виготовлена з якісної маси 
з домішкою дрібного шамоту. 
Капелюри широкі та неглибокі, 
доповнюються фарбуванням білою, 
чорною, червоною фарбами. Поши¬ 
рений кухонний посуд з домішкою 
шамоту в масі і шерехатою поверх¬ 
нею, він представлений цідилками , 
великими мисками та горщиками з 
ручками-вушками, які іноді утво- 


СОЛОНЧЕНИ II 


Кераміка з розкопок поселення 
Солончени II. Дослідження Мовші Т. Г. 
Національний музей історії України. 


менти кераміки, кілька жіночих ста¬ 
туеток та залишки поховання. Кера¬ 
міка представлена фрагментами ку¬ 
хонного посуду з шерехатою по¬ 
верхнею, оздобленого під вінцями за- 
щипами, а також цідилкою. Серед 
столового посуду — горщики, оздоб¬ 
лені заглибленим орнаментом та 
канелюрами. 

Найбільшу кількість об'єктів дос¬ 
ліджено в середньому шарі посе¬ 
лення (Трипілля ВІ-ВІІ). Розкопано 
чотири наземних глинобитних жит¬ 
ла та чотири заглиблення. Решт ки 
наземних будівель представлені 
прямокутними в плані завалами 
обпаленої глиняної обмазки з доміш¬ 
кою полови та відбитками дерева в 
нижній частині. В деяких випадках 










489 


рюють два яруси. Оздоблений сму¬ 
гастим барботином , ямками, ручка¬ 
ми-вушками. Небагато горщиків, 
виготовлених з маси з товченою 
черепашкою, в тому числі знайдено 
фрагменти посудин з круглим ден¬ 
цем, поверхня яких вкрита смугас¬ 
тим загладжуванням, а верхня 
частина оздоблена штампованим 
візерунком, відбитками нігтя, 
трикутниками з прокреслених ліній, 
рідко «перлинами». Деякі з фрагмен¬ 
тів такого посуду є імпортами з 
пам'яток середньостогівськбі куль¬ 
тури. Антропоморфна теракота 
представлена стрункими стоячими 
фігурками, переважна більшість 
яких орнаментована тонкими про¬ 
кресленими лінями, зустрічаються 
розписні фігурки. Знайдено мініа¬ 
тюрний черпак із фігурною ручкою. 
Зустрічається зооморфна пластика. 

До етапу Трипілля СІІ належить 
малопотужний культурний шар , 
простежений на ділянці розкопу V, 
де виявлено частину заглиблення 
№ 3, яке перерізало рештки глино¬ 
битного житла № 4. З нього похо¬ 
дить невелика кількість фрагментів 
кераміки. Столовий розписний посуд 
виготовлений з високоякісної маси з 
домішкою піску. Знайдено фрагмен¬ 
ти посудин з кулястим тулубом, 
напівсферичних чаш, розписаних 
чорними або темно-брунатними та 
червоними стрічками по світло-беже¬ 
вому фону. Кухонний посуд виготов¬ 
лений з маси з домішкою подрібненої 
черепашки, його поверхня гарно заг¬ 
ладжена. Горщики з опуклим тулу¬ 
бом по плічках оперезані рядами 
шнурового орнаменту або ямок, 
оздоблені конічними виступами. 
Знайдено фрагмент жіночої ста¬ 
туетки. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся в Національному музеї історії 
України. 

Література: Мовша Т. Г. Трипольское жили- 
ще на поселений Солонченьї ІІ (раскопки 
1955 г.) // ЗОАО. - О., 1961. - Т. 1. - 
С. 231—247; Мовша Т. Г. Многослойное три¬ 
польское поселение Солонченьї II // Краткие 
сообщения І4А АН СССР. — 1965. — 

Вьіп. 105. - С. 91-100. 

Н. Б. Бурдо 

СОЛОНЧЕНСЬКИЙ ВАРІАНТ - 

тип пам'яток трипільської культу¬ 
ри (етап ВІ—ВИ) виділений Вино¬ 
градовою Н. М. Епонімна пам'ятка 
біля с. Солончени досліджувалася 




Пассек Т. С. та Мовшею Т. Г. Відо¬ 
мо 17 пам'яток, розташованих у пів¬ 
нічно-східній частині Республіки 
Молдова та прилеглих районах 
України, в тому числі Поливанів Яр 
(Поливанів Яр II), Перликани. 
Н. М. Виноградова виділяє у солон- 
ченському варіанті дві хронологічні 
групи. Для керамічного комплексу 
солонченського варіанту характерний 
столовий та кухонний посуд. Серед 
столової кераміки розписний посуд з 
поліхромним розписом, біхромним 
розписом або монохромним розпи¬ 
сом становить 74—85%. Посудини з 
прокресленим орнаментом у поєд¬ 
нанні з фарбуванням чорною, білою 
та червоною фарбами — 8—13%, 
канельований посуд — близько 4%. 
Спостерігають-ся вироби, на яких 
зовні нанесено прокреслений орна¬ 
мент , а всередині — розпис. Серед 
кухонного посуду кераміка з 
товченою черепашкою у формуваль¬ 
ній масі становить 5—6%, а 
товстостінна с шерехатою поверхнею 
і домішками шамоту — 2—3%. Для 
розписного посуду, виготовленого з 
відмуленої глини , характерні кубки, 
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грушоподібні посудини, шоломо¬ 
подібні кришки , конічні миски, чаші 
на високих піддонах, амфори, 
кратери. Розпис розподіляється по 
декількох зонах або вільно розташо¬ 
ваний по всій поверхні посудини. 
Посуд із заглибленим орнаментом 
виготовлений з маси з домішкою 
крупного шамоту , представлений 
мисками, грушоподібними посудина¬ 
ми, кубками, посудом на підставках. 

Канельована кераміка виготов¬ 
лена з гарної маси з домішкою дріб¬ 
ного шамоту, представлена кубками. 
Канелюри широкі та неглибокі, 
доповнюються фарбуванням білою, 
чорною, червоною фарбами. З маси 
з домішкою черепашки виготовлено 
горщики, в тому числі з круглим 
дном, поверхня яких вкрита смугас¬ 
тим загладжуванням, а верхня час¬ 
тина оздоблена штампованим візе¬ 
рунком, відбитками нігтя, трикутни¬ 
ками з прокреслених ліній, рідко 
«перлинами». Деякі з фрагментів 
такого посуду визначені як імпорт з 
пам'яток середньостогівськбі куль¬ 
тури. Кухонний посуд з домішкою 
шамоту в масі та шерехатою 
поверхнею представлений великими 
грушоподібними посудинами, миска¬ 
ми, горщиками. Він оздоблений 
смугастим барботином , ямками, 
ручками-вушками. Антропоморфна 
пластика представлена стрункими 
стоячими та сидячими фігурками, 
переважна більшість яких орна¬ 
ментована тонкими прокресленими 
лініями, зустрічаються розписні фі¬ 
гурки. 

До солонченського варіанту нале¬ 
жить поховання, виявлене на посе¬ 
ленні Старий Орхей (Молдова): 
скорчений кістяк належав хлопчику 
8-років, біля колін стояв маленький 
розписний кубок. 

Література: Виноградова Н. М. Племена 
Днестровско-Прутского междуречья в период 
расцвета трипольской культури. — Кишинев, 
1983. - С. 42-65. 

Н. Б. Бурдо 

СОРОКІН ВІКТОР ЯКОВИЧ 

(26.09.1953, с. Меркулешть, Фло- 
рештський р-н, Молдавська РСР — 
7.04.2002, Кишинів, Республіка 
Молдова) — археолог, кандидат істо¬ 
ричних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Кишинівського державного універ¬ 
ситету (1977). Працював в Інституті 


археології та етнографії Академії 
наук Республіки Молдова (1977— 
2002): лаборантом, молодшим, стар¬ 
шим, провідним науковим співробіт¬ 
ником. Розпочав археологічні дослід¬ 
ження пам'яток трипільської куль¬ 
тури під керівництвом Марке¬ 
вича В. І. Кандидатська дисертація: 
<<()рудня труда и хозяйство трипольс- 
ких племен (по материалам среднего 
Триполья Днестровско-Прутского 
междуречья) написана під керів¬ 
ництвом Коробкової Г. Ф. (1987). 

Автор десятків наукових праць, 
серед яких дві монографії. В. І. Со¬ 
рокін ввів у науковий обіг матеріали 
пам'яток трипільської культури, 
проводив аналітичні дослідження та 
культурно - історичну інтерпретацію 
матеріалів культур енеоліту Кир¬ 
пато-Подністров'я, вніс вклад у роз¬ 
робку проблем походження трипіль¬ 
ської культури, регіональних особли¬ 
востей пам'яток, культурно-історич¬ 
них контактів трипільських племен, 
хронології та господарства. Дослід¬ 
жував поселення трипільської куль¬ 
тури в Молдові: Мерешовка-Четецуе 
(1980-81), Спея (1982), Гура Кей- 
нарулуй (1983), Путинешть II 
(1990, Путинешть III (1990—93), 
Жора де Сус (1991) та ін. 

Праці: Орудия труда и хозяйство племен 
среднего Триполья Днестровско-Прутского 
междуречья. — Кишинев, 1991; О связях пле¬ 
мен культури Прекукутени-Триполье А с 
обществами культур Карпатского бассейна // 
Материальї и исследования по археологии и 
зтнографии Молдови. — СЬІ8Іпаи. 1992; 
СіуіИгаІііІе епеоіііісе Пін МоМоуя. — Сії і 8І пай, 
1994; Ааресіиі гс&іопаї сисиіепіап Пга&и8спі- 
«Іига. - Ріаіга; ^апіі, 2002. 

В. А. Дергачов 

СОСНИ — поселення трипільської 
культури (ворошилівський тип 
середньобузької локальної групи , 
етап ВИ, 4100—3800 рр. до н. е.). 
Розташоване за 0,5 км на південь від 
с. Сосни Літинського р-ну Вінницької 
обл. на мисоподібному пагорбі, що 
на 15—18 м здіймається над долиною 
лівого берега р. Згар (права притока 
Південного Бугу). Пам'ятка відкрита 
В. Д. Гопаком та Б. І. Лобаєм (1980). 
Розкопки проводилися у 1990—91 під 
керівництвом Гусєва С. О. Геомаг¬ 
нітну зйомку проведено Заг- 
ніємГ. Ф. та В. М. Голубом (1990). 

Частина пагорбу пошкоджена 
глиняним кар'єром, тому розміри 
пам'ятки визначено наближено — 
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100x150 м. Залишків глинобитних 
споруд не зафіксовано. Очевидно, 
поселення було тимчасовим і забудо¬ 
вувалося переважно заглибленими 
житлами без чіткого плану. На 
південних околицях розкопано дві 
землянки. Землянка №1 пошкод¬ 
жена кар'єром. Землянка №2. мала 
овальну в плані форму, розмір 
3x4 м, вертикальні півтораметрової 
глибини стінки та кам'яну вимостку 
для багаття на дні споруди. Серед 
основних категорій знахідок чисель¬ 
но переважають керамічні фрагмен¬ 
ти від сфероконічних мисок, крате¬ 
рів , біконічних амфор , бомбоподіб- 
них кубків і біноклеподібних посу¬ 
дин, що прикрашалися виключно 
біхромним розписним орнаментом 
(чорна фарба з білим облямуван¬ 
ням ). Кухонні горщики мали заглиб¬ 
лений орнамент на вінцях та пліч¬ 
ках. Зібрано колекцію крем'яних 
знарядь праці, кам'яні зернотерки , 
кістки диких і свійських тварин, 9 
антропоморфних та 2 зооморфні 
глиняні фігурки. 

Матеріали з розкопок зберігаю¬ 
ться у фондах Вінницького облас¬ 
ного краєзнавчого музею. 

Література: Гусєв С. О. Пам'ятки розвинутого 
Трипілля Середнього Побужжя // Археологія. 
- 1993. - №3. - С. 114-127. 

С. О. Гусєв 

СОФІЇВСЬКИЙ могильник- 

могильник трипільської культури 
(етап СІІ, Кі-5012: 4320+70 ВР; 
2953+96 ВС; Кі 5013: 4270+90 ВР 
/ 2830+144 ВС; Кі-5029: 4300+45 
ВР; 2928+59 ВС). Розташований 
біля с. Софіївка Київської обл. на 
пласкій вершині піщаної дюни на 
березі Дніпра. Епонімна пам'ятка 
софїівського типу. 

Відкритий Самойловським І. М. 
(1947), який розкопав 8 поховань. 



Сокири-молоти. Камінь. Софіївський 
могильник. Розкопки Захарука Ю. М. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 


Дослідження продовжені Захару- 
комЮ.М., який дослідив 139 
поховань (1948). Ще одне похован¬ 
ня та окремі речі були виявлені під 
час розкопок, проведених Ю. М. За- 
харуком та КруцомВ. О. (1963). 
Всього виявлено 148 поховань. 

Поховальний обряд — кремація 
на стороні. Могильньї ями не вияв¬ 
лені. Залишки поховань розміщені 
групами, виявлені в шарі жовтого 
піску на глибині 0,5 м. Як похован¬ 
ня Ю. М. Захаруком були інтерпре¬ 
товані купки попелу з супровідним 
інвентарем (посуд, зброя, знаряддя 
праці, прикраси) та окремі посудини 
різних розмірів з кальцинованими 
кістками. Можливо, як поховання 
слід розглядати групи посудин та 
купок попелу з відповідним 
інвентарем. 

Поховальний посуд виготовле¬ 
ний з глини із значною домішкою 
органіки. Форми посуду: горщики, 
амфори, кубки , покришки, миски. 
На деяких посудинах та фрагментах 
збереглися сліди розпису червоною 
вохрою. Є посудини, прикрашені 
відбитками перевитого шнура, від¬ 
тисками штампа, наліпами. Знайде¬ 
но кілька глиняних пряселець , 
прикрашених прокресленим орна¬ 
ментом та наколами. Численним був 
інвентар, виготовлений з кременю : 
сокири, вістря до стріл (частина із 
слідами вогню), ножоподібні плас¬ 
тини, скребачки , кресала. З міді 
виготовлені пласка мідна сокира, 
ножі, шила. У кількох коплексах 
виявлені виготовлені з каменю 



Кинджал та пластина зубчастого серпа. 
Кремінь. Софіївський могильник 

Розкопки Захарука Ю.М. Археологічний 
музей Інституту археології НАНУ. 


СОФІЇВСЬКИЙ могильник 


Вістря стріл, виготовлені з кременю. 

Софіївський могильник. Розкопки 
Захарука Ю. М. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 



Клиноподібна сокира. Кремінь. 

Софіївський могильник Розкопки 
Захарука Ю. М. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 
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СОФІЇВСЬКИЙ тип 


Поховальний посуд. Софіївський 
могильник. Розкопки Захарука Ю. М. 
Археологічний музей Інституту археології 
НАНУ. 







бойові сокири-молоти різних типів. 
За висновком Петруня В. Ф., соки¬ 
ри, виявлені біля поховань №114— 
116, а також на поверхні могиль¬ 
ника, виготовлені із сировини, яка 
походить з регіону Карпат. Соки ри з 
поховань №19, 44 виготовлені з 

каменю, родовища якого повя'зані з 
Південнним Побужжям. Унікальною 
знахідкою є бойовий молот з каменю 
(поховання №65). Прикраси, вияв¬ 
лені в похованнях, представлені 
переважно намистинами та прониз- 
ками, кільцями з міді, намистинами 
зі скла. 

Матеріали з могильника дослід¬ 
жувалися за програмою Балтійсько- 
Понтійських досліджень. Встанов¬ 
лено, що деякі керамічні вироби 
мають аналогії серед посуду культур 
Бодрогкерестур (горизонт Лажня- 
ни), Баден , Коцофені, культури 
кулястих амфор , що вказує на за¬ 
хідні контакти місцевого населення. 

Матріали з розкопок зберігаються 
у наукових фондах Інституту 
археології НАНУ та експонуються в 
Археологічному музеї Інституту 
археології НАНУ. 

Література: Захарук Ю. М. Софіївський тіло- 
пальний могильник // АП УРСР. — 1952. — 
Т. 4. — С. 112—120; Самойловський І. М. 
Тіл опальний могильник коло с. Софіївки // 
Там же. — С. 121—123; Дергачев В. А., 
Манзура И. В. Погребальньїе комплекси 
позднего Триполья. — Кишинев: Штиинца, 
1991. — С. 13; УШеіІю М. Ти. \ ге її асої офісні 
сЬагас1егІ8Ііс8 оі Ійе ЗоПсука-Іурс сете1егіе8 // 
Ваіііс-Ропііс §1и(1іе8. — 1996. — Уоі. 3. — 
Р. 41-56 (1і£. 14-33). 

М. Ю. Відейко 

СОФІЇВСЬКИЙ ТИП — тип пам'я¬ 
ток трипільської культури (етап 
СІ, 3000—3750 рр. до н. е.) в Серед¬ 
ньому Подніпров'ї. Епонімна па¬ 
м'ятка — Софіївський могильник. 
Виділений Захаруком Ю. М. в 50-ті 
рр. XX ст. як києво-софіївський 
тип. На думку Дергачова В. А., 
софіївський тип сформувався у 
результаті взаємодії населення, що 
залишило пам'ятки лукаиіівського 
типу та прийшлого троянівського 
типу з Волині. 

Пам'ятки, яких відомо близько 
ЗО, представлені поселеннями та 
могильниками. Поселення розташо¬ 
вані на берегах річок — Сирець І, на 
підвищеннях. Відоме укріплене рова¬ 
ми поселення Назаровичі. Житла, 
заглиблені в землю, досліджені на 
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поселеннях Бортничі , Казаровичі, 
Кирилівські висоти. Виявлено чоти¬ 
ри могильники: Завалівський, Со- 
фіївський, Червонохутірський, 
Чернинський. Поховальний обряд — 
кремація на стороні, інвентар — 
посуд, знаряддя праці та зброя, 
прикраси. Основу економіки стано¬ 
вили тваринництво і землеробство, 
певне значення мали полювання та 
рибальство. 

Під час розкопок могильників 
виявлено велику кількість виробів з 
міді. ЦІ знахідки дозволили Черии- 
ху Є. М. виділити софіївське вогни¬ 
ще металообробки, віднесене ним до 
Цирку мпонтійської металургійної 
провінції. У могильниках знайдено 
кам'яні сокири-молоти, виготовлені з 
імпортної сировини (з регіонів Кар¬ 
пат та Південного Бугу). Переважна 
більшість знарядь виготовлена з 
волинського кременю: вістря стріл, 
ножі та серпи на великих пластинах, 
скребачки. Знайдено орнаментовані 
прясельця. Антропоморфна плас¬ 
тика схематична. Представлена 
фрагментами жіночих статуеток. 

У керамічному комплексі біль¬ 
шість становить кухонний посуд , 
виготовлений із глини з домішками 
черепашок, частина посуду зроблена 
з домішкою піску. Форми посуду: 
миски, кубки, амфори , горщики 
покришки. Трапляються амфори з 
рогатими ручками. На деяких посу¬ 
динах зберігся розпис червоною 
вохрою. Горщики прикрашені від¬ 
битками перевитого шнура, наліпа- 
ми, штампом. Рідкісні знахідки 
розписного посуду, який імпортували 



Залишки трупоспалення. Могильник 
софіївського типу. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 


з інших трипільських територій. 
Виготовляли також спеціальний 
тонкостінний поховальний посуд , до 
формувальної маси якого додавали 
велику кількість органіки. Форми 
повторюють типи посуду з поселень. 
Серед кераміки софіївського типу є 
вироби, що мають аналогії серед 
посуду культур Бодрогкерестур , 
типу Лажняни, Баден, Коцофені та 
ін., що вказує на широкі західні 
контакти населення, яке залишило 
могильники софіївського типу. Окре- 


СОФІЇВСЬКИЙ тип 


Вироби з міді. Сокири-молоти та вироби 
з кременю. З могильників софіївського 
типу. Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ. 
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СОХАЦЬКИЙ 
МИХАЙЛО ПЕТРОВИЧ 



Сохацький М. П. 2003 р. 


Сохацький М. П. на розкопках в печері 
Вертеба. 1999 р. 


мі зразки кераміки знаходять анало¬ 
гії у культурі кулястих амфор. 

Софійський тип пам'яток синх¬ 
ронний городському типу, косе- 
нівській групі, гординештському 
типу, усатівському типу пам'яток 
пізнього (СІІ) етапу трипільської 
культури. 

Література: Захарук Ю. М. Поселення со¬ 
фійського типу в околицях Києва // АП 
УРСР. - 1956. - Т. 6. - С. 111-114; Його ж. 
Пам'ятки Софійського типу // Археологія 
Української РСР. — К., 1971. — Т. 1. — 
С. 201—205; ДергачевВ.А. Памятники 
позднего Триполья: Опьіт систематизации. — 
Кишинев: Штиинца, 1980. — С. 136—142. 

М. Ю. Відейко 

СОХАЦЬКИЙ МИХАЙЛО ПЕТ¬ 
РОВИЧ (26.06.1959, с. Більче-Зо- 
лоте Борщівського р-ну Тернопіль¬ 
ської обл.) — археолог, спелеолог, 
музеєзнавець. 

Закінчив історичний факультет 
Кам'янець-Подільського державного 
педагогічного інституту ім. В. П. За- 
донського (1985). У 1985—89 пра¬ 
цював вчителем історії Глибоцької 
середньої школи. З 1989 — директор 
Борщівського обласного краєзнав¬ 
чого музею. 

Вивчає пам'ятки трипільської 
культури в Західному Поділлі, істо¬ 
рію археологічних досліджень в 
Галичині. Проводить розвідки на 
території району, а також розкопки 
на поселенні трипільської культури 
Глибочок (1991—93). Особливу ува¬ 
гу приділяє дослідженню комплексу 
трипільських пам'яток в районі 
с. Більче-Золоте. Організував нові 
підземні дослідження та музеєфіка¬ 
цію унікальної пам'ятки — печери 


Вертеба (1995—2003), вивчення 
якої під патронатом князя Сапєги Л. 
розпочалося наприкінці XIX ст. 
Дослідження дали змогу уточнити 
стратиграфію культурних шарів у 
печері, які належать до трипільських 
старожитностей. Під час досліджень 
на стінах печери було виявлено 
автографи відвідувачів другої поло¬ 
вини XIX — початку XX ст., в тому 
числі фахівців-археологів з різних 
країн Європи. Провів також розкоп¬ 
ки поселення трипільської культури 
на плато, під яким розташована пе¬ 
чера Вертеба. Матеріали з розкопок 
експонуються та зберігаються в 
Борщівському краєзнавчому музеї. 
Приймав участь в польсько-україн¬ 
ському проекті з опрацювання та ви¬ 
дання матеріалів з розкопок три¬ 
пільських пам'яток у Більчі-Золо- 
тому. 

Автор 36 наукових праць з 
питань археології та історії регіону. 

Праці: Археологічні роботи Борщівського 
краєзнавчого музею у 1991—1993 рр. // Літо¬ 
пис Борщівщини. — 1993. — Вип. 3. — С. 10— 
22; Дослідження археологічної експедиції 
Борщівського краєзнавчого музею в печері 
Вертеба у 1996—1998 роках // Там же. — 
2000. — Вип. 9. — С. 3—10; 8рга\\ю8(1апіе хе 
8 Іп(]іо\¥ і луупікі апаїі/ гнаїсгіаіолу /аЬуІколуусй 
киїїигу ігуройкіеі / Ві1с/а-21оіе$о /падіїцасуеіі 
8 Іе \у хЬіогасІї Ми/сит Агсії сої о£І сії п с&о \¥ 
Кгакомче // Маіегіаіу Агсіїсоїо^їсіїие. — Кга- 
ко\у, 2003. — Т. 34. — 8. 53—144 (співавт.). 

М. Ю. Відейко 

СПІЦИН ОЛЕКСАНДР АНД¬ 
РІЙОВИЧ (14.08.1858, м. Яранськ 
В'ятської губ., Росія — 1931) — 
археолог, член-кореспондент. АН 
СРСР (з 1929). 

Закінчив історико-філологічний 
факультет Петербурзького універси¬ 
тету (1882). Займався краєзнавчою і 
науковою діяльністю. Захистив ди¬ 
сертацію: «Каталог древностей Вят- 
ского края». Читав курс лекцій з 
російської археології (з 1909), вик¬ 
ладав у Петербурзькому археологіч¬ 
ному інституті (з 1914), на учитель¬ 
ських курсах у Петербурзі, музейних 
курсах у Москві (1919—20). Дійсний 
член Археологічної комісії, ДАІМК 
(див. Інститут Археологи РАН). 

У 1900 за дорученням Імператор¬ 
ської археологічної комісії (див. 
Археологічна комісія) паралельно з 
Біляшівським М. Ф. провів розкоп¬ 
ки в с . Колодистому (Черкащина), 
де перед тим Доманицький В. від¬ 
крив трипільські «точки». Розкопав 
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Спіцин О. А. 20-ті рр 


залишки двох споруд. Досліджені 
об'єкти, на відміну від Хвойки В. В ., 
вважав залишками жител. Одним з 
перших використав під час дослід¬ 
жень фотографування для фіксації 
процесу розкопок та відкритих за¬ 
лишків трипільських жител. Крім 
поселення біля Колодистого, вчений 
розкопав кілька курганів, у двох з 
яких (кургани VIII та IX) виявив 
поховання з посудом та знаряддями 
праці, які належали до пізнього 
етапу трипільської культури. 

Праці: Раскопки глиняних площадок близ с. 
Колодистого в Киевской губ. // ПАК. — СПб., 
1904. — Вьіп. 12. — С. 87—118; Раскопки кур- 
ганов близ с. Колодистого // Там же. — 
С. 119-126. 

Література: Пассек Т. С., Лашинин Б. А. К 
столетию со дня рождения А. А. Спицьіна 
(1858-1931) // СА. - 1958. - № 3. - С. 3- 
6 ; Формозов А. А. К биографии А. А. Спи- 
цина // СА. - 1987. - № 1. - С. 262-264. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

СТАНКИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВИ, коло- 
мийщинська група ). Розташоване за 
1 км на південний-захід від с. Стайки 
(ур. Харкове) Кагарлицького р-ну 
Київської обл. на невеликому мисі у 
верхів'ях глибокої балки. Відкрите 
Хвойкою В. В. наприкінці XIX ст. 
Археологічні розвідки проведені 
Мовиїею Т. Г. (1984—85). Археоло¬ 
ги -магніпюметрині дослідження. 
проведені Дудкіним В. П. (1993). 

Згідно з даними археологічних 
розвідок, проведених Т. Г. Мовшею, 


розміри поселення близько 100— 
180 м (1,8га). Виявлено сліди 9 
глинобитних споруд фрагменти 
трипільської кераміки, а також 
обпалену глиняну обмазку від 
споруд. В. П. Дудкіним на площі 
близько 5 га відзначено аномалії від 
різних об'єктів. Виділено не менше 
40 аномалій від трипільських жител. 
Вони розташовувалися окремими 
групами — по 2—4 в кожній, в ото¬ 
ченні більш дрібних аномалій, які, 
ймовірно, відповідають залишкам 
господарчих ям. ЦІ об'єкти розта¬ 
шовані у вигляді видовженого овалу. 
Магнітною зйомкою була охоплена 
далеко не вся площа пам'ятки. 

Частина виявлених аномалій, 
близьких за формою до прямо¬ 
кутника розмірами 4x4 або 5x5м, 
очевидно, належить до об'єктів 
черняхівської культури. 

Література: Колесников А. Г. Трипольское 
общество Среднего Поднепровья. Опьіт со- 
циальньїх реконструкций. — К., 1993. — 
С. 128, (рис. 9). 

В. П. Дудкін 

СТАРА БУДА — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ, то- 
машівська група). Розташоване в 
с. Стара Буда Звенигородського р-ну 
Черкаської обл. на схилі над став¬ 
ком. Розкопки проводив Якимо- 
вичМ.К. (1906—1908), розвіду¬ 
вальні розкопки у 80-ті рр. XX ст. 
здійснили Круц В. О. та Ри- 
жов С. М. 

М. К. Якимовичем за перші два 
роки було досліджено залишки семи 
будівель різних розмірів. З дослід¬ 
жених у 1906 площадок перша мала 
розміри 7—8x4 м, товщина завалу 
обпаленої обмазки становила 5— 
13 см. Під завалом виявлено розвали 
ЗО посудин. Третя площадка мала 
розмір 6,5x4,5 м. У центральній 



Кухонна посудина з поселення Стара 
Буда. Розкопки Якимовича М. К. 
Національний музей історії України. 


СТАРА БУДА 



Стайки. План поселення за даними 
археолого-магнітометричних досліджень 
(за Дудкіним В. П.). 



Столовий посуд з поселення Стара Буда. 
Розкопки Якимовича М. К. Національний 
музей історії України. 
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СТАРКОВА 
ОЛЕНА ГЕНРІХІВНА 



Столовий посуд з поселення Стара Буда. 
Розкопки Якимовича М. К. Національний 
музей історії України. 


Статуетки антропоморфні та зооморфні. 
Поселення Ленківці, Трипілля А. Розкопки 
Черниш К. К. Чернівецький обласний 
краєзначий музей. 



частині, під обмазкою, у заглибленні 
розмірами 2x2 м виявлено розвали 
від 26 посудин та 31 миски. В інших 
місцях знайдено кілька розвалів та 
фрагменти посудин, статуетку , 
знаряддя праці з рогу оленя та вістря 
стріли з кременю , кістки тварин. З 
розкопаних у 1907 площадок най¬ 
краще збереглася друга, розмірами 
10x7 м. Товщина нашарувань обмаз¬ 
ки (всього зафіксовано три шари) 
становила 30—40 см. На площадці 
виявлено фрагменти кераміки, зер- 
нотерки. Під завалом обмазки знай¬ 
дено розвали 20 посудин, деякі дуже 
обпалені, а також групи (27, 8 і 
З екз.) глиняних відтяжок до вер¬ 
стата ткацького вертикального , 
кістки тварин із слідами вогню, 
антропоморфна пластика. Третя 
площадка (9x12 м) найбільша з дос¬ 
ліджених. На обмазці були відбитки 
колотого дерева. Знайдено кілька 
фрагментів деталей інтер'єру (карниз 
?), пофарбованих у червоний колір. 
На поверхні обмазки виявлено 
розвали двох посудин і миска, а під 
обмазкою — цілі посудини та їх 
розвали. 

Найбільше було знайдено столо¬ 
вого посуду , прикрашеного моно¬ 
хромним розписом. Форми посуду: 
миски, кубки , горщики, в тому числі 
на ніжках, кратери , грушоподібні 
посудини, біконічні посудини. Знай¬ 
дено стоячу жіночу статуетку та кіль¬ 
ка фрагментів від подібних виробів. 

Матеріали з розкопок у Старій 
Буді (1906) були передані до Імпера¬ 
торського Ермітажу , де збері¬ 
гаються досі, а також у Державному 
історичному музеі (Москва, Росія) 
та Національному музеі історії 
України. 

Література: Отчет Императорской археологи - 
ческой комиссии за 1906 год. — СПб., 1909. — 
С. 106—109; Отчет Императорской археологи - 
ческой комиссии за 1907 год. — СПб., 1910. — 
С. 109-110. 

М. Ю. Відейко 

СТАРКОВА ОЛЕНА ГЕНРІХІВ¬ 
НА (11.03.1972, Ленінград, тепер 
Санкт-Петербург, Росія) — археолог. 

Закінчила кафедру археології 
Санкт-Петербурзького державного 
університету (1996). Пошукувач 
Інституту історії матеріальної 
культури РАН. Співробітник відділу 
археології Східної Європи та Сибіру 
Державного Ермітажу. 



Старкова О. Г. 


Наукові інтереси: трипільська 
культура (пам'ятки етапу ВІ-ІІ), 
зв'язки Трипілля з сусідніми куль¬ 
турами; дослідження керамічних 
комплексів поселень. Брала участь в 
археологічних дослідженнях поселен¬ 
ня Бодаки. 

Праці: Керамический комплекс из Землянки 2 
трипольского поселення Бодаки // Древние 
культури и технологии: Новьіе исследования 
молодих археологов Санкт-Петербурга. — 
СПб., 1995; Статистика и планиграфия кера- 
мического комплекса трипольского поселення 
Бодаки: По материалам построек // Поселе¬ 
ння: среда, культура, социум. — СПб., 1998. 

— С. 68—73; 8ішіу оГ Еиеоііііпс МиШ-Сотро- 
иеиі Сегатіс ЛййепіЬІа&ен // 6-ій Аптіаі Мее- 
ііп§ Еигореаи А 880 сіаІіои оГ Агс1іаео1о§І8І8: 
Еіпаї Рго£гат апб АЬ8ІгасІ8. — ЕІ8Іюп, 2000. 

— Р. 138—139; Некоторне итоги исследования 
керамического комплекса трипольского посе¬ 
лення Бодаки // Трипільський світ і його сусі¬ 
ди: Тез. доп. міжнар. наук.-практ. конф. — 
Збараж, 2001. - С. 57-60. 

М. Ю. Відейко 

СТАТУЕТКИ (фр. 8Іа1ие11е — ма¬ 
ленька пам'ятка) — керамічні антро¬ 
поморфні або зооморфні фігурки У 
трипільській культурі були сак¬ 
ральними предметами і використо¬ 
вувалися в обрядах. 

Н. Б. Бурдо 

СТАТУЕТКИ ЗЕЛЕНОГАЙСЬ- 
КОГО КОМПЛЕКСУ АНТРО¬ 
ПОМОРФНОЇ ПЛАСТИКИ - 

комплекс антропоморфної пласти¬ 
ки з поховання постмаріупільської 
культури. Походить з поховання 
№26 кургану 6 у складі курганів 
Зеленогайських. 

Зеленогайський комплекс антро¬ 
поморфної пластики належить насе¬ 
ленню дніпро-бузької територіальної 
групи постмаріупольської культури, 
яке в процесі тривалої взаємодії із 
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СТАТУЕТКИ ЗЕЛЕНОГАЙСЬКОГО 
КОМПЛЕКСУ АНТРОПОМОРФНОЇ 
ПЛАСТИКИ 





Типологія зеленогайської пластики. 
Кореляція між формою верхньої частини 
статуетки та постаменту. 


ш 

Статуетки зеленогайського комплексу 
антропоморфної пластики. 
























СТАТУЕТКИ 

СЕРЕЗЛІЇВСЬКОГО ТИПУ 


Статуетки серезліївського типу з 

поселень Єрмолаївка (1-3) та Сандраки 
(4) (за Погожевою А. П.). 



Трипіллям засвоїло і творче пере¬ 
робило, відповідно до потреб власної 
культури, світоглядні уявлення та 
засоби їх знакового відтворення. 

Комплекс складався з унікальних 
за кількістю (7) та різноманітністю 
антропоморфних статуеток серез¬ 
ліївського типу. Супроводжував 
колективне поховання чоловіка, двох 
жінок та трьох дітей в одній могилі 
під кам'яним закладом, впущеної до 
первинного насипу кургану з 
основним постмаріупольським похо¬ 
ванням № 25. 

Одну із статуеток було покладено 
поверх виготовленого із каоліново- 
вохрової маси зображення вульви, 
що супроводжувало молодшу із 
жінок. Останні шість знаходились в 
шарі вохри на дні могили разом із 
грудкою білої речовини — пасти для 
заповнення заглибленого орнамен¬ 
ту, лощилом з різця вівці та 
річковою мушлею. Всім статуеткам 
зеленогайського комплексу власти¬ 
вий доведений до краю схематизм 
моделювання напівсидячої або, 
скоріше, зібганої у адоративному 
поклоні фігури. За оформленням 
верхньої частини фігурок та їх 
постаменту і співвідношенням між 
ними виділено три основні типи. 
Гравійований орнамент передає за¬ 
чіску, деталі одягу, астральні симво¬ 
ли на голові фігур. 

Література: Ковалева И. Ф. Зеленогайский 
комплекс антропоморфной пластики// Курга¬ 
ни опсолита — бронзового века в криво- 
рожском течении Ингульца. — Ди ск, 2004, 

І. Ф. Ковальова 

СТАТУЕТКИ СЕРЕЗЛІЇВСЬКО¬ 
ГО ТИПУ — антропоморфні ста¬ 
туетки названі за знахідкою ста¬ 
туетки в епонімній — пам'ятки серез¬ 
ліївського типу (етап СІІ) трипіль¬ 
ської культури. 

Знайдена у Серезліївці глиняна 
умовно-антропоморфна статуетка із 
позначеним заглиблено - накольчастим 
орнаментом головним вбранням, 
одягом, шийними прикрасами, поя¬ 
сом та перехрещеними на грудях 
стрічками супроводила основне 
поховання постмаріупольської (кві- 
тянської) культури доби енеоліту. 

Загальна кількість степових 
комплексів з пластикою «серезлієв- 
ського типу» на середину 80-х років 
XX ст. сягала 11-ти, до яких входило 
26 статуеток, хоча деякі знахідки 


потребують уточнень. З відкриттям у 
1999 статуеток Зеленогайського 
комплексу антропоморфної плас¬ 
тики їх кількість збільшилась до 33. 
При загальній уніфікованості іко¬ 
нографії, серезлієвська пластика 
поділяється за оформленням головної 
частини та постаменту на 3 типи. 
Спостерігається також різниця у 
ступені прогнутості корпусу від 
нахилу уперед верхньої частини до 
напівсидячої пози. За допомогою 
гравійовано - нако льчастого орнамен - 
ту, заповненого білою пастою , 
зображено астральні символи на 
голові, зачіски, деталі одягу тощо. 
Ознакою чоловічої статі вважається 
перев'язь, однак остання присутня і 
на кількісно переважаючих зобра¬ 
женнях жінок. 

Питання про культурну належ¬ 
ність комплексів із пластикою серез- 
лієвського типу залишається диску¬ 
сійним. Традиційно її розглядають у 
контексті розвитку власно трипіль¬ 
ської пластики (Погожева А. П., 
Дергачов В. О., Манзура І. В., Па¬ 
токова Е. Ф.) або як трипільські 
імпорти у синхронні культури сте¬ 
пового енеоліту (ТелегійД. Я., Збе- 
нович В. Г., Шапошникова О. Г.), 
що передбачає взаємодію, навіть, до 
спільності ідеологічних уявлень. Сум¬ 
ніви у трипільській належності плас¬ 
тики серезлієвського типу висловила 
Мовиш Т. / ., базуючись на відсут¬ 
ності генетичних коренів для неї в 
пластиці трипільсько-кукутенської 
спільності , а також відмінностях в 
обряді поховання. Із відкриттям в 
степовому Дніпро-Бузькому межи¬ 
річчі головного масиву підкурганних 
поховань з пластикою серезлієв¬ 
ського типу, культурна належність 
останньої розглядається як головна 
культуроутворююча риса дніпро- 
бузької локальної групи постма- 
ріупільської культури пізнього етапу 
(Ковальова І. Ф.). Поява в постма- 
ріупільській культурі оригінальної 
антропоморфної пластики — яви¬ 
ще вузького територіального і хро¬ 
нологічного діапазону, викликане до 
життя культурними контактами із 
Трипіллям. 

Література: Дергачев В. А., Манзура И. В. 
Погребальньїе комплекси позднего Три- 
полья — Кишинев, 1991; Погожева А. П. 
Антропоморфная пластика Триполья. — 
Новосибирск, 1983; Мовша Т. Г. Хронология 
Триполья-Кукутени и степньїе культури зпохи 
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раннего металла в ее системе// Проблеми 
археологии Поднепровья III—І тьіс. до п.о. — 
Дн-ск, 1984. — С. 60—83; Ковалева И. Ф. К 
вопросу о культурной принадлежности антро¬ 
поморфний пластики «серезлиевского типа». 
// Вісник Дніпропетровського університету. — 
Сер. «Історія та археологія». — Вип. 8. — Дн- 
ск, 2000. - С. 143-146. 

І. Ф. Ковальова 

СТЕФАНОВИЧ ВАСИЛЬ АВТО- 
НОМОВИЧ (1887-1985) — крає¬ 
знавець. 

У 1948—75 працював зав. фонда¬ 
ми, науковим співробітником Уман¬ 
ського краєзнавчого музею. Пере¬ 
дав до фондів музею зібрану ним 
колекцію старожитностей (856 пред¬ 
метів). В співавторстві з Дід єн- 
ко О. П. створив двотомну рукопис¬ 
ну збірку, присвячену археологічним 
пам'яткам Уманщини. В збірці міс¬ 
тяться відомості про археологічні 
пам'ятки близько 154 сіл на тери¬ 
торії Черкаської та Кіровоградської 
областей. Серед пам'яток майже 90 
поселень трипільської культури. 
Рукописи зберігаються в науковому 
архіві Інституту археологи НАНУ. 
Працював над описом археологічних 
пам'яток Смілянщини та Канівщини. 
Проводив археологічні розвідки на 
Уманщині, виявив та обстежив бага¬ 
то поселень трипільської культури. У 
1964—70 співпрацював з Шииікі- 
нимК.В., виїзджав для ідентифі¬ 
кації дешифрованих на аерофото- 
знімках поселень Вільховець, Таль¬ 
янки, Майданецьке та ін. Резуль¬ 
тати розвідок В. А. Стефановича 
були використані під час робіт Три¬ 
пільської комплексної експедиції та 
Трипільської експедиції Інституту 
археології АН УРСР в 70—90-ті рр. 

Праці: Археологические памятники Уманщи¬ 
ни. — Умань, 1968. — т. 1. — 311 с. — рукопис 
(співавт); Археологічні пам'ятки Уманщини: - 
Умань, 1975. — Том II. — 84 с. — рукопис 
(співавт.). 

М. Ю. Відейко 

СТІНА 2 — поселення трипільської 
культури (етап СІІ). Знаходиться в 
с. Стіна Томашпільського р-ну Він¬ 
ницької обл. Розташоване на висо¬ 
кому лівому березі р. Русава, на 
мисі, біля кам'яної церкви XVII ст. 
Дослідження проводили Гамчен- 
ко С. С. (1929) та Макаревич М. Л. 
(1958—59) одночасно з вивченням 
поселення Стіна 4. 

Залишки поселення, виявлені на 
площі біля 2 га, сильно зруйновані і 


розмиті. Виявлено сліди споруд, при 
будівництві яких використано ка¬ 
мінь. 

Знайдено столову та кухонну 
кераміку. Кухонний посуд виготов¬ 
лено з глини із домішками товчених 
стулок черепашок, або крупнозер- 
нистого піску. Це миски, амфори , 
горщики. Деякі прикрашені шнуро¬ 
вим орнаментом, гусеничками, 
штампом. Столовий посуд — миски, 
покришки, посудини з кулястим 
тулубом — прикрашений монохром¬ 
ним розписом. В орнаментальних 
композиціях використані стрічки з 
вузьких ліній, сітка. 

М. Л. Макаревич відніс поселення 
до числа пам'яток усатівського типу. 
В 70—80 ті рр. Мовим Т. Г. визна¬ 
чила Стіну 2, як поселення — город- 
сько-касперовського шипу. На дум¬ 
ку Дергачова В. О. ця пам'ятка мо¬ 
же бути віднесена до гординеиіпі- 
ського типу. 

Матеріали з розкопок зберігаю¬ 
ться та експонуються в Національ¬ 
ному музеї історії України , а та¬ 
кож наукових фондах Інституту 
археології НАНУ. 

Література: Макаревич М. Л. Исследования в 
районе с. Стена на Сере днем Днестре // КСІ4А 
АН УССР. - 1960. - Вип. 10. - С. 23-32; 
Мовиїа Т. Г. періодизація та хронологія 
середньго та пізнього трипілля // Археологі. — 
Вип.5. — С. 3—23; рис. 2; Мовиїа Т. Г. Позд- 
ний зтап трипольской культури // Археология 
Украинской ССР. — К., Наук. Думка. — 
1985.- Т. 1. - С. 20-21; рис. 64. 

М. Ю. Відейко 

СТІНА 4 — поселення трипільської 
культури (етап СІ). Знаходиться 


СТІНА 4 



Стефанович В. О. 1965 р. 


Стіна 4. 

Залишки житла та розвали посудин. Посе¬ 
лення Стіна 4. Розкопки Гамченка С. С. 

1929 р. 
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СТІНА 4 



Цідилка. Поселення Стіна 4. Розкопки 
Гамченка С. С. 1929 р. Фото з архіву 
Макаревича М. Л. 


Знаряддя праці, виготовлені з кременю. 
Поселення Стіна 4. Розкопки 
Гамченка С. С. 1929 р. Національний музей 
історії України. 


Залишки житла. Поселення Стіна 4. 
Розкопки Гамченка С. С. 1929 р. 


Миски з розписом. Поселення Стіна 4. 
Розкопки Гамченка С. С. 1929 р. 
Національний музей історії України. 



біля с. Стіна Томашпільського р-ну 
Вінницької обл. Розташоване на 
лівому березі р. Русава, на мисі, в 
ур. Могилки та Суха Стінка. Відкри¬ 
те в 20-ті рр. місцевими краєзнав¬ 
цями. Вперше розкопки провів 1929 
Гамченко С. С. (Трипільська експе¬ 
диція ВУАК) за участю Лагодоесь- 
кої О. Ф. та Макаревича М. Л. , про¬ 
довжив 1958—59 загін Середньо- 
бузької експедиції під керівництвом 



М. Л. Макаревича, який провів та¬ 
кож дослідження на поселенні 
Стіна 2. 

Загальна площа поселення біля 
100 га, що дозволяє віднести його до 
категорії поселень-гігантів трипіль¬ 
ської культури. В результаті роз¬ 
копок досліджено залишки кількох 
спалених наземних жител. Вони 
мали вигляд прямокутних в плані 
завалів обпаленої глиняної обмазки. 
При будівництві стін, на думку 
М. Л. Макаревича, використовува¬ 
лися плити вапняку. Поруч із залиш¬ 
ками жител виявлено робоче місце, 
влаштоване під навісом (збереглися 
сліди стовпів), підлога якого була 



Фрагмент посудини із зооморфним 
зображенням. Поселення Стіна 4. 
Розкопки Гамченка С. С. 1929 р. Фото з 
архіву Макаревича М.Л. 
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вимощена плитняком. Місце пов'яза¬ 
не з обробкою кременю та рогу 
(знайдено сокири, відбійники, нук¬ 
леуси, відщепи , предмети, виготов¬ 
лені з рогу оленя та відходи вироб¬ 
ництва). Неподалік досліджено за¬ 
лишки гончарного горна, виявлено 
відходи керамічного виробництва. 

Керамічний комплекс включав 
кухонний посуд та столовий посуд. 
Кухонний — виготовлений з глини із 
домішками подрібнених стулок чере¬ 
пашок та кварцу. Це горщики, 
прикрашені на вінцях розчосами, а 
також різноманітними наліпами, 
мініатюрними ручками. Столовий 
посуд виготовлений з відмуленої 
глини , його поверхня вкрита анго¬ 
бом. Розпис нанесений темною фар¬ 
бою, є також посудини, прикрашені 
біхромним розписом (чорний та 
червоний, червоний та білий кольо¬ 
ри). Форми посуду: миски, кубки, 
амфори, біконічні посудини, гру¬ 
шоподібні посудини. Привертає ува¬ 
гу наявність у розпису великої 
кількості зооморфних зображень. 
Знайдено фрагменти біноклеподібної 
посудини. 

Під час розкопок залишків жител 
знайдено значну кількість антро¬ 
поморфних статуеток. В одному з 
жител фрагменти двох статуеток 
та уламки глиняної плити — вівтаря 
були розчищені біля розвалу печі та 
квадратної вимостки розмірами 
0,5x0,5 м. Серед статуеток виді¬ 
ляється фрагмент середньої частини 
фігурки, на якій груди позначено 
спереду і з спини. 

Привертають увагу чисельні зна¬ 
хідки, пов'язані з виробництвом 
текстилю’, скупчення виготовлених 


Кубок та біконічна посудина. Поселення 
Стіна 4. Розкопки Гамченка С. С. 1929 р. 
Національний музей історії України. 




із глини відтяжок до верстату 
ткацького вертикального , а також 
значна кількість відбитків тканин 
різного типу на денцях посудин. 

В 50—80-ті рр. Макаревич М. Л., 
Мовша Т. Г. і Рижов С. М. та інші 
дослідники вважали його належним 
до петренської групи. Останнім 
часом Ткачук Т. М. та Якубен- 
ко О. О. запропонували віднести 
його до пізньої фази розвитку 
чечельницькбі групи. Наявність на 



СТІНА 4 




Біконічна посудина. Поселення Стіна 4. 
Розкопки Гамченка С. С. 1929 р. 
Національний музей історії України. 


Антропоморфна пластика. Поселення 
Стіна 4. Розкопки Гамченка С. С. 1929 р. 
Фото з архіву Макаревича М.Л. 
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СТОЛОВИЙ ПОСУД 


Посуд з поселення Стіна 4. Розкопки 
Гамченка С. С. 1929 р. 

1-3. Національний музей історії України; 
4. Наукові фонди ІА НАНУ. 






пам'ятці керамічних імпортів та 
впливів з боку томашівської групи , 
петренської групи, шипинецької 
групи є свідченням їх одночасного 
існування. 

Матеріали з розкопок зберігаються 
та експонуються в Національному 
музеї історії України (за 1929), 
Археологічному музеї Інституту 
археології НАНУ , а також наукових 
фондах Інституту археології 
НАНУ (за 1958-59). 

Література: Макаревич М. Л. Исследования в 
районе с. Стена на Середнем Днестре // 
КСИА АН УССР. - 1960. - Вин. 10. - 
С. 23—32; Якубенко О. О. Пізньотрипільське 
поселення Стіна І на Середньому Дністрі // 
Тези доп. VIII Подільської історико-краєз- 
навчої конф. — Кам'янець-Подільський, 1990. 
- С. 21-23. 

Т. М. Ткачук, О. О. Якубенко 

СТОЛОВИЙ ПОСУД - умовна 
назва категорії кераміки трипіль¬ 
ської культури , виділена за техніко- 
технологічними, морфологічними та 
стилістичними ознаками. 

Присутність двох великих катего¬ 
рій (груп) кераміки — столової та 
кухонної — типова для землероб¬ 
ських культур Балкано-Карпатського 
регіону доби неоліту та енеоліту. 
До категорії столового посуду від¬ 
носять посудини різного призначення 
і розмірів: побутовий, тарний посуд 
і ритуальний посуд, включно з 
поховальним посудом. Звичайно 
столовий посуд вирізняється різнома¬ 
нітністю і вишуканістю форм та 
багатим оздобленням. Він виготов¬ 
лений з добре промішаної глини, 
починаючи з середнього етапу Три¬ 
пілля — тонкої дрібно структурної 
глини з дрібнотовченими доміш¬ 
ками. Вироби малого та середнього 
розміру тонкостінні. Поверхня посу¬ 
дин ретельно загладжена, часто 
вкрита ангобом , лощена. Столова 
кераміка зазвичай орнаментована. 
На ранньому етапі трипільської 
культури посуд прикрашався різними 
типами заглибленого орнаментна: 


різьбленим, прокресленим, канельо- 
ваним та штампованим, який допов¬ 
нювався фарбуванням після випалу з 
використанням білого, чорного, чер¬ 
воного кольорів, що робило кераміку 
поліхромною, як і при оздоблені 
розписом. На етапах ВІ — ВІ-ВІІ 
поряд із керамікою із заглибленим 
орнаментом розповсюджений посуд з 

Столовий посуд. Грушоподібні посудини. 
Колекція «ПЛАТАР». 



Столовий посуд, миска. Трипілля СІ. 
Колекція «ПЛАТАР». 




Столовий посуд. Трипілля А. Колекція 
«ПЛАТАР». 
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монохромним розписом, біхром- 
ним розписом та поліхромним 
розписом , нанесеним до випалу 
посудин. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. 

Н. Б. Бурдо 

СТРАТИГРАФІЯ (лат. 8Іга1ит — 
настил + гр. £гаїїо — писати) — один 
з поширених методів датування в 
археології, безпосередньо пов'язаний 
з польовими дослідженнями архео¬ 
логічних пам'яток, вивченням поло¬ 
ження речей ( артефактів) у прос¬ 
торі. Дозволяє простежити взаємодію 
артефактів під час їх утворення. В 
археології під стратиграфією розу¬ 
міють, як правило, узгодження роз¬ 
ташування культурного археологіч¬ 
ного та геологічного шарів або окре¬ 
мих культурних шарів між собою, 
що стає передумовою для відносного, 
а іноді й абсолютного датування. 
Стратиграфічний метод дозволяє 
використовувати його для побудови 
періодизаційних схем. Стратиграфіч¬ 
ні горизонти окремих багатошарових 
поселень — телів, назву яких прий¬ 
мають часто археологічні культури , 
підносяться до рівня загально-хроно¬ 
логічних культурних реперів у вста¬ 
новленні хронології пам'яток і куль¬ 
тур. Наприклад, Кукутень, Гумель- 
ниця, Вінча. На території України 
відомі випадки стратиграфії на посе¬ 
леннях трипільської культури — 
наприклад — Незвисько, Поливанів 
Яр, Дарабани II. 

Література: Чмихов М. О., Черняков І. Т. 
Хронологія археологічних пам'яток епохи міді- 
бронзи на території України. — К., 1988. — 
С. 44—46; Отрощенко В. В. Проблеми періо¬ 
дизації культур середньої та пізньої бронзи 
півдня Східної Європи (культурно-стратигра¬ 
фічні зіставлення). — К., 2001. 

С. М. Ляшко 

СУВОРОВСЬКИЙ тип — тип 

археологічних пам'яток доби енео¬ 
літу (4750—4500 рр. до н.е.). 

Як окремий тип розглядають 
І. Л. Алексєєва, Дергачов В. А., 
Петренко В. Г. Назву дано за похо¬ 
ванням у кургані 7 біля с. Суворове 
Ізмаїльського р-ну Одеської обл. 
Поширений у Північно-Західному 
Причорномор'ї. 

Об'єднує підкурганні поховання з 
кромлехами і кам'яними закладами, 
в прямокутних ямах зі скорченими 


на спині та фарбованими вохрою 
кістяками. Черепи орієнтовані на 
схід та захід. Іноді супроводжувались 
вогнищем , керамікою з домішкою 
мушлі та похованнями кісток 
тварин. Пам'ятки в Одеській області: 
пох. 7 кург. 1 та пох. 9 кург. 2 у 
с. Дальник Беляєвського р-ну, пох. 4 
кург. 1 у с. Нова Долина Овідіополь- 
ського р-ну та ін. Петренко В. Г. 
зв'язує з цим типом також верхній 
шар поселення Мирне. ТелегінД. Я. 
найбільш давні з поховань цього 
типу зараховує до Новоданилів- 
ського типу пам'яток , Ю. Я. Рас- 
самакін — до скелянської культури. 

Епонімний поховальний комплекс 
знаменитий тим, що в ньому виявле¬ 
но скіпетр конеголовий. На думку 
Даниленка В. М., ІПмаглія М. М ., 
ця знахідка знаменує появу верш- 
ництва та поворотний момент в 
історії Південно-Східної Європи. 
Синхронний пам'яткам трипільської 
культури етапу ВІ. 

Література: Дергачев В. А. Молдавия и сосед- 
ние территории в зпоху бронзьі. — Кишинев, 
1986; Алексеева И. Л. Кургани зпохи палео- 
металла в Северо-Западном Причерноморье. — 
К., 1992; Петренко В. Г. Памятники знео- 
лита и поворот зпохи к бронзовому веку // 
История и археология Нижнего Подунавья. — 
Рени, 1989. — С. 18; Ка88атакіп ¥. ТЬе 
ЕпеоІШііс оі Піе Віаск 8еа 8іерре: Бупатіса оі 
Сиііигаї агкі Есопотіс Всусіортсп І 4500— 
2300 ВС// Еаіе рге1іІ8Іогіс ехріоііаііоп оГ 44іе 
Еигазіап 8Іерре. — СатЬгіО^е, 2000. — 

Р. 77-82. 

Н. С. Котова 


СУЛІМІРСЬКИЙ ТАДЕУШ 


Стратиграфія культурних шарів на посе¬ 
ленні Незвисько. Розкопки Черниш К. К. 



Стратиграфія. 

Залишки жител трипільської культури, 
перекриті курганом ямної культури. 
Майданецьке. Розкопки Шмаглія М. М. 



СУЛІМІРСЬКИЙ ТАДЕУШ 

(1898—1983) — археолог. 

1931—37 — приват-доцент пра¬ 
історії зі спеціальним оглядом поль¬ 
ських земель на кафедрі філософії 
Львівського університету. Учень Коз- 
ловського Л. На час відсутності 
останнього керував кафедрою пра¬ 
історії, Ін-том праісторії, проводив 
семінарські заняття. З 1936 — про¬ 
фесор праісторії Ягелленського уні¬ 
верситету, з 1939 — в Лондоні, на 
викладацькій роботі в університеті. 



Суворовський тип. 

Карта поширення пам'яток суворівського 
типу (за І.Л. Алексєєвою). 
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СУЛІМІРСЬКИЙ ТАДЕУШ 


Сухостав. 

Антропоморфна пластика з розкопок 
Захарука Ю.М. (за Погожевою А. П.). 



Сфера наукового зацікавлення 
Т. Сулімірського — епоха бронзи, ви- 
соцька культура, скіфські та сармат¬ 
ські пам'ятки Поділля. Восени 1934 
на кошти Фонду національної куль¬ 
тури разом із Смішком М. Ю. та 
Маєвським К. здійснили наукову 
подорож до СРСР. Упродовж трьох 
місяців знайомилися з археологіч¬ 
ними колекціями музеїв та інститутів 
Москви, Ленінграда, Харкова, Се¬ 
вастополя, Чернівців, Полтави, Киє¬ 
ва, Одеси, Чернігова, Бердичева, 
Житомира, Кам'янця-Подільського. 

Разом з Й. Журовським провів 
розкопки на трипільському поселенні 
у с. Заліщики. Опублікував інфор¬ 
мацію про скарб мідних виробів з 
Городниці II, який зберігається у 
Природничому музеї у Відні. Автор 
узагальнюючих праць з археології 
Польщі та Східної Свропи, в тому 
числі неоліту та бронзового віку 
(1957—59, 1970). Своєрідність па¬ 
м'яток городсько-усатівського типу 
розглядав як свідчення самостійного 
розвитку культур, генетично не 
пов'язаних з трипільською культурою 
(1950). Радянські археологи (Кри- 
чевський Є. Ю., Пассек Т. С., Свєш- 
ніков І. К. та ін.) систематично 
дискутували з ним та критикували 
погляди Т. Сулімірського на поход¬ 
ження, хронологію та розвиток три¬ 
пільської культури. Особливо запе¬ 
речували вплив міграцій на форму¬ 
вання культурних типів та культур у 
Подністров'ї, які вчений вважав 
одним з основних чинників історико- 
культурних процесів. 

Праці: ТІїе РгоЬІете оі Ніс 8ііт\а1 оГ Ніс 
Тгіроіу Сиііиге. // РР8. - 1950. - Уоі. 16. - 
Р. 42—51. — ^е\у. 8егіе8); РоНка рггесИїіаІо- 
гусгпа. — Ьошіоп, 1957—1959. — С 2 . 1—2; 
Соррег 1 їоагчі (гот Ногосіпіса оп Ше Ппіе8Іег 
/ / МіНеіІип^еп 4ег АпШгоро1о§І8с1іеп 
Се8е1І8с1іааЦ. — \¥іеп, 1961. — 91. — 

Р. 91—97; Рге1іІ8Іогіс Ки88Іа. — Ьопсіоп, 1970. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

СУХОСТАВ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, 3600— 
3200 рр. до н. е.). Розташоване біля 
с. Сухостав (ур. Берестки) Копичин- 
ського р-ну Тернопільської обл. на 
схилі плато над неглибоким яром. 
Віднесене до кошиловецької групи. 
Залишки житла досліджені Кра¬ 
вець В. П. (1952) у складі Три¬ 
пільського загону Подільської експе¬ 
диції під керівництвом Сміш¬ 
ка М. Ю. 


Досліджено залишки наземної 
глинобитної будівлі у вигляді пло¬ 
щадки розміром 20x5 м. Вона скла¬ 
далася із щільного залягання обпа¬ 
леної обмазки із загладженою зверху 
поверхнею, товщиною до 0,08 м. 
Простежено залишки печі та розпо¬ 
діл житла на два приміщення. Серед 
обмазки знайдено велику кількість 
фрагментів кераміки, близько ЗО 
круглих відтяжок до верстата 
ткацького вертикального , 5 фраг¬ 
ментів жіночих фігурок, кам'яні та 
кістяні знаряддя праці, в тому числі 
зернотерка. Кераміка поділяється 
на дві групи. Переважає столовий 
посуд з відмуленої глини , добре 
випалений, з лощеною поверхнею, 
розписаний чорною, білою та 
червоною фарбами. Серед форм сто¬ 
лового посуду поширені миски, 
кубки, глечики, амфори. Розпис на 
мисках переважно у вигляді відрізків 
стрічок, які утворюють зигзаги, ку¬ 
ти, хрести. Більшість посудин орна¬ 
ментована у верхній частині розпи¬ 
сом з косої сітки, спіральними схема¬ 
ми, або вся поверхня на білому тлі 
вкрита геометричним орнамен¬ 
том. До маси, з якої виготовлявся 
кухонний посуд , додавалися пісок, 
шамот, зрідка — товчена черепаш¬ 
ка. До кухонних посудин належать 
горщики, краї вінець яких розчлено¬ 
вані насічками. Оздоблення шнуро¬ 
вим орнаментом трапляється рідко. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у Львівському історичному музеї. 

Література: Кравець В. П. Изучение поздне- 
трипольских памятников в Верхнем Подне- 
стровье // Краткие сообщения ИА АН УССР. 
- 1955. - Вьіп. 4. - С. 133-135. 

Н. Б. Бурдо 

СУШКІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, тома- 
шівська група). Розташоване за 1 км 
на схід від с. Сушківка Уманського р- 
ну Черкаської обл. Поселення зай¬ 
має дуже порізаний ярами мис в 
ур. Розкопана могила, утворений ви¬ 
гином русла р. Ятрані. Зі сходу мис 
обмежений довгим яром, який пере¬ 
тинає нині близько половини пере¬ 
шийка. Розкопки проводила Козлов- 
ськаВ. Є. (1916, 1926). Досліджено 
рештки кількох жител. 

Загальна площа поселення могла 
досягати 50 га, а виходячи із значної 
щільності забудови, число жител 
могло бути від 800 до 1 000. На 
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аерофотознімку, опублікованому 
Шишкіним К. В. видно, що поселен¬ 
ня овальне в плані, орієнтоване по 
довгій осі за лінією північ-південь. 
Завдяки цьому воно ідеально вписане 
в обриси мису. Частина жител зруй¬ 
нована річкою, яка підмиває берег, 
та ярами, що порізали краї мису. 
Таким чином, поселення з трьох 
боків було оточене річкою, а з заходу 
його частково прикривав довгий яр. 
На знімку дешифровано дві овальні 
структури оборонного характеру із 
щільно прибудованих одне до одного 
жител, з проміжком між ними від 50 
до 80 м. їхній діаметр по довгій осі 
500—700 м У центральній частині 
помітна вулична та квартальна забу¬ 
дова. Невиразні сліди забудови де¬ 
шифровані за межами основного 
масиву поселення як з боку річки, 
так і з напільної сторони. 

Під час розкопок В. Є. Козлов- 
ською на глибині 0,2—0,5 м від 
поверхні було виявлено завали обпа¬ 
леної обмазки , серед яких виявлено 
значну кількість кераміки, антропо¬ 
морфної пластики і зооморфної 
пластики. Найбільш відома знахід¬ 
ка, виявлена біля житла №1 — 

Суиіківська модель житла. На 
моделі детально передано інтер'єр 
оселі — піч, жертовник, подіум — 
глиняна лава під стіною, на якій 
стоять великі посудини — піфоси. У 
кутку вміщено зображення жінки, 
яка працює на зернотерці. Кера¬ 
мічний комплекс поселення включає 
столову та кухонну кераміку. Кіль¬ 
кісно переважає столовий посуд , 
оздоблений ангобом жовто-гарячого 



Сушківка. План поселення за даними 
аерофотозйомки (за Шишкіним К. В.). 


Сушківка. Антропоморфна статуетка. Роз¬ 
копки Козловської В. Є. Науковий архів 
Інституту археології НАНУ. 



кольору та монохромним розписом. 
З форм посуду виявлено миски, 
кубки, амфори , горщики, кратери, 
біконічні посудини. Антропоморф¬ 
на пластика представлена декілько¬ 
ма десятками цілих виробів та фраг¬ 
ментів, широко відома схематична 
статуетка на стовпчастій ніжці. 
Ця фігурка має гарно модельовану 
зачіску. Колекція зооморфної плас¬ 
тики включає зображення бичків, 
бовинів та овидів , унікальною зна¬ 
хідкою є голова коня. 

Матеріали з розкопок у Сушківці 
зберігаються та експонуються в На¬ 
ціональному музеї історії України , 
окремі знахідки — в Уманському 
краєзнавчому музеї. 

Література: КозловськаВ. Є. Розкопки 1916 
р. біля с. Сушківки Уманського повіту на 
Київщині // Записки істор. і філол. секції 
Укр. Наук. Т-ва в Києві. — К., 1918. — 
Кн. 17. — С. 7—18; Ті ж. Точки трипільської 
культури біля с. Сушківки на Гуманщині // 
ТКУ. - К., 1926. - Вип. 1. - С. 18-26; Її ж. 
Розкопки біля с. Сушківки на Гуманщині // 
КЗ ВУАК за 1926 р. - К., 1927; 

Шишкін К. В. Планування трипільських посе¬ 
лень за даними аерофотозйомки // Архео¬ 
логія. — 1985. — Вип. 52. — С. 72—78, (рис. 
2, 7). 

М. Ю. Відейко 

СУШКІВСЬКА МОДЕЛЬ ЖИТ¬ 
ЛА — керамічна модель будівлі з 
поселення Сушківка. Знайдена Коз- 
ловською В. Є. під час розкопок 
(1916). Довжина — 26,5 см, шири¬ 
на— 20 см, висота — 11,5 см. Рес¬ 
таврована з фрагментів. 


СУШКІВСЬКА МОДЕЛЬ ЖИТЛА 



Сушківка. Фрагменти антропоморфних 
статуеток. Збори Мовші Т. Г. Національний 
музей історії України. 



Сушківка. Фрагмент зооморфної 
статуетки. Розкопки Козловської В. Є. 
Національний музей історії України. 



Сушківка. Чаша зооморфна на ніжках. 
Розкопки Козловської В. Є. Національний 
музей історії України. 
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СУШКІВСЬКА МОДЕЛЬ ЖИТЛА 


Сушківська модель житла. Поселення 
Сушківка. Розкопки Козловської В. Є. 
Національний музей історії України. 


Модель житла виготовлена із 
глини світло-оранжевого кольору з 
домішкою дрібного піску. Вкрита 
ангобом червонястого відтінку. 
Являє собою пласку платформу на 
чотирьох ніжках, оточену бортиком, 
заокругленим з тильного боку. Поза¬ 
ду бортиком-стіною платформа 
утворює невеликий виступ. Спереду 
посередині бортик переривається 
(залишено вхід із «сіней» до жилого 
приміщення). Сіни мають вигляд 
напівовального виступу спереду мо¬ 


делі, оточені по боках похилими 
бортиками. У жилому приміщенні 
наявний інтер'єр: праворуч від вхо¬ 
ду — купольна піч з лежанкою; 
навпроти дверей, у протилежній стіні 
розміщене кругле віконце, а під 
ним — хрестоподібний жертовник. 
Ліворуч уздовж стіни — лава-подіум, 
на якій стоять великі посудини- 
зерновики (з чотирьох збереглися 
дві). В кутку біля дверей схемати¬ 
зована жіноча фігурка схилилася над 
коритоподібним заглибленням із 
зернотеркою для розмелювання зер¬ 
на. Внутрішня поверхня навколо 
жертовника закопчена (сіро-чорного 
кольору). 

Сушківська модель житла з 
інтер'єром широко відома, має най¬ 
ближчі аналоги в Попу дні, Добро - 
водах. Вона є взірцем житлового 
трипільського однокамерного будин¬ 
ку, котрий дослідники реконст¬ 
руюють за результатами польових 
досліджень. Показані на моделі еле¬ 
менти інтер'єру: подіум, вівтар 
хрестоподібний, піфоси — виявлені 
під час розкопок на багатьох посе¬ 
леннях, в тому числі Володимирів¬ 
на, Майданецьке, Тальянки. Експо¬ 
нується в Національному музеї 
історії України. 

Література: Козловська В. Є. Точки Трипіль¬ 
ської культури біля с. Сушківки на Гуманщині 
// ТКУ. - К., 1926. - Т. 1. - С. 52-53 
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(Мал. 1—2); Курінний П. Монументальні 
пам'ятки Трипільської культури // Три¬ 
пільська культура на Україні. — К., 1926. — 
Т. 1. - С. 67-96 (Табл. III, мал. 10); Пас- 
сек Т. С. Периодизация трипольских поселе¬ 
ний // МИА. - 1949. - № 10. - С. 124-125 
(Рис. 69, 4). 

О. О. Якубенко 

СХІДНОТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬ¬ 
ТУРА (СТК) — частина трипіль¬ 
сько -кукутенської спільності. Існує 
з початку етапу ВІ по кінець етапу 
СІ Трипілля, за каліброваними дата¬ 
ми — з 4600—3200 рр. до н.е. 

Широкомасштабні роботи, здійс¬ 
нені Правобережною первісною 
експедицією Інституту археології 
НАН України в 70—90 роки, дозво¬ 
лили показати становлення та роз¬ 
виток якісно нового явища в три¬ 
пільсько-кукутенській спільності — 
східнотрипільської культури (СТК), 
що складись на прекукутенській 
основі. 

Введення нового терміну «східно- 
трипільська» культура дозволяє 
читкіше виділити коло самобутніх 
пам'яток східного ареалу спільності 
об'єднаних у систему і відмінних за 
характеристикою від кукутенських. 

Носіїв СТК поєднує спільність 
походження та ідеологічних уявлень, 
традицій в господарстві та ви¬ 
робництві (особливо керамічному). 
Протягом більше ніж 1 500 років її 
населення стійко зберігало традицію 
оформлення кераміки заглиблено- 
жолобчастим орнаментом , що яви¬ 
лось її яскравою етнографічною 
своєрідністю. При здійсненні ритуа¬ 
лів вони, на відміну від куку- 
тенського населення, майже зовсім 
не вживали антропоморфної плас¬ 
тики. Є відмінності в домобуд¬ 
івництві та плануванні поселень. 
Племена СТК рано пізнали розписну 
кераміку, про що свідчать імпорти з 
кукутенських та гумельницьких 
пам'яток, але чужа їх традиціям, 
вона не отримала в місцевому 
середовищі розповсюдження. Заг¬ 
либлений орнамент в схемах з 
семантичними знаками якого були 
закодовані міфологічні сюжети, був 
способом передачі майбутнім поко¬ 
лінням давніх традицій та світо¬ 
сприймання, що сприяло збережен¬ 
ню їх культурної єдності. 

Східнотрипільська культура. Поселення 
Шкарівка, розкопки Цвек О. В. Посудина із 
заглибленим орнаментом. 



■ 

СХІДНОТРИПІЛЬСЬКА 
КУЛЬТУРА 5*^ ^ 



У пору свого найвищого розквіту 
племена СТК досягай значного рівня 
економічного розвитку, ускладнює¬ 
ться їх світогляд. Ритуали , пов'язані 


СХІДНОТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 


Східнотрипільська культура, локальні 
варіанти: 1 - дніпровський; 2 - буго- 
дніпровський, 3 - середньобузький; 4 - 
південнобузький. 

Володимирівська група - 5. 


Антропоморфні покришки. 
Східнотрипільська культура, поселення 
Шкарівка та Миропілля. Дослідження 
Цвек О. В. Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ. 
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СХІДНОТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 


Посуд східнотрипільської культури, не 

орнаментований. Поселення Веселий Кут. 
Дослідження Цвек О. В. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 





Посуд східнотрипільської культури, не 

орнаментований. Поселення Гребені. 
Дослідження Бібікова С. М. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 


Посуд східнотрипільської культури, 

прикрашений заглибленим орнаментом та 
канелюрами. Поселення Веселий Кут. 
Дослідження Цвек О. В. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 




з культом родючості та інші від¬ 
правляються в святилищах та біля 
домашніх вівтарів. Значні за роз¬ 
мірами пам'ятки Миропілля, Весе¬ 
лий Кут та інші, площею від 100 до 
150 га, мали складне планування з 
системою вулиць, садиб та велику 
кількість мешканців. Вони являлись 
культурними та економічними цент¬ 



рами суспільства східного регіону. 
Поселення забудовуються садибами з 
житловими та господарськими спору¬ 
дами. Житла одноповерхові, багато¬ 
камерні, наземні глинобитні будівлі. 
В їх інтер'єрі лежанки, купольні 
печі, вівтарі. Багато спеціалізованих 
чимбарних, костерізних та камне- 
різних майстерень. Серед них виді¬ 
ляється керамічний виробничий ком¬ 
плекс з досконалою конструкцією 
гончарними двоярусними горнами. 
Про високий рівень гончарного 
ремесла свідчать також кераміка 
пам'яток СТК. Особо досконалий 
посуд з заглиблено-жолобчастою та 
канельованою орнаментацією (біно- 
клеподібний та грушоподібний по¬ 
суд з покришками, кратери) їх по¬ 
глиблений орнамент з білим пасто¬ 
вим заповненням ефектно виглядає 
на залискованій палевій чи темно- 
сірій поверхні. В системі декору 
спіральні стрічки, антропоморфні 
елементи та солярні знаки. 

В СТК виділяються чотири ло¬ 
кальних варіанти: буго-дніпровсь- 
кий, південно-бугський, середньо- 
бугський та дніпровський. Вони 
мають єдині генетичні корені, але 
розселення їх носіїв на значній 
відстані та контакти з іноетнічними 
племенами надали їм своєрідне 
забарвлення. Кожен з них мав свою 
територію, різними були їх історичні 
долі. В межах локальних варіантів 
виділено хронологічні типи пам'я¬ 
ток східнотрипільської культури. 

Пам'ятки пізнього етапу СТК 
свідчать про затухання основних 
етнографічних рис, властивих сус¬ 
пільству, цього регіону. Мабуть 
етнос, що відповідав СТК стає 
слабкішим та припиняє своє існуван¬ 
ня як самостійна система. 

Література: Цвек Е. В. 2000. Восточнотри- 
польская культура и контакти ее носителей с 
знеолитическими племенами Европи / / 
Археологические вести № 7, СПб, 2000. — 
С. 233—289; Цвек О. В. Восточно-триполь- 
ская культура и контакти ее населення с 
енеолитическими племенами Попрутья и 
Поднестровья // Неолит- знеолит Юга и нео- 
лит севера Восточной Европи. — СПб., 2003. 

— С. 109—121. Ті ж. Особливості формування 
східного регіону трипільсько-кукутенської 
спільності // Археологія. — К., 1985. — № 51. 

— С. 31—45; Її ж. Структура східнотри¬ 
пільської культури // Там же. — К., 1999. — 
№ 3. - С. 28-40; 

О. В. Цвек 









ТАЛЬНЕ 1 — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, тома- 
шівська група). Розташоване у 
м. Тальне Черкаської обл. на право¬ 
му березі р. Гнилий Тікич, навпроти 
міського ринку, частково на полі, 
частково — під приватною забудовою 
в ур. Шарпівка. Відкрите Стефано- 
вичемВ. О., обстежене (1981) екс¬ 
педицією під керівництвом Шмаг- 
лія М. М. 

Площа поселення близько ЗО— 
40 га. Глинобитні житла, за даними 
візуальної розвідки, розміщувались 
декількома колами. На аерофото- 
знімку, дешифрованому Шишкі- 
нимК. В ., помітно, що частина по¬ 
селення перекрита міською забудо¬ 
вою. В плані воно було овальне. 
Збереглися сліди принаймі одного 
ряду суцільної забудови, яка охоп¬ 
лювала всю територію селища. Дві 
округлі в плані структури виділено в 
центральній його частині, на решті 
території відзначено сліди окремих 
жител. 

У шурфі виявлено залишки пло¬ 
щадки. Товщина завалу з обпаленої 
обмазки , на якій помітні відбитки 
деревини — 0,2 м. Під обмазкою 
знайдено розвали столового посуду. 
Поверхня виробів вкрита ангобом 
жовто-гарячого кольору та моно¬ 
хромним розписом. Форми посуду: 
кубки , миски, біконічні посудини , 
горщики. 

Матеріали зберігаються у Таль- 
нівському музеіі історії хлібороб¬ 
ства та наукових фондах Інсти¬ 
туту археології НАНУ. 

Література: ШмаглійМ.М., ВідейкоМ.Ю. 
Трипільські поселення на Черкащині // 
Археологія. — 1992. — № 3. — С. 124—130; 
Шишкін її. В. Планування трипільських посе¬ 
лень за даними аерофотозйомки // Археоло¬ 
гія. - 1985. - Вин. 52. - С. 72-78 (рис. З, 8). 

М. Ю. Відейко 

ТАЛЬНЕ 2 — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, томаиіів- 
ська група). Розташоване біля 


План поселення Тальне 1 (за Шишки- 
ним К. В.). 



м. Тальне Черкаської обл. на мисі, 
утвореному двома балками, які 
виходять в заплаву струмка-притоки 
р. Гірський Тікич. Виявлене (1990) 
Мициком В. Ф. , досліджувалося 
(1990) Тальнівським загоном Три¬ 
пільської експедиції Інституту 
археології АН УРСР (КруцВ. О., 
Відейко М. Ю.). 

Загальна площа поселення скла¬ 
дала — 9 га, більша його частина 
нині під забудовою. Планування 
встановлене в результаті археолого- 
магнітометричних досліджень під 
керівництвом Загнія Г. Ф. (на площі 
близько 1,5 га) та археологічних роз¬ 
копок (1 048 кв.м). Вдалося встано¬ 
вити, що поселення складалося з 
двох кіл жител , вписаних одне в 
одне. Інтервал між житлами, орієн¬ 
тованими по довгій вісі до центру 
поселення, становив 10—15 м, деякі 
стояли поруч. Усього на поселенні 
могло нараховуватись 100—120 бу¬ 
дівель. 

Рештки розкопаних семи споруд 
являли собою прямокутні в плані 
завали обпаленої обмазки. Розкопані 
залишки жител іноді досить значних 
розмірів (житло №1 — 24x6м; 

житло №2 — 22x8,5 м). Поселення 
було забудоване двоповерховими 
житлово-господарчими комплексами 
із стандартним плануванням та 
інтер'єром. На першому поверсі — 
зрідка відкрите вогнище, посуд, 
зернотерки ; на другому — відкрите 



Кухонний горщик з поселення Тальне 2. 
Дослідження Круца В. О., Відейка М. Ю. 


Вид на поселення Тальне 2 та залишки 
житла. Дослідження Круца В. О., 

Відейка М. Ю. 
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ТАЛЬНІВСЬКИЙ РАЙОННИЙ 
МУЗЕЙ ІСТОРІЇ ХЛІБОРОБСТВА 



Фрагменти розписного посуду з поселення 
Тальне 2. Дослідження Круца В. О., 

Відейка М. Ю. 


Фрагмент експозиції Тальнівського 
музею історії хліборобства з макетом 
протоміста біля с. Майданецьке. 



Кубок з поселення Тальне 2. Дослідження 
Круца В. О., Відейка М. Ю. 



вогнище, глиняна лава під стіною, 
піфоси (від 1 до 4—5 у будівлі), 
фарбована підлога, посуд. 

Під час розкопок виявлено значну 
кількість посуду, знарядь праці, в 
тому числі пов'язаних із землероб¬ 
ством. Зіставлення кераміки показа¬ 
ло, що поселення Тальне 2 синх¬ 
ронне протомісту Майданецьке, 
розташованому на віддалі близько 
5 км. Імпортний посуд, аналогічний 
знахідкам у Майданецькому , може 
свідчити на користь спорідненості 
мешканців цих селищ і належності 
Тального 2 до «сільської периферії» 
протоміста. Навпроти цього пункту, 
на високому березі струмка виявлено 
ще одне, менше (2—Зга) селище 
цього ж періоду — Тальне 3. 

Література: Круц В. А., Видейко М. Ю. Рас- 
копки Тальновского отряда Трипольской зкс- 
педиции / / Археологічні дослідження на 
Украіні в 1990 р. - К., 1991. - С. 31-32. 

М. Ю. Відейко 

ТАЛЬНІВСЬКИЙ РАЙОННИЙ 
МУЗЕЙ ІСТОРІЇ ХЛІБОРОБ¬ 
СТВА — науково-просвітницька 
установа в м. Тальне Черкаської обл. 
Створений 1985. Розташований в 
колишньому мисливському замку 
графа Шувалова. 



Фрагмент експозиції Тальнівського 
музею історії хліборобства. 


В музеї зібрано матеріали, що 
стосуються хліборобства, зокрема 
зберігаються та експонуються колек¬ 
ції з поселень давньохліборобської 
трипільської культури , отримані 
під час розкопок у Гребенюковому 
Ярі, Майданецькому, Тальянках. 
Співробітники музею брали активну 
участь в археологічних дослідженнях 
поселень трипільської культури, 
проведенні Першого польового семі¬ 
нару, Міжнародного польового 
семінару та інших наукових конфе¬ 
ренцій в 90-ті рр. Видання музею — 
газета «Світовій». 

В експозиції представлені зерно - 
терки, зерновик , обгорілі зерна, 
знайдені в посудині із житла в Гребе¬ 
нюковому Ярі, реконструкції три¬ 
пільських землеробських знарядь 
праці: зубчастого серпа, мотики , 
відтворений інтер'єр трипільського 
житла, експонується макет прото- 
міста Майданецьке. 

В. Ф. Мицик 

ТАЛЬЯНКИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (томашівська 
група , етап СІ, Кі-6865: 4755+50ВР 
/3565+81ВС; Кі-6866: 4720+60ВР 
/3475+96ВС; Кі-6867: 4810+55ВР 
/3586+66ВС; Кі-6868: 4780+60ВР 
/3575+76ВС). Розташоване між се¬ 
лами Тальянки та Легедзине Таль¬ 
нівського р-ну Черкаської обл. на 
мисі між р. Тальянка та її правою 
притокою. Відкрите у 60-ті рр. XX 
ст. Стефановичем В. О. , який за¬ 
фіксував на цьому мису кілька посе¬ 
лень, які фактично були частинами 
єдиного, найбільшого з відомих в 
Україні, трипільського протоміста. 
Розвідку проведено Трипільською 
комплексною експедицією під керів¬ 
ництвом Шмаглія М. М , виявлено 
залишки площадок. Археологічні 
дослідження проводяться (з 1981) 
експедиціями Інституту архео¬ 
логії НАНУ під керівництвом Кру¬ 
ца В. О. 

Загальні розміри та обриси посе¬ 
лення встановлені Шишкіним К. В. 
за даними аерофотозйомки. Воно в 
плані нагадує овал, трохи розшире¬ 
ний з північного боку. Його довжина 
досягає 3 км, ширина — від 1,8 км на 
півночі до 1,1 км на південному 
сході. Площа — до 450 га. На різних 
ділянках периметра поселення нара¬ 
ховується від 3 до 7 рядів забудови. 
У північно-західній частині поселен- 
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1. План поселення Тальянки за даними 
аерофотозйомки. Дешифрування 1973 р. 
(за Шишкіним К. В.). 

2. План поселення Тальянки за даними 
аерофотозйомки. Дешифрування 1985 р. 
(за Шишкіним К. В.). 

3. План поселення Тальянки за даними 
археолого-магнітометричних досліджень, 
(за Дудкіним В. Г.). 

4. План поселення Тальянки за даними 
археолого-магнітометричних досліджень. 
Фрагмент північної частини поселення. 


5. План поселення Тальянки за даними 
археолого-магнітометричних досліджень. 
Фрагмент південної частини 


ТАЛЬЯНКИ 
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ТАЛЬЯНКИ 


ня можна нарахувати до 20 радіаль¬ 
них вулиць, у тому числі дві широкі. 
У центральній частині позначено 
місця зруйнованих комплексів буді¬ 
вель, а також значну незабудовану 
площу. На аерофотознімку помітні 
також курганні насипи, що перекри¬ 
вають ряди решток трипільських 
жител. 

Дудкіним В. П. проведені архео- 
лого-магнітометричні дослід жен - 
ня (1983—86) вільної від сучасної 
забудови території поселення на 
площі 232 га. Зафіксовано близько 
2 200 магнітних аномалій від 
залишків археологічних об'єктів. За 
розрахунками Круца В. О., загальна 
кількість будівель на поселенні могла 
досягати 2 700. Інтерпретація даних 
магнітної розвідки радикально допов¬ 
нила дані дешифрування аерофото- 
знімка. 

Поселення складалося з двох 
овальних структур, вписаних одна в 
одну. Проміжок між ними шириною 
від 70 до 100 м залишався не забудо¬ 
ваним. Зовнішній периметр складав¬ 
ся з прямокутних у плані будівель, 
орієнтованих довгою віссю до центру 
поселення. Інтервал між ними 2—8 м 
(підтверджено розкопками В. О. Кру¬ 
ца). З південного заходу упродовж 
майже 1 200 м внутрішній периметр 
посилювався третім рядом будівель, 
який був зведений на віддалі 
40—50 м із внутрішнього боку 
поселення. Між рядами залишався 
незабудований простір. У чотирьох 
місцях прохід між зовнішнім та 
внутрішнім периметрами було забло¬ 
ковано групами із 10—20 споруд, які 
йшли поперек цього коридору. Два 
таких скупчення знаходяться у пів¬ 
денно-східному секторі (саме на них 
виходив правий фланг третього ряду 
жител), ще два — у північно-за¬ 
хідному секторі. Причому в остан¬ 
ньому випадку поблизу знаходився 
в'їзд на поселення через внутрішній 
периметр. У північно-західному сек¬ 
торі також визначається в'їзд на 
поселення, специфічний за плану¬ 
ванням. Ряд жител внутрішнього 
периметра в цьому місці розми¬ 
кається, кінці ніби накладаються 
один на другий, внутрішній периметр 
виглядає більш щільним, ніж зов¬ 
нішній. Посеред проходу простежено 
окрему будівлю. Внутрішня зона 
поселення забудована нерівномірно. 


Найбільше аномалій від жител за¬ 
фіксовано у північно-західній части¬ 
ні. Тут простежуються радіальні 
ряди будівель (близько 10) та подібні 
кварталам структури. Ці дані під¬ 
тверджено багаторічними розкоп¬ 
ками В. О. Круца та Рижова С. М ., 
які дослідили рештки декількох 
жител, що являли собою закінчення 
однієї з радіальних вулиць, і ще 7 
будівель — частину іншої вулиці. В 
обох випадках будинки розміщу¬ 
валися паралельно, торцями — до 
«червоної лінії». Довжина будівель 
знаходиться в межах від 10 до 14 м, 
ширина — від 4 до 6,5 м. Біля одного 
з жител було розкопано землянку , 
де, на думку авторів, жили його 
власники під час будівництва. Одна з 
вулиць, яка йшла від в'їзду до 
центральної частини, мала ширину 
40—50 м і простежується в довжину 
майже на 300 м. 

За межами овальних структур 
відзначено скупчення з 24 аномалій у 
північно-західному секторі на віддалі 
від 10—20 до 100 м від зовнішнього 
овалу, причому 5 із них утворюють 
ряд, паралельний зовнішньому пери¬ 
метру. Можливо, перед нами остан¬ 
ня спроба розширення поселення або 
сліди невдалого започаткування зов¬ 
нішнього периметра. 

На поселенні в Тальянках на 
сьогоднішній день розкопками дос¬ 
ліджено близько 36 об'єктів різних 
типів. В основному це рештки згорі¬ 
лих будинків. Встановлено, що біль¬ 
шість із них мали два поверхи. 
Частина споруд (на думку В. О. Кру¬ 
ца — до 25 %), мала господарське 
призначення. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ, Черкаському 
обласному краєзнавчому музеї, 
Тальнівському районному музеї 
історії хліборобства , а також у 
фондах заповідника «Трипільська 
культура» у Черкаській області. 

Література: Шишкін К. В. З практики де¬ 
шифрування аерофотознімків в археологічних 
цілях // Археологія. — 1973. — Вип. 10. — 
С. 32—40; Шишкін К. В. Планування трипіль¬ 
ських поселень за даними аерофотозйомки // 
Археологія. — 1985. — № 52. — С. 94—100; 
Круц В. А. К истории населення трипольской 
культури в междуречье Южного Буга и Днеп- 
ра // Первобьітная археология: Материальї и 
исследования. — К., 1989. — С. 117—132; 
Його ж. Планировка поселення у с. Тальянки 
и некоторьіе вопросьі трипольского домострои- 
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тельства / / Раннеземледельческие поселе¬ 
ння — гиганти трипольськой культури на тер- 
ритории Украиньї. - К., 1990. -С. 43-47; 
КруцВ. А., Корвин-Пиотровский А. Г., 
Рижов С. Н. Трипольское поселение-гигант 
Тальянки: Исследования 2001 г. — К., 2001. 
- 109 с. 

В. П. Дудкін 

ТАНГЕНТНИЙ ОРНАМЕНТ - 

назва схеми розпису посуду, яка 
походить від німецького терміна 
“ Т ап£еп1епкгеІ8ЬапсІ ”, запропонова¬ 
ного Г. Шмідтом для опису орнамен¬ 
ту культури Кукутень. Зображення 
складається з навкісних стрічок, 
з'єднаних з колом. Композиція рух¬ 
лива, і щодо неї застосовується та¬ 
кож назва «біжуча спіраль». Прото¬ 
тип тангентної схеми орнаментації 
відомий на ранньому етапі Трипілля. 
Широко використовувався для орна¬ 
ментації розписного посуду , харак¬ 
терний для трипільської культури 
на етапах ВІ—ВИ — СІІ, переважно 
для декору біконічних та грушопо¬ 
дібних посудин. 

Література: Ткачук Т., Мельник Я. Семіотич¬ 
ний аналіз трипільсько-кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. 

Н. Б. Бурдо 

ТАРАЩА — поселення трипільсь¬ 
кої культури (етап ВІ, буго-дніп¬ 
ровський варіант східнотрипіль- 
ськбї культури ; 4500—4450 рр. до 


н.е.). Розташоване на околиці 
м. Тараща Київської обл. в заплаві, 
на низькому лівому березі притоки 
р. Рось. Відкрите й досліджене 
(1981) експедицією Інституту 
археології НАНУ під керівництвом 
Цвек О. В. 

Площа поселення 3—4 га. Вияв¬ 
лено залишки кількох споруд. Дос¬ 
ліджено одно житло , що складалося 
з наземної глинобитної та поглибле¬ 
ної частин. Керамічний комплекс 
представлений посудом, прикраше¬ 
ним заглибленим орнаментом з 


ТАРАЩА 



Обсидіан з поселення Тараща. 
Дослідження Цвек О. В. 





Фрагменти посуду з поселення Тараща. 
Дослідження Цвек О. В. 



































































ТАРНИЙ ПОСУД 



Тарний посуд. Фрагмент піфосу з 
поселення Попудня (за Гімнером М.). 



Тарний посуд. Розвал піфосу з поселення 
Майданецьке. Дослідження Шмаг- 
лія М. М., Відейка М. Ю. 


широкими жолобками. В системі 
декору — овали, окремі нарізки та 
нарізки по краю вінець. Знайдено 
фрагменти темно-сірої лощеної 
кераміки з прокресленим декором з 
тонких ліній, в його орнаментації 
заглиблені лінії поєднуються з ямка¬ 
ми. Кераміки, оздобленої капелю - 
рами. На зв'язки із західними 
іноетнічними сусідами вказує знай¬ 
дена на поселенні кераміка, що 
близька до посуду культури Тиса- 
полгар, знаряддя праці та нуклеуси з 
обсидіану, який був у сфері актив¬ 
ного обміну носіїв цієї культури. 
Тараща — найраніше поселення 
східнотрипільської культури на Київ¬ 
щині. 

Література: ЦвекЕ. В. Исследования в Буго- 
Днепровском междуречье // АО 1982. — М., 
1984. — С. 337; Його ж. Восточнотриполь- 
ская культура и контакти ее носителей с 
знеолитическими племенами Европьі // АВ. — 
СПб., 2000. - № 7. - С. 272-290. 

О. В. Цвек 

ТАРНИЙ ПОСУД — вид кухон¬ 
ного посуду трипільської культури, 
який використовувався для зберіган¬ 
ня припасів. До тарної кераміки 
належать великі товстостінні горщи¬ 
ки, корчаги, піфоси. Особливу кате¬ 
горію тарного посуду становлять 
посудини — піфоси, виявлені на 
поселеннях томашівської групи. Це 
посудини великі, товстостінні, гру¬ 
шоподібної форми, їх виготовлено з 
формувальної маси, до якої входило 
декілька видів пісних глин з доміш¬ 
кою піску та полови. Використо¬ 
вувалися глиняні маси, що різняться 
за своїм складом та структурою. В 
них присутні кварцит, слюда, польо¬ 
ві шпати. В інший тип формувальної 
маси додано вапняк, доломіт, 
крейду. Піфоси ліпилися пошарово, 
у кілька етапів, у клаптевій техніці. 
Обличкування робилось у вигляді 
тонкого шару із пісної глини з доміш¬ 
кою шамоту. Поверхня добре за¬ 
гладжувалась, іноді фарбувалась 
вохрою. Вінця і плічка посудини 
прикрашені стрічками заглибленого 
орнаменту. Низькотемпературний 
випал на відкритому вогні забезпечив 
з'єднання зовнішнього шару облич¬ 
кування та фарби, що надавало по¬ 
судинам міцності та вологостійкості. 
Структура глиняної маси всередині 
стінок залишалася майже незмінною. 
Розвали таких піфосів знаходять 


серед руїн глинобитних жител біля 
глиняних підвищень та лав. Очевид¬ 
но, посудники із Сушківської моделі 
житла та моделі житла з Попудні 
зображують саме такі піфоси. 

Література: Шумова В. А. Производство тар- 
ной посудьі позднетрипольским населением 
междуречья Ю. Буга и Днепра // Древнєє 
производство, ремесло и торговля по археоло- 
гическим данньїм: Тез. 4 конф. молодих уче- 
ньіх ИА АН СССР. - М., 1988. - С. 29-30; 
Рижов С. М. Гончарство племен трипільської 
культури // Давня кераміка України. — К., 
2001. - С. 7. 

Н. Б. Бурдо 



Тарута С. О. 


ТАРУТА СЕРГІЙ ОЛЕКСІЙО¬ 
ВИЧ (23 липня 1955 року, с. Вино¬ 
градне Донецької обл., Україна). 
Відомий донецький та київський 
підприємець, колекціонер, меценат. 
Голова Ради директорів корпорації 
«Індустріальний союз Донбасу» (ме¬ 
талургія, вугільна промисловість, 
енергетика, машинобудування, аг¬ 
рарна промисловість). Співзасновник 
(спільно з Платоновим С. М.) уні¬ 
кальної приватної колекції старо- 
житностей «ПЛАТАР». 

Один з авторів ідеї та ініціаторів 
створення академічного видання 
«Енциклопедія трипільської культу¬ 
ри», а також проведення всесвітнього 
конгресу «Трипільська цивілізація». 

Меценатська та благодійна діяль¬ 
ність спрямована на підтримку віт¬ 
чизняних діячів культури і мистецт¬ 
ва, а також на розвиток великих 
соціокультурних проектів в Україні 
та за кордоном. 

Г. А. Хорошилов 
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ТЕКСТИЛЬ (лат. ІЄХІІІЄ8 — тканий, 
в'язаний, плетений) — виріб, отри¬ 
маний з волокон. За способом виго¬ 
товлення виділяють неткані матеріа¬ 
ли (сітки та тканини) з переплетен¬ 
ням ниток або системи ниток шля¬ 
хом плетіння, в'язання, ткацтва. 

У трипільській культурі дже¬ 
релом для його вивчення є, головним 
чином, відбитки текстилю на 
денцях посуду, які свідчать про отри¬ 
мання трипільцями текстильних 
виробів за допомогою ткацтва та 
в'язання. Відомі також окремі кістя¬ 
ні знаряддя для виготовлення тексти¬ 
лю, такі як гачки та кочедики, а 
також глиняні відтяжки від вер¬ 


статів ткацьких вертикальних. 
Трипільські знахідки є одними з най¬ 
більш ранніх свідчень виготовлення 
текстилю в Європі. 

Література: Новицкая М. А. Узорньїе ткани 
трипольской культури // Краткие сообщения 
ИА АН УССР. - К., 1960. - Вьіп. 10. - 
С. 33; КожинП.М., Мартин П. Текстиль¬ 
неє производство // Свод зтнографических 
понятий и терминов. Материальная культура. 
- М., 1989. - С. 178. 

Н. Б. Бурдо 


ТЕКСТИЛЬ 


Текстиль. 

1 Відбитки тканини полотняного 
переплетення на днищі посудини з посе¬ 
лення Вовчанець-Клин (за ПассекТ. С.). 
Схема полотняного переплетіння (за 
М.А. Новицькою). 

2 Відбитки візерункової тканини на 
днищі посудини з поселення Стіна та 
реконструкція її техніки переплетення (за 
М.А. Новицькою). 


Текстиль - відбитки тканини килимового 
переплетіння на днищі посудини з посе¬ 
лення Стіна. Дослідження Макареви- 
ча М. М. Схема килимового переплетіння 
(за М.А. Новицькою). 


Текстиль — відбитки тканини полотняного 
переплетення на днищі посудини з посе¬ 
лення Жванець-Лиса Гора. Дослідження 
Мовші Т. Г. Національний музей історії 
України. 


Текстиль - відбитки тканини на 
днищі розписної чаші з 
поховання усатівської 
культури. Усатове, 
курган 11-5. 
Розкопки 
Петренка В. 
(1984). 
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ТЕКСТИЛЬНЕ ВИРОБНИЦТВО 


Текстильне виробництво. Картина з Му¬ 
зею трипільської культури у Переяспаві- 
Хмельницькому. 


ТЕКСТИЛЬНЕ ВИРОБНИЦТ¬ 
ВО — процес отримання всіх видів 
виробів з волокон: нитка (пряжа), 
полотняні тканини та виготовлені з 
них вироби. Весь процес текстиль¬ 
ного виробництва охоплює підготовчі 
стадії ( прядіння , крутіння), безпосе¬ 
реднє виготовлення тканини (ткацт¬ 
во або в'язання ), їх опорядження 
(фарбування, вишивання) та по¬ 
дальшу переробку (виготовлення 
одягу). 

У трипільській культурі текс¬ 
тильне виробництво зафіксоване зна¬ 
хідками решток верстатів ткаць¬ 
ких вертикальних , інших знарядь 
праці, зображеннями одягу з 
текстильних виробів на антропо¬ 
морфній пластиці та масовими 
відбитками текстилю на денцях 
керамічного посуду. Такі знахідки 
фіксують одне з найбільш ранніх 
виробництв текстилю в Європі. 

Література: Новицкая М. А. Узорньїе ткани 
трипольской культури // Краткие сообщения 
ИА АН УССР. - 1960. - Вьіп. 10. - С. 33; 
Кожин П. М., Мартин П. Текстильное 
производство // Свод зтнографических поня¬ 
тий и терминов. Материальная культура. — 
М., 1989. - С. 178-180. 



Телегін Д. Я. 


товариства охорони пам'яток історії і 
культури. 

Співробітник (з 1958) Інституті 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археологи НАНУ ), зав. відді¬ 
лом первісної археології, потім — 
археології кам'яного віку (1968— 
86). Після виходу на заслужений 
відпочинок — провідний науковий 
співробітник на громадських засадах, 
консультант. Співпрацює з Націо¬ 
нальним історико-культурним Києво- 
Печерським заповідником. З його 
ініціативи створено журнал «Лаврсь¬ 
кий альманах». Один з організаторів 
Українського товариства охорони 
пам'яток історії і культури, понад ЗО 
років очолював секцію пам'яток 
археології. За цей час здійснено 
виготовлення та установлення охо¬ 
ронних знаків на пам'ятки архео¬ 
логії, видання обласних довідників з 
археології України. У 1991 з його 
ініціативи при УТОПІК створено 
Науково-дослідний центр «Часи 
козацькі». 

Докторська дисертація «Дніпро- 
донецька неолітична культура» 
(1967) пов'язана с виділенням в 
окрему археологічну культуру 
пам'яток дніпро-донецького типу 
(дніпро-донецька спільність). Зро¬ 
бив великий внесок у вивчення 
степових культур мідного віку , 
зокрема середньостогівської куль¬ 
тури. На його думку, носії цієї 
культури винайшли шнуровий орна¬ 
мент , приручили коня і були пер¬ 
шими в Європі вершниками. Дослід¬ 
жував різні прояви зв'язків племен 
трипільської культури із східними 
сусідами — племенами дніпро-до- 


Н. Б. Бурдо 



ТЕЛЕГІН ДМИТРО ЯКОВИЧ 

(26.10.1919) — археолог, доктор 

історичних наук, професор, лауреат 
Державної премії УРСР в галузі 
науки і техніки (1977), лауреат 
премії ім. В. В. Хвойки Українського 
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нецької, середньостогівської, давньо - 
ямної культур, новоданилівського 
типу. Працював над створеням 
абсолютної хронології трипільської 
культури з використанням радіовуг- 
лецевого та археомагнітного да¬ 
тування. 

Відкрив та дослідив близько 100 
неолітичних поселень, могильників, 
місцезнаходжень у різних регіонах 
України, Білорусії, Росії. 1971 р. 
започаткував Курси підвищення 
кваліфікації археологічних кадрів 
при Інституті археології АН УРСР та 
Українському товаристві охорони 
пам'яток історії та культури, слухачі 
яких проходили польову практику на 
розкопках пам'яток трипільської 
культури (Гарбузин, Веселий Кут 
та ін.). В 70—80-х рр. XX ст. 
керував експедиціями «Славутич», 
які обстежували пам'ятки, в тому 
числі трипільської культури, на 
узбережжі Канівського водосховища. 

Видав в Україні та за кордоном 
близько 300 наукових праць, у тому 
числі 11 монографій і більше 10 нау¬ 
ково-популярних брошур, виховав 
декілька поколінь науковців. 

Праці: Дніпро-донецька культура. — К., 1968; 
Середньостогівська культура. — К., 1973; 

Вишенки — многослойное поселение // Архео- 
логия и палеография мезолита и неолита Рус- 
ской равниньї. — М., 1984; Радіокарбонне і 
археомагнітне датування трипільської культу¬ 
ри // Археологія. — 1985. — № 52. — С. 10— 
22; Степное Поднепровье и Нижнєє Поду- 
навье в неолите-знеолите // Каменньїй век на 
территории Украиньї: Некоторьіе аспекти. — 
К., 1990. - С. 6-17. 

Література: До 80-річчя Дмитра Яковича 
Телегіна // Археологія. — 1999. — № 3. — 
С. 142-145. 

С. М. Ляшко 

ТЕЛЬ (термін арабського походжен¬ 
ня) — підвищення на місцевості, що 
утворюється на місці довготривалого 
поселення, забудованого глинобитни¬ 
ми спорудами. Використовується як 
назва типу решток давнього поселен¬ 
ня , де нашарування будівельних 
залишків різного часу утворює «жи¬ 
лий пагорб» висотою до ЗО м. 

Для культури Купу тень-Трипіл¬ 
ля відомий один тель в окрузі Бикеу 
в Румунії — і Мешканці цього 
поселення дев'ять разів 

відбудовували його, в результаті 
товщина культурних нашарувань, які 
складаються із залишків будівель та 
грунту, досягла 4,5 м. Дев'ять 


ТЕЛЬ 


ТелегінД. Я. (другий зліва) на засіданні 
під час конференції у Бресті, 2000. 



ТелегінД.Я. на розкопках неолітичного 
могильника в Ясинуватці. 
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ТЕРАКОТА 




Балабіна В. І. на розкопках теля Юнаците, 
Болгарія. 

1. Тель Юнаците, Болгарія. Фото з «Історії 
Болгарії», т. 1. 

2. Тель Караново, епонімна пам'ятка 
культури Коджедермен—Караново VI. 
Фото з «Історії Болгарії», т. 1. 


горизонтів цього теля охоплюють 
період від Прекукутень II до Куку- 
тень А-В, тобто з другої половини VI 
до другої половини V тис. до н.е. 
Подібні пам'ятки мають велике 
значення для встановлення відносної 
хронології, тобто послідовності в часі 
етапів археологічної культури. 

Література: Монах Д. Послание из глубиньї 
тьісячелетий // Румьінская литература. — 
1984. - № 9. - С. 17-28. 

Н. Б. Бурдо 

ТЕРАКОТА — вироби з обпаленої 
глини. У трипільській культурі 
таку назву використовують для кера¬ 
мічних антропоморфних та зооморф¬ 
них фігурок. 

Література: Бурдо Н. Б. Теракота трипіль¬ 
ської культури // Давня кераміка України. — 
К., 2001. 

Н. Б. Бурдо 

ТЕРІОМОРФНІ ЗОБРАЖЕННЯ 

(гр. Шегіоп — тварина, іногріїе — 
форма) — див. Зооморфні зобра¬ 
ження. 



ТЕРНОПІЛЬСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - нау¬ 
ково-просвітницька та науково-дос¬ 
лідна установа. Заснований 1939 на 
базі створеного 1913 громадського 
музею товариства «Народної ніколи» 
(з 1930 — Регіональний музей По¬ 
дільського товариства «Народної 
ніколи»). 

В музеї експонуються та збері¬ 
гаються знахідки з понад ЗО посе¬ 
лень трипільської культури, які 
знаходяться на території області. 
Трипільські колекції зібрані в резуль¬ 
таті розвідок та археологічних розко¬ 
пок, проведених у XX ст. багатьма 
дослідниками, серед яких Г. М. Вла- 
сова, І. П. Герета, И. Журовський, 
Захарук Ю. М., Т. М. Ковальчук, 
КонопляВ. М., Г. І. Кос, Кра¬ 
вець В. 77., О. М. Олексишин, Олій¬ 
ник В. І., Пелещииіин М. А., Свєиі- 
нікові. К., В. П. Савич, О. С. Сит¬ 
ник, Є. А. Харитонов, Цинкаловсь- 
кий О., І. М. Шарафутдінова та ін. 

Серед пам'яток, які представлені 
в музеї, знахідки з поселень Бодаки, 
Блищанка, Бучач, Заліщики, Ко- 
шилівці-Обоз, Лози, печера Верте- 
ба. В експозиції музею відтворено 
інтер'єр житла трипільської культу¬ 
ри, в якому демонструються знаряд¬ 
дя праці, посуд, антропоморфна 
пластика. 

Література: Гайдукевич Я ., ЛавренюкВ. 
Тернопільський обласний краєзнавчий музей: 
Нарис-путівник. — Тернопіль, 1998. 

М. Ю. Відейко 


Реконструкція побуту трипільців в 
експозиції Тернопільського обласного 
краєзнавчого музею. 
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ТЕХНІКА СКОЛУ - техніка одер- 
жання сколів. Складається із сукуп¬ 
ності прийомів, засобів і навичок 
прикладання силового імпульсу до 
відповідним чином підготованої (або 
не підготованої) поверхні каменя з 
метою відокремлення сколу. Полягає 
у виборі та відповідній підготовці 
місця прикладання силового імпуль¬ 
су — площадки нуклеуса та поверхні 
сколювання, способі прикладання 
зусилля, регулюванні його потуж¬ 
ності та тривалості. Залежно від 
конкретного випадку може включати 
зняття великих сколів з площадки та 
поверхонь нуклеуса, ретушування 
цих поверхонь, їх абразивну обробку 
та шліфування, підбір відбійника (у 
разі потреби — посередника ) чи 
відтискана, сам удар (прямий або 
через посередник) або відтиск (руч¬ 
ний або посилений). 

Населення трипільської куль¬ 
тури використовувало техніку як 
удару, так і відтиску сколів. Ударом 
сколювалися більшість відщепів. 
Пластини одержувалися переважно 
відтиском, хоча відоме і їх сколюван¬ 
ня ударом за допомогою посередни¬ 
ка. В усі періоди широко застосову¬ 
вався ручний відтиск (із застосуван¬ 
ням виключно м'язової сили людин- 
и). Про це використання свідчать 
знахідки нуклеусів з високим ступе¬ 
нем паралельності негативів сколів, 
широкими слабоопуклими площина¬ 
ми сколювання, розташованими під 
тупим кутом відносно площадок, 
наявність сколів, довжина яких 
перевищує товщину у 50—60 разів. 
Починаючи з розвинутого етапу, 
поширюється техніка посиленого 
відтиску (ймовірно, із застосуванням 
найпростіших важелів, що могли 
забезпечити навантаження у 500 і 
більше кілограмів). Завдяки такий 
техніці сколювалися більш товсті 
довгі широкі пластини з дуже рівною 
площиною черевця та майже непо¬ 
мітною хвилею. Одержання таких 
пластин, очевидно, мало характер 
ремісничого виробництва. 

Література: ГиряЕ.Ю. Технологический 
анализ каменньїх индустрий: методика микро- 
макроанализа древних орудий труда. — СПб., 
1997. - Ч. 2. - С. 68-71, 83-86; Нехоро 
шев П. Е. Технологический метод изучения 
первичного расщепления камня среднего па- 
леолита. — СПб., 1999. — С. 12. 

Д. Л. Гаскевич 


ТИМКОВЕ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап А, остання 
чверть У тис. до н.е.) у межиріччі 
Дністра та Південного Бугу. Розта¬ 
шоване в центрі с. Тимкове Колим¬ 
ського р-ну Одеської обл. на схилі 
балки, яка входить до гідрологічної 
системи Дністра. Пам'ятка майже 
повністю зруйнована під час 
будівництва Будинку культури. Відк¬ 
рите (1952) Кодимо-Дністровсь¬ 
кою експедицією Одеського археоло¬ 
гічного музею. Розкопки проводив 
(1981) Б уго-Дністровський загін 
Причорноморської експедиції Одесь¬ 
кого археологічного музею під ке¬ 
рівництвом Бурдо Н. Б. Досліджено 
залишки двох жител та ділянку 
культурного шару. 

Дослідження культурного шару під 
обмазкою в житлі №2 на поселенні 
Тимкове. Розкопки Бурдо Н. Б. 

і Залишки вогнища складної конструкції в 
житлі N22 на поселенні Тимкове. 

Розкопки Бурдо Н.Б. 


ТИМКОВЕ 
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ТИМКОВЕ 


Розвалу посуду під шаром обмазки в 
житлі №2 на поселенні Тимкове. 
Розкопки Бурдо Н.Б. 



Кухоні посудини з поселення Тимкове. 
Одеський археологічний музей. 



Столовий посуд з поселення Тимкове. 
Одеський археологічний музей. 
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Житло №1 зруйноване майже 
повністю. Простежено щільний завал 
обпаленої глини приблизно на площі 
20 кв.м. Найбільша потужність 
завалу — 0,5 м. Випал обмазки із 
домішкою полови сильний, до черво¬ 
ного кольору. Верхня частина шмат¬ 
ків обмазки загладжена, знизу 
збереглися відбитки дерева, орієнто¬ 
вані в одному напрямку. У розрізі 
зафіксовано залягання розвалу посу¬ 
дини між двома шарами обмазки. Усі 
знахідки мали сліди повторного 
випалу, кераміка деформована. Між 
шарами обпаленої глини знайдено 
кілька жіночих статуеток, стільці- 
трони, фрагменти моделі святили¬ 
ща, які залягали компактно в одному 
місці і складали тимківський комп¬ 
лекс сакральних речей. Поруч із 
залишками житла №1 знайдено 
скупчення виробів та заготовок з 
м'яких порід каменю. 

Житло №2 представлене моно¬ 
літним рівним завалом обпаленої 
глини квадратним в плані, розмірами 
6x6 м. Випал обмазки з домішкою 
полови досить сильний, зустрі¬ 
чаються невеликі ошлаковані ділян¬ 
ки. Знизу обмазка товщиною 0,15 м 
має відбитки колод. На шарі обпа¬ 
леної обмазки простежено вимостку 
з глини без домішок, розміром 1x1 м. 
Під завалом обмазки виявлено роз¬ 
вали посуду, окремі знаряддя праці, 
рештки інтер'єру першого поверху 
житла: вогнище складної конструк¬ 
ції, два сховища для сипучих 
речовин, дві ями, жіноча теракота. 
На північ від житла №2 виявлено 
культурний шар , досліджений на 
площі 24 кв.м (розкоп III). Гуму- 
сований чорнозем був насичений 
фрагментами кераміки, крем'яними 
знахідками, кістками. 

Знайдено нечисленний виробни¬ 
чий інвентар. Серед крем'яних 
виробів призматичні, пірамідальні та 
аморфні нуклеуси, відбійники , пере¬ 
важно невеликі пластини , скребки 
на відщепах , свердла, проколки. З 
каменю виготовлено зернонгерки , 
шліфувальні та абразивні інструмен¬ 
ти. Тесла та долота — як зі сланцю, 
так і з твердих порід каменю. 
Знайдено окремі фрагменти бойових 
сокир. За визначенням Петру - 
няВ. Ф., для виготовлення знарядь 
використовувалася сировина з 
Дністра або місцевого походження. 


Керамічні знахідки найчислен- 
ніші. В житлі №2 знайдено десятки 
розвалів посуду, окремі цілі посу¬ 
дники. Кухонний посуд оздоблений 
відбитками пальців та нігтів, іноді 
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суцільно по всій поверхні горщика, 
пластичними деталями, рустом. 
Серед форм горщики різного розмі¬ 
ру, миски, глечики, цідилки. Орна¬ 
ментований посуд оздоблено за допо¬ 
могою різноманітної техніки у різних 
поєднаннях. Заглиблені лінії допов¬ 
нює інкрустація білою пастою , 
фарбування червоною вохрою фону 
після випалу, відбитки дрібного 
штампа, канелюри , пластичні оздоб¬ 
лення, соскоподібні вушка-ручки. У 
композиціях часто стилізоване зобра¬ 
ження змій. Форми посуду різнома¬ 
нітні: горщики, чаші на піддонах, 
вази, грушоподібні посудини з 
покришками, миски, посудники з 
кулястим тулубом, піфоси , черпаки. 
Антропоморфна пластика не орна¬ 
ментована, знайдено кілька стільців- 
тронів. 

Колекція знахідок з поселення 
Тимкове зберігається в Одеському 
археологічному музеіі НАНУ. 

Література: Єсипенко А. Л. Археологічна 

розвідка в 1952 році в районі Коди- 
ма—Котовськ—Рибниця // Матеріали по 
археології Північного Причорномор'я. — О., 
1959. — Вип. 2; Бурдо Н. Б., Відейко М. Ю. 
Ранньотрипільське поселення Тимкове // 
Археологія. — 1985. — Вип. 52; Патоко¬ 
ва 3. Ф., Петренко В. Г., Бурдо Н. Б., 
Полищук Л. Ю. Памятники трипольской 
культури в Северо-Западном Причерноморье. 
- К., 1989. - С. 5-29. 

Н. Б. Бурдо 


Жіноча фігурка, знайдена під обмазкою в 
житлі №2 на поселенні Тимкове. 
Одеський археологічний музей. 


Зооморфна фігурка з житла №2 
поселення Тимкове. Одеський 
археологічний музей. 
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ТИМКОВСЬКА МОДЕЛЬ 
САКРАЛЬНОЇ БУДІВЛІ 


Тимківська модель сакральної будівлі. 


ТИМКОВСЬКА МОДЕЛЬ САК¬ 
РАЛЬНОЇ БУДІВЛІ — керамічний 
виріб, який зображає храм трипіль¬ 
ської культури , знайдений Відей- 
ком М. Ю. на поселенні Тимкове 
(1981). Реставрована з фрагментів. 
Ширина 18 см. 




Модель являє собою невисоку 
пласку платформу майже квадрат¬ 
ну в плані, з трьох сторін оточену 
невисоким бортиком, що передає 
стіни. З четвертого боку торцеві 
стіни закінчуються букраніями , які 
відтворюють голову бика дуже схе¬ 
матично, вони утворюють широкий 
вхід. Приміщення розділене навпіл 
невисоким валиком. З лівого боку в 
стіні зроблено досить широкий 
додатковий прохід. Модель виготов¬ 
лена з керамічної маси відносно 
гарно промішаної, з помітною доміш¬ 


кою полови. Колір червоний, з 
чорними плямами, що свідчить про 
повторний випал. В цілому обробка 
здійснена не дуже дбало, поверхня 
загладжена. Такі особливості моделі, 
як оздоблення букраніями, розподіл 
на дві частини, додатковий боковий 
вхід дозволяють припустити, що вона 
відтворює не побутову будівлю, а 
сакральну, можливо, храм. 

Тимковська модель є унікальною 
знахідкою для раннього етапу три¬ 
пільської культури, а її конструк¬ 
тивні особливості не знаходять пря¬ 
мих аналогій серед таких виробів, 
відомих в енеоліті Карпато-Дунайсь- 
кого регіону. Привертає увагу те, що 
модель храму разом з модельками 
стільців-тронів та жіночими тера¬ 
котами входила, імовірно до тим- 
ківського комплексу сакральних 
речей , знайдених в спаленому будин¬ 
ку-житлі №1. 

Зберігається в Одеському архео¬ 
логічному музеіі НАНУ. 

Література: Бурдо Н. Б., ВідейкоМ.Ю. 
Ранньотрипільське поселення Тимкове // 
Археологія. — 1985. — Вип. 52. 

Н. Б. Бурдо 

ТИМКОВСЬКИЙ КОМПЛЕКС 
САКРАЛЬНИХ РЕЧЕЙ — комп¬ 
лекс речей сакрального призначен¬ 
ня, знайдений (1981) на поселенні 
Тимкове. 

Під час досліджень серед залиш¬ 
ків майже зруйнованого плануван¬ 
ням території житла №1 в розкопі 
площею 20 кв.м було знайдено ком¬ 
пактно розташовані матеріали, які 
можна вважати комплексом сакраль¬ 
них речей. Ймовірно, не всі речі, які 
могли входити до цього комплексу, 
збереглися і потрапили до колекції, 
але ті, що є, безперечно викликають 
великий інтерес під час вивчення 
джерел щодо сакральної сфери 
трипільського суспільства. Залишки 
житла №1 являли собою нашаруван¬ 
ня обпаленої до червоного кольору 
глини, які залягали під 10-санти¬ 
метровим шаром дерену. Глиняна 
обмазки з домішкою полови розтріс¬ 
калася на уламки розмірами, в 
середньому, 15x15 см. Верхня части¬ 
на брил нашарування загладжена, на 
нижній простежено відбитки коло¬ 
того дерева, їх небагато, але всі вони 
орієнтовані в одному напрямку. В 
цілому потужність нашарування 
будівельних решток сягала 0,5 м і 
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ТИМОЩУК 

БОРИС онисимович 


Пластика з тимківського комплексу 
сакральних речей. 


мала досить складну стратиграфію. 
Під шаром обпаленої глиняної обмаз¬ 
ки, потужність якого сягала 10— 
15 см, знайдено три жіночі фігурки, 
п'ять теракотових стільців-тронів , 
фрагменти тимківської моделі 
сакральної будівлі , які ми розглядає¬ 
мо як комплекс ритуальних арте¬ 
фактів, а також розвали двох посу¬ 
дин та окремі фрагменти кераміки, 
які залягали на пласті обпаленої 
глини, що був аналогічним тому, 
котрий перекривав кераміку. Під 
ним зафіксовано кілька фрагментів 
посуду, окремі знаряддя з кременю. 
Нижче йшов світло-жовтий суглинок 
без культурних решток. Майже всі 
знахідки мають сліди повторного 
випалу, деякі навіть деформовані 
внаслідок високої температури. Дос¬ 
ліджений об'єкт реконструюється як 
рештки глинобитного двоповерхового 
будинку, в якому на другому поверсі 
певним чином були розставлені 
сакральні атрибути, що було части¬ 
ною ритуалу «залишення житла», 
який завершувався спаленням посе¬ 
лення. Наявність комплексу сакраль¬ 
них речей тільки в одному з будинків 
може свідчити про його особливий 
статус. 

Зберігається в Одеському архео¬ 
логічному музеї НАНУ. 

Література: Бурдо Н. Б., Відейко М. Ю. 
Ранньотрипільське поселення Тимкове // 
Археологія. — 1985. — Вип. 52. 

Н. Б. Бурдо 


ТИМОЩУК БОРИС ОНИСИ¬ 
МОВИЧ (7.04.1919, с. Лука на 
Житомирщині — 26.02.2003, 

Москва, Росія) — археолог, доктор 
історичних наук (1982). 

Закінчив історичний факультет 
Одеського педагогічного інституту. 
Учасник Фінської та Другої світової 
війн, в'язень концтабору Майданек. 
Поворотним моментом у його долі та 
подальшому виборі спеціалізації 
стала участь в археологічній експе¬ 
диції під керівництвом В. К. Гон- 
чарова в ур. Лука біля с. Райки 
(1946). За рекомендацією Д. Т. Бе- 
резовця був прийнятий до Черні¬ 
вецького обласного краєзнавчого 
музею. Працював у Чернівецькому 
університеті, Чернівецькому відді¬ 
ленні Інституту історії АН УРСР. З 
1984 — співробітник Інституту 

археології АН СРСР (тепер Інсти¬ 
тут археологи РАН). Сфера нау¬ 
кових інтересів Б. О. Тимощука — 
ранньослов'янська проблематика. 
Кандидатська дисертація: «Северная 
Буковина IX—XIV вв. по археоло- 
гическим данньїм» (1967), доктор¬ 
ська — «Общественньїй строй восточ- 
ньіх славян VI—X вв. (по археологи - 
ческим данньїм Северной Буко¬ 
вини)» (1982). 

У 1947—67 провів десятки архео¬ 
логічних експедицій, відкрив та дос¬ 
лідив на Буковині сотні археологіч¬ 
них пам'яток, серед яких чимало 
поселень трипільської культури. 



Тимощук Б. О. 
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ТИП ЖИВОТИЛІВСЬКИЙ 
(ЖИВОТИЛІВСЬКО-ВОВЧАНСЬКИЙ) 


Матеріали з поховань типу 
животилівського (животилівсько- 
вовчанського: 1-6 за Ковальовою І.Ф.): 

1. Горщик, Павлоград І, курган 7, 
поховання 3; 

2. Горщик із заглибленим орнаментом, 
Павлоград І, курган 7, поховання 3; 

3. Амфора з розписом. Соколово II, 
курган 1, поховання 9. 

4. Горщик із заглибленим орнаментом, 
Соколово І, курган 6, поховання 4; 

5. Глечик, Усть-Кам'янка, курган 1, 
поховання 34; 

6. Округлотіла посудинна, Усть-Кам'янка, 
курган 1, поховання 34. 



Проводив розкопки на поселеннях 
Вітилівка, Рогатка. 

Праці: Розвідка в басейні р. Пруту // АП 
УРСР. - 1952. - Вин. 3. - С. 409-416; 
Розвідка Чернівецького історико-краєзнавчого 
музею у 1947 р. Пруту // АП УРСР. — К., 
1952. — Т. 4; Археологічні дослідження 

Чернівецького музею у 1949—1951 рр. // АП 
УРСР. — К., 1956. — Т. 6; Ранньотрипільське 
поселення Рогатка в Чернівцях // Археологія. 

- 1979. - Вин. 31. - С. 107-108. 

Литература: Винокур И. С. Путь в науку // 
История СССР. - 1969. - № 4. - С. 174— 
176; Б. О. Тимощук: Бібліогр. покажчик. — 
Чернівці, 1999; Гавритухин И. О., Михай- 
линаЛ.П., Перхавко В. Б. К 80-летию 
Бориса Анисимовича Тимощука // РА. — М., 
1999. — № 4. — С. 235—236; Гавриту¬ 
хин И. О., Масан А. Н., Перхавко В. Б. Па- 
мяти Бориса Анисимовича Тимощука // РА. 

- М., 2003. - № 4. - С. 175-177. 

С. М. Ляшко 

ТИП ЖИВОТИЛІВСЬКИЙ (ЖИ- 
ВОТИЛІВСЬКО-ВОВЧАНСЬ- 
КИИ) — культурний тип доби піз¬ 
нього та фінального енеоліту. Ви¬ 
ділений Ковальовою І. Ф. Об'єднує 
підкурганні поховання степової зони 
України, яким властивий синкретизм 
обряду та супутнього інвентаря внас¬ 
лідок сполучання рис степової, піз¬ 
ньої трипільської культури та май- 
копської культури. 

Животилівка (зараз м. Новомос¬ 
ковськ) Дніпропетровської обл. — 
епонімна пам'ятка для визначення 
животилівського типу. В 1934 р. 
під час розкопок Т. Т. Теслею кур¬ 
ганів доби енеоліту-бронзи у заплаві 



р. Самари, лівого припливу Дніпра, 
було вперше відкрито поховання із 
посудом, наближеним до пізньотри- 
пільської кераміки касперівського 
типу і водночас — із рисами, влас¬ 
тивими майкопській культурі Кав¬ 
казу. 

Появу пам'яток Животилівського 
КТ визначали міграційні процеси, 
які знайшли втілення у просуванні 
населення касперівської, за Мов- 
шею Т. Г., локальної групи пізнього 
Трипілля на схід, до Дніпра, і 
зворотній за напрямком рух носіїв 
майкопської культури Передкавказзя 
у Причорноморський степ. Внаслідок 
етнічних перегрупувань в середині — 
третій чверті III тис. до н.е. утво¬ 
рюються специфічні за культурними 
ознаками пам'ятки Животилівського 
КТ на теренах від Пруто-Дніст¬ 
ровського межиріччя до Перед¬ 
кавказзя. В межах України найбіль¬ 
ша їх концентрація спостерігається у 
Буго-Дніпровському межиріччі, При- 
азов'ї, пониззі р. Самари в Лівобе¬ 
режжі Дніпра (більше 70% від за¬ 
гальної кількості). Залежно від тери¬ 
торіального положення пам'яток, 
переважають західні-трипільські або 
східні-майкопські культурні риси. 
Особливе місце займають пам'ятки 
Животилівського типу Присамар'я, 
які дають підстави для припущення 
про перебування тут носіїв май¬ 
копської культури. 

З 
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Ритуал поховань досить стійкий: 
курган , тілопокладення на боці із 
піднесеними на рівень обличчя доло¬ 
нями (поза адорації), рівне пред¬ 
ставництво північної чи південної 
орієнтації. Охрова посипка локалізо¬ 
вана черепом —кінцівками, наявність 
в могилі кусків вохри. Квадратні чи 
прямокутні могильні ями мають 
заплічки у придонній частині, інко¬ 
ли — внутримогильні дерев'яні конст¬ 
рукції, у перекритті використані 
каміння та деревина. Рідким типом є 
підбійні могили. В курганній архі¬ 
тектурі наявні рови, спорудження 
насипів з блоків дерну. 

До матеріального комплексу нале¬ 
жать горщики присадкувато-біко- 
нічної форми із лискованим чи прок¬ 
ресленим орнаментом-шгзатом чи 
променями, що мають аналогії у 
пізньомайкопській кераміці, амфори 
із вушками і мальованим сітчастим 
орнаментом та високогорлі горщики, 
типові для посуду касперівського 
типу та ін. локальних варіантів піз¬ 
нього Трипілля. Специфічною фор¬ 
мою прикрас є крюковидні підвіски з 
кістки чи металу, зустрічається 
дрібне кам'яне намисто, відомі 
знахідки печаток. 

Відомості про господарство насе¬ 
лення Животилівського КТ майже 
відсутні. Відбитки зерновок ячменю 
на горщику із пох. З кург. 7 поблизу 
м. Павлограда (визначення Паиіке- 
вичГ.А.) свідчить про наявність 
землеробства. 

Населення, що залишило пам'ятки 
Животилівського КТ забезпечувало 
зв'язки між трипільською і майкоп- 
ською культурами , впливаючи на 
появу в них нових рис. 

Література: Ковалева И. Ф. Погребения жи- 
вотиловского типа в Присамарье // Курган- 
ньіе древности степного Поднепровья III—І 
тьіс. до н.з. — Дн-ск, 1978. — С.45—54; 
Ковалева И. Ф. Погребения с майкопским 
инвентарем в левобережье Днепра (к вьіде- 
лению животиловского культурного типа) // 
Проблеми археологии Поднепровья. — Дн-ск, 
1991. — С. 69—88; Лагодовська 0. Ф. Пам'ят¬ 
ки усатівського типу// Археологія. — К., 
1953. — Т. 8. — С. 104; Нечитайло А. Л. Спе- 
цифика культурних групп майкопской 
общности// Майкопский феномен в древней 
истории Кавказа и Восточной Европьі. — Л., 
1991. — С. 14—16; Рассамакин Ю. Я., 

Кубишев А. И. Об одной группе поздне- 
знеолитических погребений в Приазовье с 
злементами трипольской культури // Раннє - 
земледельческие поселення-гиганти трипольс¬ 
кой культури на Украине. — К., 1990. — 
С. 187—190; Рассамакин Ю. Я . Подвески 


болгарского типа как специфический инди- 
катор миграционннх процессов на рубеже 
знеолита — раннего бронзового века// XV 
Уральское археологическое совещание. — 
Оренбург, 2001. - С. 104-106. 

І. Ф. Ковальова 


ТИП ПАМ'ЯТОК 


ТИП ПАМ'ЯТОК — поняття, яке 
вживають в археології для визна¬ 
чення певної групи одночасних 
археологічних пам'яток (поселень, 
могильників, поховань) з однотип¬ 
ними рисами, які поширені на певній 
території. Є практичною конкрети¬ 
зацією поняття археологічний комп¬ 
лекс пам'яток. 

Розробка структури поняття 
<<археологічна культура » була 
здійснена ЗахарукомЮ. М. (1964) 
з метою теоретичного обгрунтування 
методики дослідження етнічної 
історії на підставі археологічних 
джерел. На його думку, окремі типи 
пам'яток можуть відбивати племінну 
організацію населення, а вся сукуп¬ 
ність локальних груп, складовими 
яких вони є, — міжплемінну орга¬ 
нізацію та структуру споріднених 
племен. 

У 50—60-ті рр. XX ст. в багатьох 
археологічних культурах було виді¬ 
лено значну кількість локальних 
варіантів , типів пам'яток. З цієї 
причини постало питання про їх 
співвідношення та належність до 
однієї археологічної культури. Тип 
пам'ятки — структурна одиниця 
запропонованої Ю. М. Захаруком 
схеми. Окремі типи знаходяться між 
собою в певних генетичних, тери¬ 
торіальних та хронологічних зв'яз¬ 
ках, які відображають історичний 
розвиток культури. Типи пам'яток 
можуть входити до складу локальної 
групи (варіанту) пам'яток, які, в 
свою чергу, є складовими археологіч¬ 
ної культури. 


Типи пам'яток в трипільській культурі за 
Захаруком Ю. М. 



Пізній 

етап 


Середній 

етап 


Ранній 

етап 


Причорномор'я 


Подністров’я 

Волинь 

Побужжя 

Середнє 

Середнє Верхнє 

Західно Східна 

Верхнє Середнє 

Подніпров’я 


Звенячин 
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ТИПИ ПАМ'ЯТОК 
СХІДНОТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 


У той час існувала певна тенден¬ 
ція до виокремлення типів і локаль¬ 
них варіантів Трипілля в окремі 
археологічні культури (особливо для 
пізнього етапу — наприклад город- 
ської та усатівської культури). До 
таких висновків прийшли свого часу 
Сулімірський Т., Лагодовська 0. Ф. 
В 70—90-ті рр. XX ст. Мовиїа Т. Г. 
обгрунтувувала виділення в окремі 
культури пам'яток жванецького ти¬ 
пу, коломийщинської групи , пет- 
ренської групи , томаиіівської групи 
та ін. Цвек О. В. виділила східно - 
трипільську культуру. 

На думку Ю. М. Захарука, при 
такому підході до виділення архео¬ 
логічних культур зникла б відмін¬ 
ність між спорідненими та неспорід- 
неними археологічними культурами. 
Це могло б призвести до розмивання 
уявлень про історичне співвідношен¬ 
ня різних етнічних груп давнього 
населення. Разом з тим він визнавав 
необхідність вироблення термінів для 
позначення великих культурних 
спільностей та визначення їх істори- 
ко-культурного змісту. 

Трипільська археологічна культу¬ 
ра могла відбивати, на думку Заха¬ 
рука Ю. М. , певний тип етнічного 
угруповання первісного суспільст¬ 
ва — групи споріднених, спільних за 
походженням племен, які розмов¬ 
ляли на діалектах однієї мови. 

Структурою археологічної культу¬ 
ри, розробленою Ю. М. Захаруком, 
користується більшість дослідників 
трипільської культури, зокрема Гу- 
сєв С. О., Рижов С. М., Дерга- 
чов В. А., Круц В. О., та ін. 

Література: Захарук Ю. М. Проблеми архео¬ 
логічної культури // Археологія. — 1964. — 
Т. 17. - С. 12-42. 

М. Ю. Відейко 

ТИПИ ПАМ'ЯТОК СХІДНО- 
ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ - 

типи пам'яток східнотрипільської 
культури (етапи ВІ, ВІ-ІІ та ВИ, 
близько 4500—4000 рр. до н.е). 
Поширені в межиріччі Південного 
Бугу та Дніпра. Виділені Цвек О. В. 
в 70—80-ті рр. 

Пам'ятки буго-дніпровського ло¬ 
кального варіанту східнотрипільської 
культури (СТК) більш детально 
досліджені і досить добре відбивають 
загальну закономірність її формуван¬ 
ня. Вивчення топографії, плануван¬ 
ня, домобудівництва, керамічних 


комплексів з поселень цього регіону 
дало змогу створити еволюційну 
колонку типів пам'яток. 

Найбільш ранньою ланкою є 
пам'ятки типу Зарубинців (Зарубин¬ 
ці, Богачівка І). На Побужжі у цей 
час існують такі поселення як Пече¬ 
ра, Березівка. Для жител пам'яток 
типу Зарубинців характерне поєд¬ 
нання наземної глинобитної конст¬ 
рукції із заглибленою частиною. У 
керамічному комплексі відчуваються 
прекукутенські традиції. У системі 
заглибленого орнаменту — стрічки, 
овали, підковоподібні фігури. Часто 
лінії орнаменту заповнені білою 
пастою , виступаючі ділянки поверх¬ 
ні іноді вкриті вохрою. Заглиблений 
орнамент , який прикрашав тулуб, 
поєднуються з канельованим декором 
по горловині та піддонах. Покришки 
мають грибоподібне навершшя. Гру¬ 
па посуду з пунктирно-канельованою 
орнаментацією та горщики з русто¬ 
ваною поверхнею також запозичені з 
раннього Трипілля. Пам'ятки цього 
типу відносяться до самого початку 
етапу ВІ Трипілля і ще не досить 
повно досліджені. 

Наступні пам'ятки типу Красно- 
ставки ( Красноставка , Гребля, Та- 
раща , Лісове) мають поселення , що 
розташовані на низьких мисах забо¬ 
лочених річок. Житла двох типів: 
наземні та заглиблені. Конструкція 
будинку з заглибленою частиною 
більш досконала за плануванням та 
технікою зведення споруди. 

У керамічному комплексі присут¬ 
ні ті ж самі групи кераміки, але в 
іншому процентному відношенні. У 
групі з заглибленим візерунком 
утверджується спірально-стрічкова 
орнаментація. Заглиблення запов¬ 
нюються як і раніш білою пастою, 
але жолобки стають ширшими, а 
виступаючі ділянки поверхні деко¬ 
руються світло-коричневим ангобом. 
З'являються нові форми: зерновики , 
покришки з конічним навершшям, 
горщики з високими вінцями. Новою 
групою є кераміка, оздоблена прок¬ 
ресленим орнаментом нанесеним 
однією — двома тонкими лініями у 
супроводі ямок. 

Зменшується кількість посуду 
прикрашеного канелюрно-пунктир¬ 
ним орнаментом. Замість штампу 
канелюри доповнюються ямками. 
Кількісно збільшується кераміка 
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декорована тільки канелюрами. 
Зустрінутий посуд орнаментований 
ямками (витягнуті глечики, широко 
відкриті горщики) «кухонні» горщи¬ 
ки прикрашаються нарізками та 
насічками. Населення пам'яток типу 
Красноставки підтримує тісні зв'язки 
з сусідами. Деякі елементи посуду 
(рельєфні рогоподібні елементи) 
вказують на зв'язок тисополгарським 
колом пам'яток. Про контакти із 
спорідненими кукутенськими племе¬ 
нами свідчить розписна кераміка, 
імпортована з поселень Хебешешті 
та Поливанів Яр III. Зворотній 
зв'язок документу конічна покришка, 
виявлена в Трушештах. Підтри¬ 
муються контакти і місцевим неолі¬ 
тичним середовищем. На поселенні 
Гребля виявлена кераміка днінро- 
донецької культу но-історичної 
спільності , а на поселенні останньої 
Грині знайдені фрагменти посуду 
близького за орнаментацією до 
пам'яток типу Красноставки. Зустрі¬ 
нута степова кераміка, імпортована 
із скелянських пам'яток. Антропо¬ 
морфні хрестоподібні статуетки 
мають характерні етнографічні риси, 
притаманні СТК. Серед знарядь 
праці зустрінуті вироби з обсидіану. 
Пам'ятки типу Красноставки можна 
віднести до середини етапу ВІ і 
синхронізувати з пам'ятками початку 
Кукутень А4. 

Для пам'яток типу Ононріївки 
(Онопріївка, Чижівка) характерні 
більші за площею поселення (20— 
60 га) розташовані на мисах плато. 
Вони забудовуються садибами з 
наземними житловими та господар¬ 
ськими спорудами, розташованими 
по колу. В керамічному комплексі 
присутня кераміка зі спірально- 
заглибленим декором. Посуд з кане- 
люрно-пунктирною орнаментацією 
майже відсутній. Більш поширена 
кераміка, прикрашена канелюрами. 
Збільшується доля горщиків з доміш¬ 
кою мушлі в тісті та орнаментованих 
зубчастим штампом. 

Пам'ятки типу Шкарівки (Шка- 
рівка, Миколаївка, Шукайвода, 
Ліщинівка, Зюбриха) здебільшого 
розташовані в заплавах річок. 
Ускладнюється їх планування, основ¬ 
ним елементом якою є комплекс 
будівель (садиба) різних за функціо¬ 
нальним призначенням. На пам'ят¬ 
ках цього типу були сформовані 


особливості в домобудівництві, які в 
майбутньому стають характерними в 
подальшому для поселень СТК. 
Виділяються господарські споруди, а 
також господарські та виробничі 
приміщення в житлах. В інтер'єрі 
будинків розташовані купольні печі, 
вівтарі , лежанки та інші підвищен¬ 
ня. В цей період були закладені 
основи гончарного виробництва; 
започатковані гончарні майстерні з 
горнами, звичайними стають віднов- 
лювальний випал та лощіння кера¬ 
міки. Посуд з сірою, або чорною 
лискованою до блиску поверхнею є 
характерним саме для пам'яток 
шкарівського типу. Остаточно фор¬ 
муються основні керамічні групи, 
притаманні СТК. Чільне місце в 
декорі займає спіральна стрічка з 
кількох паралельних ліній, якою 
прикрашена поверхня покришок, 
біноклів, кратерів. У групі канельо- 
ваного посуду присутні глечики , 
кулясті посудини, кубки. В цей 
період остаточно формується група 
кераміки з рельєфно-штампованою 
орнаментацією та домішкою мушлі в 
тісті. 

З кукутенського середовища біль¬ 
ше імпортується кераміки з розписом 
Поливанів Яр II, Солоичени II, 
Заліщики) та посуду з канельованою 
орнаментацією, доповненою профар- 
буванням (Дрегушень). Біноклепо- 
дібна посудина , знайдена в Дрегу- 
шенах, свідчить про зворотний 
зв'язок. 

Подальший розвиток СТК у Буго- 
Дніпровському межиріччі характе¬ 
ризують пам'ятки типу Веселого 
Кута (Копиювата, Бугачівка II — 
Пеніжкове , Ботвинівка, Пилипча, 
Миропілля, Вільховець — хут. Крав- 
ченково та інші). В цей період 


ТИПИ ПАМ'ЯТОК 
СХІДНОТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 


Типи пам'яток Східнотрипільської 
культури. 

Кераміка пам'яток типу Шкарівка. 



Типи пам'яток Східнотрипільської 
культури. 

Шкарівка. Кераміка серед залишків житла. 
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ТИПИ ПАМ'ЯТОК 
СХІДНОТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 


Типи пам'яток Східнотрипільської 
культури. 

Кераміка із заглибленим орнаментом 
пам'яток типу Веселий Кут. 



Типи пам'яток Східнотрипільської 
культури. 

Кераміка з розписом із пам'яток типу 
Веселий Кут. 



племена СТК вступають у період 
найвищого розквіту і досягають 
високого рівня економічного розви¬ 
тку. Набувають поширення значні за 
розмірами поселення (120—150 га) із 
складним плануванням, вуличною 
системою забудови і великою кіль¬ 
кістю населення. Житлові будинки 
за конструктивними особливостями 
мало чим відрізняються від споруд 
попереднього періоду. Крім жител на 
поселеннях виявлені одно- і двоярус¬ 
ні виробничі та господарчі споруди. 
Серед них найбільш визначним є 
керамічний виробничий комплекс з 
Веселого Кута. Про високий рівень 
гончарного ремесла свідчить і кера¬ 
міка з цих поселень. У групі з 
заглибленою орнаментацією пошире¬ 
ні зерновики та вази. В їх декорі 
з'являються антропоморфні та 
зооморфні рельєфні елементи. Бінок- 
леподібних посудин з заглибленою 
орнаментацією стає менше. Кратери 
збільшують свої розміри. Новою 
формою є кулястий посуд, прикра¬ 
шений заглибленими спіральними 
стрічками. Зросла кількість та різно¬ 
манітність форм та стилів декору 
кераміки з розписом. Переважно 
вона імпортувалася з Підністров'я 
(Поливанів Яр II, Яблона XIII, Нез- 
висько ). 

Керамічні комплекси пам'яток 
типу Веселого Кута відбивають 
вплив синхронних культур (тиса- 
полгарської , бодрогкерестурської ). 
Мабуть з Європи потратила до Весе¬ 
лого Кута мідна окуляроподібна 
підвіска. В цей час з пам'яток типу 
Веселого Кута частина населення 
просунулась у середнє Подніпров'я, 
де започаткувала нові поселення 
СТК (Берем я). Веселокутські 
пам'ятки існували у другій половині 
перехідного періоду Трипілля ВІ-ВІІ 
або Кукутень АВ 2. 

Пам'ятки типу Миропілля (Боч- 
курино, Семенівка, Дешки та інші). 
Цей період характеризується послаб¬ 
ленням деяких традиційних етногра¬ 
фічних рис властивих племенами 
СТК. Поселення великі за площею 
(100—150 га), розташовані на плато. 
Вони мають кругове планування з 
щільною концентрацією жител. 

Основним елементом поселення 
як і раніше, є комплекс — подвір'я з 
різними за призначенням будівлями. 
Житлові будинки цього часу за 


Типи пам'яток Східнотрипільської 
культури. 

Кераміка пам'яток типу Миропілля. 



конструкцією менш масивні, в них 
зникають настили, фундаменти. 
Плитчасті підвищення трапляються 
дуже рідко. Кераміка переважно 
аналогічна посуду більш ранніх 
пам'яток, змінюється лише їхнє 
процентне співвідношення. Зни¬ 
кають деякі групи і форми. Посуд 
виготовляється досить недбало. 
Порушуються традиції виготовлення 
кераміки, не застосовується лощіння 
поверхні заповнення заглибленого 
орнаменту білою пастою рідке 
явище. Іноді до маси цієї групи 
кераміки домішується мушля. Посуду 
орнаментованого кенелюрами мало. 
Але зростає кількість кераміки з 
розписом. В основному це моно¬ 
хромний розпис з рослинними еле¬ 
ментами. З'являється розписна кера¬ 
міка місцевого виробництва. Спро¬ 
щується і декор так званої кухонної 
кераміки. Шеврон поступається 
місцем горизонтальним смугам, 
зубчастий штамп змінюється різними 
наколами. Значний процент степової 
кераміки імпортованої з середньосто- 
говських поселень. Зустрінуті зна¬ 
ряддя з обсидіану запозичені з 
середовища карпатського енеоліту. 
Загалом ці пам'ятки можуть бути 
віднесені до початку етапу В II Три¬ 
пілля. 

На етапі ВИ в Буго-Дніпровсько¬ 
му межиріччі з'являються пам'ятки 
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типу Гарбузина (Гарбузин, Горда - 
шівка, Христинівка, Владиславчик). 

Зберігаються великі поселення з 
круговим розміщенням будівель. 
Серед останніх є житла з підваль¬ 
ними приміщеннями, які зафіксовані 
в Гарбузині та Христинівці. Саме цей 
тип споруди, очевидно, представле¬ 
ний відомою моделлю житла з Роз- 
соху ватки. 

В керамічному комплексі присут¬ 
ній посуд з заглибленим орнаментом 
притаманний місцевим пам'яткам 
попередніх етапів. Він репрезентова¬ 
ний багато орнаментованими велики¬ 
ми кратерами, зерновиками бінокле- 
подібними посудинами. 

Так звана кухонна кераміка, 
зберігаючи традиційні для пам'яток 
типу Веселого Кута і Миропілля 
орнамент і форму, зазнає деяких 
змін. Посуд цієї групи значно збіль¬ 
шується в розмірах, в орнаментації 
з'являється відбиток мотузки і інші 
елементи, властиві лише для кера¬ 
міки цієї групи пам'яток. Помітно 
зростає процент розписної кераміки. 
Переважає посуд місцевого вироб¬ 
ництва, орнаментований у стилі, 
властивому для Миропілля. Наявна 
імпортна кераміка, аналог який є в 
поселеннях Подністров'я (Незвись- 
ко, Бучач). З'являється також кера¬ 
міка та пластика яка має аналогії у 
пам'ятках типу Володимірівки. 

Населення пам'яток типу Гарбу - 
зина підтримує контакти із спорідне¬ 
ним сусіднім населенням, яке 
залишило пам'ятки коломийщин- 
ської групи. Контакти із степовими 
племенами підтверджуються експор¬ 
том місцевої розписної кераміки в 
степове середовище, зокрема кера¬ 
міка знайдена в Ново-Розанівці на 
Інгульці — мабуть виготовлена, на 
одному з поселень гарбузинського 
типу. 

Послаблення в цей час давніх 
традицій СТК призвели до асиміляції 
її населення в Буго-Дніпровському 
межиріччі племенами, що просуну¬ 
лися сюди з Подністров'я. 

Література: Цвек Е. В. 1980. Трипольское по- 
селение Буго-Днепровского междуречья (к 
вопросу о восточном ареале Кукутени-Три- 
полья) // Первобьітная археология. Поиски и 
находки. — К.: Нукова думка. — С. 163—181; 
Цвек О. В. Особливості формування східного 
регіону трипільсько-кукутенської спільності // 
Археологія, 1985. — Вип. 51. — С. 31—45. 

Цвек О. В. 


ТИПОЛОГІЧНИЙ МЕТОД - 

метод аналізу загального і особливого 
в емпіричному розмаїтті явищ, один 
з основних методів, що застосовуєть¬ 
ся в археології. Головне поняття 
методу — тип, як правило, розгля¬ 
дається як ідеальна модель, що ство¬ 
рюється дослідником на підставі 
зіставлення низки ознак, які відби¬ 
вають певні суттєві складові дослід¬ 
жуваного явища. 

Залежно від завдання досліджен¬ 
ня, для одного і того ж явища може 
бути створено кілька типологічних 
схем. Процедура типологічного мето¬ 
ду полягає у визначенні певної 
кількості ознак досліджуваних об'єк¬ 
тів та їхніх комбінацій з метою 
визначення ієрархії та співвідношен¬ 
ня системи типів. Типологізація 
відрізняється від класифікації як 
самостійної дослідницької процедури. 
Під класифікацією розуміється та чи 
інша певна ієрархія об'єктів. 

Типологічний метод широко ви¬ 
користаний як дослідницький інстру¬ 
мент під час вивчення трипільської 
культури. Із застосуванням цього 
методу створено типологію кераміки 
й розроблено періодизацію поселень 
(ПассекТ. С .), виділено типи па¬ 
м'яток та локальні групи (Заха- 



ТИПОЛОГІЧНИЙ МЕТОД 


Використання типологічного методу для 

дослідження форм посуду трипільської 
культури. 
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ТИСА 




рукЮ. М., Мовша Т. Г ., Шмаг- 
лійМ. М., КруцВ. О., Рижов С. М. 
та ін.), досліджувалася проблема 
походження трипільської культури 
(Збенович В. Г., Бурдо Н. Б .), роз¬ 
роблено систематизацію пам'яток 
пізнього Трипілля (Дергачов В. А .). 
Типологічний метод застосований під 
час вивчення антропоморфної (По- 
гожева А. 77.) та зооморфної плас¬ 
тики (Балабіна В. І.). 

Література: Крюков М. В. Типологический 
метод // Зтнография и смешанньїе дисцип- 
линьї. Зтнографические субдисциплиньї. 
Школьї и направлення. Методи: Свод зтног- 
рафических понятий и терминов. — М., 1988. 
- С. 217. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ТИСА — культура мідного віку (V 
тис. до н. е.), поширена вздовж бере¬ 
гів р. Тиси на території Угорщини, 
Румунії, сході Словаччини та Закар¬ 
патської області України (поселення 
Берегове). Деякі дослідники вва¬ 
жають Тису ранніми проявами куль¬ 
тури Тисаполгар. 

Виділена у 20-ті роки XX ст. 
Ф. Томпой. Її формування пов'язане 
з культурами Сакалхат, Бюкк. В 
Угорщині на півдні ареалу поширен¬ 
ня Тиси відомі пгелі, в яких наша¬ 
рування культури сягають 1—2,5 м. 
На інших територіях культурний 
шар на поселеннях незначний. Вони 
розташовані на невисоких пагорбах. 
Поселення досліджені недостатньо, 
на окремих досліджених пам'ятках 
будинки розташовані уздовж берега 
річки правильними рядами. Між 
будівлями трапляються поховання. 
Скелети у скорченому стані супро¬ 
воджуються прикрасами та окреми¬ 
ми посудинами. На поселенні Ке- 
кеньдомбе виявлено рештки глино¬ 
битних будинків, подібні до «трипіль¬ 
ських площадок>> На поселеннях 
відомі заглиблення , з яких брали 
глину, напівземлянки та різнома¬ 
нітні господарські ями. Знаряддя 
праці представлені кам'яними соки¬ 
рами, в тому числі з отворами, 
булавами , теслами, відбійниками , 
товкачами, абразивами, зернотер- 
ками. Пластини з кременю та обси¬ 
діану невеликі, неправильної форми. 
Вироби з кістки та рогу досить 
численні: шила, гарпуни , мотики , 
муфти, кільця. Господарство земле¬ 
робсько-скотарське, у стаді превалює 
велика рогата худоба. Певну роль 


відігравало рибальство. Кераміка 
умовно поділяється на столовий 
посуд та кухонний посуд. Столовий 
— тонкостінний з дрібними 
мінеральними домішками, 

прикрашений тонкими 

прокресленими лініями у поєднані з 
ямками або наколами, зустрічається 
розпис не дуже гарної якості та 
пластичні елементи. Серед візерунків 
найбільш поширені меандр та кутові 
композиції. Серед форм столового 
посуду кубки- чаші, амфори , посуд 
на піддонах. Кухонний посуд пред¬ 
ставлений фрагментами грубих 
товстостінних тазів, горщиків та 
піфосів, часто оздоблених дзьобо- 
подібною масивною ручкою-вушком. 
Для культури Тиса характерні 
антропоморфна пластика та 
зооморфна пластика , керамічні 
столики та вівтарики. Антропо¬ 
морфні статуетки великого розміру, 
серед них багато чоловічих зобра¬ 
жень, зустрічається скульптура з 
реалістичними деталями. Сусідні 
культури: Вінча-Лендель , Херпай. 
Деякі традиції культури Тиса просте¬ 
жуються в керамічних комплексах 
пам'яток трипільської культури 
типу Луки-Врублевецької. 

Література: Титов В. С. Поздний неолит 
Венгрии // Каменньїй век Венгрии. — М., 
1980. — С. 328—365; ЧерншшЕ.К. Знеолит 
Правобережной Украиньї и Молдавии // 
Знеолит СССР. - М., 1982. - С. 258-259. 

Н. Б. Бурдо 

ТИСАПОЛГАР — археологічна 
культура доби енеоліту (середина 
У — друга йол. V тис. до н.е). 
Поширена в басейні р. Тиси, на схід 
від Дунаю, а також у Трансільванії 
та Закарпатті. Епонімна пам'ятка — 
могильник Тисаполгар—Басатиня на 
території Угорщини. 

Поселення розміщувалися на 
берегах річок, а також на пагорбах. 
Житла каркасно-стовпової конструк¬ 
ції, мали в довжину 9—15 м, ширину 
4—4,5 м. Опалювалися відкритими 
вогнищами. Досліджено великі мо¬ 
гильники, розташовані поблизу 
селищ. Небіжчиків ховали скорчени¬ 
ми, на боці, часто скелети обпалені. 
Інвентар поховальний досить бага¬ 
тий — прикраси із золота, міді, мідні 
знаряддя та зброя, вироби з кременю 
і каменю, кераміка. 

У керамічному комплексі перева¬ 
жає неорнаментована кераміка, мен- 
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ше декорованої заглибленим орна¬ 
ментом, розписна відсутня. Форми 
посуду: миски, черпаки, кубки з 
вушками, фруктовниці з отворами у 
піддоні, горщики, покришки, глечи¬ 
ки з високою шийкою. Характерні 
посудини з розташованими у декіль¬ 
ка ярусів вушками. Мідні вироби 
виявлені переважно у вигляді при¬ 
крас — браслетів, намистин, перснів, 
однак відомі також знахідки мідних 
втульчастих та клиноподібних сокир. 
Із золота виготовляли бляхи, в тому 
числі антропоморфні, які нашивали 
на одяг. Значну кількість кременю 
носії культури Тисаполгар імпор¬ 
тували з Подністров'я або Волині, 
частину у вигляді сировини — креме¬ 
невих конкрецій. Такі імпорти , а 
також вироби із цього кременю 
виявлені в могильниках на території 
Словаччини. 

Синхронна трипільській культу¬ 
рі початку етапу ВІ (Кукутень А2- 
АЗ), однак впливи простежуються і 
в керамічних комплексах етапу 
ВІ—II. Дослідники відзначають 
впливи традицій культури Тисапол¬ 
гар у формах кераміки трипільської 
культури. Вони знайшли вияв у по¬ 
ширенні посуду з ручками у декілька 
ярусів, деяких форм, орнаментації у 
вигляді паралельних рядів ямок. 
Можливо, ці явища пов'язані з пере¬ 
селенням певної частини носіїв куль¬ 
тури Тисаполгар на схід, а також 
активним обміном кременем і мета¬ 
лом між окремими племенами. 

Література: Монгайт А. Л. Археология 

Западной Европьі: Каменньїй век. — М., 1973. 
— С. 238; МоV8}^а Т. О. ТЬе Тгіроіуе — 
Сисиіепі а псі Ше Еепеуеі — Ро1§аг си1іиге8 // 
ВР8. - 2000. - Уоі. 9. - Р. 133-167; 
Уісісіко М. Уи. Тгіроіуе аікі си11иге8 оГ Сепігаї 
Еигоре: 1асІ8 аги! сЬагасіег оі іпіегасііош: 
4200-2750 ВС // ІЬИ. - Р. 13-68. 

М. Ю. Відейко 

ТИТОВ ВАЛЕРІЙ СЕРГІЙОВИЧ 

(16.10.1932, Москва, Росія — 17.01. 
1990, там саме) — археолог, канди¬ 
дат історичних наук, член- 
кореспондент Німецького 

археологічного інституту 

Вінкельмана в Бонні. 

Закінчив (1955) кафедру архео¬ 
логії Московського державного уні¬ 
верситету ім. М. В. Ломоносова. У 
1956—57 навчався в аспірантурі. 
Кандидатська дисертація: «Неолит 
Греции, периодизация и хронология» 
(1966). Текст докторської дисертації 


«Неолит Карпатского бассейна», яку 
готував В. С. Титов, була опубліко¬ 
вана колегами після смерті автора. У 
1959—90 — науковий співробітник 
Інституту археології АН СРСР (тепер 
Інститут археологи РАН). Відпо¬ 
відальний секретар журналу «Советс- 
кая археология» (1971—76). 

Наукові інтереси: хронологія та 
економіка давньоземлеробських 
культур Європи, проблема станов¬ 
лення відтворювального господарст¬ 
ва. Працював над систематизацією 
та узагальненням археологічних 
матеріалів доби неоліту та енеоліту 
з території країн Європи та Азії: 
Болгарії, Греції, Єгипту, Ірану, Іра¬ 
ку, Кіпру, Криту, Македонії, Руму¬ 
нії, Словаччини, Угорщини, України, 
Чехії, Югославії. Займався пробле¬ 
мою зв'язків трипільської культури 
з археологічними культурами 
Центральної Європи. 

У 1960—70-ті рр. працював в 
археологічних експедиціях на тери¬ 
торії України, які досліджували 
пам'ятки культури лінійно-стрічко¬ 
вої кераміки , трипільської культури. 
Проводив дослідження пам'яток 
археології Закарпаття доби неоліту 
та енеоліту. У 1971—81 працював в 
археологічних експедиціях на тери¬ 
торії Угорщини (розкопки поселень 
Фенекпуста, Херпай), 1982—87 — 
Болгарії. Автор понад 120 наукових 
праць, в тому числі 4 монографій. 

Праці: Неолит Греции. — М., 1969; Новьіе 
данньїе о западньїх связях позднего Триполья 
// СА. — 1974. — №3 (співавт); Археология 
Венгрии: Каменньїй век. — М., 1980 (спів- 


титов 

ВАЛЕРІЙ СЕРГІЙОВИЧ 



Тітов В. С. 


ПассекТ. С. (перша справа), Тітов В. С. 
(другий), Черниш К. К. (третя), МовшаТ. Г. 
(п'ята), Черниш О. П. (крайній зліва) на 
поселенні Солончени II. 
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ТКАЦТВО 



Ткачук Т. М. 


ТкачукТ. М. на розкопках поселення 
Більшівці. 2000. 



авт.); Археология Венгрии: Конец II тьіс. до 
н.з. — І тьіс. н.з. — М., 1986 (співавт); 
Введение // История Европьі. — М., 1988. — 
Т. 1; Неолит Карпатского бассейна. — М., 
1996. 

Література: Марковим В. И. Памяти Валерия 
Сергеевича Титова // СА. — 1990. — № 3. — 
С. 296-297. 

М. Ю. Відейко 

ТКАЦТВО — виготовлення текс¬ 
тилю за допомогою ткацького вер¬ 
стата. 

У трипільській культурі джере¬ 
лами для вивчення ткацтва є знахід¬ 
ки керамічних деталей верстата 
ткацького вертикального — відтя¬ 
жок (важків), характерні, головним 
чином, для етапів СІ та СІІ, та 
відбитків тканини на денцях посуду, 
яких особливо багато виявлено на 
поселеннях Петрени, Стіна, 
Ялтуиіків, Чичельник, Бернаиіівка 
та пізньотрипільських пам'ятках 
Молдови. Завдяки таким знахідкам 
дослідники виділяють різні типи 
техніки ткацтва: полотняне, килимо¬ 
ве (гобеленове) та візерункове пере¬ 
плетіння, а також кілька видів 
тканини: мішковина, полотно, репс, 
килимова. Остання зроблена з 
товстої пряжі, імовірно, з вовни. 
Більш тонкі тканини виготовляли з 
пряжі, отриманої з рослинних воло¬ 
кон. Візерункові тканини виготовля¬ 
лися на верстаті ткацькому вер¬ 
тикальному зі складним пристроєм 
та різним натягненням ниток основи 
по краях полотна, для чого вико¬ 
ристовувалися відтяжки різної фор¬ 
ми. Таким чином ткалася візерун¬ 
кова кайма. Відтяжки від верстата 
такої конструкції знайдено в деяких 
житлах поселення Майданецьке. 
Вивчення відбитків тканини на 
посуді свідчить про те, що трипільці 
володіли досить складною технікою 
виготовлення різнокольорових візе¬ 
рункових тканин. 

Література: Новицкая М. А. Узорньїе ткани 
трипольской культури // Краткие сообщения 
ИА АН УССР. - К., 1960. - Вьіп. 10. - 
С. 33; Маркевич В. И. Позднетрипольские 
племена Северной Молдавии. — Кишинев, 
1981. - С. 114-116. 

Н. Б. Бурдо 

ТКАЧЕНКО МИКОЛА МИХАЙ¬ 
ЛОВИЧ (1893, м. Тальне - 7.11. 
1965) — історик - шевченкознавець, 

археограф, доктор історичних наук. 

Закінчив Київський університет 
Св. Володимира. Досліджував со¬ 


ціально-економічну історію України 
XVII—XVIII ст. і творчу спадщину 
Т. Шевченка. У Всеукраїнській Ака¬ 
демії наук — аспірант (1924—27), 
науковий співробітник Науково- 
дослідної кафедри історії України 
(1927—30), керівник Археографічної 
комісії, Комісії Степової України 
(1926), співробітник Історично- 
географічної комісії, Комісії україн¬ 
ської історіографії, секретар Комісії 
для наукового досліду території 
Дніпрельстану (1927—33) та ін. 
Старший науковий співробітник 
Інституту української літератури 
ім. Т. Г. Шевченка АН УРСР (30- 
40-ві рр., 1952—63). За завданням 
Інституту 1938—40 Ткаченко М. М. 
підготував дисертацію: «Історично- 
географічні відомості про місце 
перебування Т. Г. Шевченка на 
Україні» (захистив 1942 в Уфі). 
Докторська дисертація — «Начерки з 
історії селян на Лівобережній Украї¬ 
ні» (1964). Співавтор колективної 
праці «Історія Києва» (1953—60). 

Автор праці «Історія досліджень 
трипільської культури», яка була 
подана у 1928 до Трипільської 
комісії ВУАК для публікації її в II-му 
томі «Трипільської культури на 
Україні». Перший чоловік Козлов- 
ської В. Є. 

Література: Юркова О. В. Діяльність кафедри 
історії України М. С. Грушевського (1924— 
1930). - К., 1999. - С. 256-258. 

С. М. Ляшко 

ТКАЧУК ТАРАС МИХАЙЛО¬ 
ВИЧ (6.02.1960, Львів) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1987). Навчався 
в аспірантурі Інституту археології 
АН УРСР (1987—90). Кандидатська 
дисертація: «Орнаментація мальова¬ 
ного посуду трипільсько-кукутенської 
спільності як знакові системи» 
(1996). У 1990—96 співробітник 
відділу археології енеоліту та брон¬ 
зового віку Інституту археології 
НАНУ. З 1996 — зав. відділом 
археології Національного заповід¬ 
ника <<Давній Галич>>. Член Європей¬ 
ської асоціації археологів (Еигореап 
А 880 сіа 1 іоп ої Агс1іаео1о£І8І8), стипен¬ 
діат фонду Фулбрайта 2003—04 рр. 

Автор понад 40 наукових праць, 
в тому числі монографії. Досліджує 
проблеми світогляду та знакових 
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систем культури Трипілля-Кукуте- 
ні, взаємозв'язків культур доби 
енеоліту Південно-Східної і Цент¬ 
ральної Європи. Вивчає трипільські 
пам'ятки у Подністров'ї. Створив 
каталог знаків по матеріалах мальо¬ 
ваної кераміки томашівської групи. 

Брав участь у розкопках трипіль¬ 
ських пам'яток Бернаиіівка, Бода- 
ки, Майданецьке, Одаів, Тальянки, 
печери Вертеба та ін. Проводив 
археологічні розвідки на території 
Івано-Франківської області. У 1999— 
2002 досліджував багатошарове 
поселення Більиіівці (ур. Кути). 

Праці: Личиньї в росписи керамики культури 
Триполье-Кукутени // Духовная культура 
древних обществ на территории Украиньї. — 
К., 1991. — С.47—59; Знакова система 

Трипільської культури // Археологія. — 1993. 
— № 3. — С. 91—100; Каталог знаков тома- 
шевской локально-хронологической группьі 
Т рипольсько- Кукутенской культурно -истори - 
ческой общности // Самватас. — 1994. — 
№ 10. — С. 250—278; Семіотичний аналіз 
трипільсько-кукутенських знакових систем 
(мальований посуд). — Івано-Франківськ, 
2000 (співавт.); Тіїс Ко8Ііу1іуІ8у §гоир а8 а 
8упіЬе8І8 о( Ше Тгіроіуе аікі РоІ£аг ігасііііопв 
// Тіїс \уе8Іегп Ьоїчісг агеа оГ Ше Тгіроіуе сиі- 
Іиге // ВР8. - 2000. - Уоі. 9. - Р. 69-86. 

І. Т. Кочкін 

ТОВКАЧЕВСЬКОГО В. А. КО¬ 
ЛЕКЦІЯ - збірка матеріалів три¬ 
пільської культури , зібрана архео¬ 
логом-аматором Валеріаном Андрійо¬ 
вичем Товкачевським у Подністров'ї 
в 50-х рр. XX ст. Надійшла до 
Національного музею історії Украї¬ 
ни у 2000. Матеріали були зібрані 
ним під час будівництва гідротех¬ 


нічних споруд на лівобережних при¬ 
токах Дністра — річках Русаві та 
Мурафі. Керамічні комплекси похо¬ 
дять з невідомих досі трипільських 
пам'яток у басейні Дністра: поблизу 
сіл Писарівка, Слобода-Бушанська 
Ямпільського р-ну, с. Скалопіль Мо¬ 
тилів-Подільського р-ну Вінницької 
обл., райцентру Ямпіль, які були від¬ 
криті власником колекції 1954—56. 

Скалопіль — двошарове поселен¬ 
ня трипільської культури: (етап ВІ; 
4600—4400 рр. до н.е.; та етап СІІ; 
3300—3200 — близько 2750 рр. до 
н.е.). Знаходиться поблизу с. Скало¬ 
піль. Розташоване на правому березі 
р. Мурафи, на території житлового 
селища гідростанції. Встановлено, 
що під час копання фундаменту під 
житловий будинок було порушено 
культурний шар (імовірно, зачепле¬ 
но житло), де виявлено матеріали. 

Матеріали середнього етапу ВІ 
представлені уламками посуду із 
заглибленим орнаментом , доповне¬ 
ним ямками, зробленими похилою 
паличкою: навскісні жолобки, зібра¬ 
ні в стрічки, що сходяться під кутом, 
проміжки між якими заповнені попе¬ 
речними відрізками; наявний криво¬ 
лінійний орнамент. До пізньотри- 
пільського шару належить столова 
кераміка і крем'яний відщеп. Ручка 
дво рога з вертикальним отвором від 
посудини типу кулястої амфори та 
стінка горщика з розписом темно- 
коричневою фарбою у вигляді пара¬ 
лельних смуг, що сходяться під ку¬ 
том (гординештський тип). 


ТОВКАЧЕВСЬКОГО В. А. КОЛЕКЦІЯ 


Фрагменти посуду і фрагмент статуетки з 

Товкачевського В. А. колекції. Рисунки 
0.0. Якубенко. 
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ТОМАШІВКА 


Томашівка. Розкопки залишків жител. 
Дослідження Курінного П. П., фото з 
наукового архіву Інституту археології 
НАНУ. 


Слобода-Бушанська І — поселен¬ 
ня трипільської культури (етап СІ І; 
3300—3200 — близько 2750 рр. до 
н. е.). Знаходиться поблизу с. Слобо¬ 
да-Бушанська на лівому березі 
р. Мурафи, за 300 м на захід від пів¬ 
нічної околиці села. Пам'ятка нале¬ 
жить до касперівського типу. На 
першій надзаплавній терасі (схил 
плато) у ярах, розмитих дощовими 
водами, виявлено кераміку. Столо¬ 
вий посуд представлений великою 
неорнаментованою конічною мискою 
з навскіс зрізаним досередини краєм 
та глечиком з розписом темно- 
коричневою фарбою у вигляді 
паралельних вертикальних та 
горизонтальних смуг. Кухонний 
посуд у глиняному тісті має домішку 
товченої мушлі, колір черепка 
сірувато-жовтий (стінки від 
горщиків та потовщене й виділене 
денце, ймовірно, від миски). 

Писарівка — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ; 3300— 
3200 — близько 2750 рр. до н.е.). 
Знаходиться поблизу с. Писарівка. 
на правому березі р. Русави, за 
1—1,5 км від села вниз по течії річки. 
Пам'ятка належить до городсько- 
касперівської (жванецької) групи. 
Канал, прокладений по схилу долини 
річки, перерізав трипільське житло — 
площадку. Культурний шар залягав 
на глибині 10—20 см від сучасної 
поверхні, де було зібрано кераміку, 
фрагмент антропоморфної ста¬ 
туетки та відщеп кременю (світло- 
сірий, непрозорий, з дрібними біли¬ 
ми цятками). Столовий посуд пред¬ 
ставлений такими формами: миски 


сфероконічної форми, куляста 
амфора з горизонтальною ручкою- 
вушком, конічна покришка, горщи¬ 
ки. По-верхня здебільшого лискуча, 
оздоблена монохромним розписом 
коричневою фарбою, доповненою 
червоною. Мотиви розпису: трикутні 
«зубці», навскісні та вертикальні 
стрічки з паралельних ліній і смуг, 
іноді облямовані зигзагподібною 
лінією, котрі перехрещуються під ку¬ 
том і утворюють дуги, наявний 
зигзаг з петлями на кінцях. Кухон¬ 
ний посуд має в глиняній масі 
домішки піску, зерен кварцу та 
органічні включення, колір черепка 
коричневий. Репрезентований масив¬ 
ною ручкою від посудини типу 
амфори. Голова від антропоморфної 
фігурки схематизована, сплощена, 
овальних обрисів, з наскрізними про¬ 
колами по периметру та великим 
носом, утвореним защипом, під яким 
позначений рот. 

Ямпіль — поселення трипільської 
культури (етап СІ; 3800—3300—3200 
рр. до н.е.). Знаходиться на терито¬ 
рії м. Ямпіль. Розташоване на лівому 
березі р. Русави, при впадінні її у 
Дністер. На березі біля води зібрано 
кераміку (уламки столового і кухон¬ 
ного посуду) та пластинчастий від¬ 
щеп з дрібною крайовою ретушшю 
(кремінь сірого кольору, непрозорий, 
з розмитими білими плямами). В 
колекції — уламки від денець та 
стінок великих столових неорнамен- 
тованих посудин, які мають корич¬ 
нюватий колір черепка, домішку в 
глиняному тісті дрібного піску й 
зерен кварцу, загладжену поверхню. 
Кухонний посуд (стінка) — з вели¬ 
кою домішкою подрібненої мушлі в 
тісті, колір поверхні — оранжевий 
зовні та світло-жовтий усередині. 

Література: Якубенко О. О. Матеріали з но¬ 
вих трипільських пам'яток у Подністров'ї // 
Музей та його колекції: Тематичний зб. наук, 
праць. - К., 2003. - С. 35-44. 

О. О. Якубенко 

ТОМАШІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ). 
Розташоване в с. Томашівка Умансь¬ 
кого р-ну Черкаської обл. Епонімна 
пам'ятка томашівської групи. 

Досліджене (1925—26) експеди¬ 
цією Уманського краєзнавчого му¬ 
зею під керівництвом Курінно¬ 
го П. П. Площа поселення — близь¬ 
ко 250 га. Розкопано залишки де- 
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кількох площадок. На обпаленій 
обмазці виявлено відбитки дерева. 
Під завалами обмазки знайдено 
велику кількість посуду, розставле¬ 
ного групами, в тому числі, за свід¬ 
ченням дослідника, «складеного сто¬ 
сами». У розкопі № 6 виявлено до 
200 різноманітних посудин. Було 
знайдено зернотерки , а також 
невеликі уламки обпалених кісток 
тварин. 

Спостереження за результатами 
розкопок дали змогу П. П. Курінно¬ 
му реконструювати процес споруд¬ 
ження трипільської будівлі. На його 
думку, на вирівняну поверхню вкла¬ 
дали настил з колотого дерева, який 
вкривали шаром глини в декілька 
прийомів. Отриману долівку підсу¬ 
шували, а потім для міцності 
випалювали розкладеними на ній 
вогнищами, після чого додатково 
вирівнювали, наносячи шари глини. 
Час від часу підлогу ремонтували, 
намащуючи нові шари глини і 
розкладаючи на ній вогонь. До таких 
само висновків про процес будів¬ 
ництва трипільських площадок після 
розкопок Коломийщини І прийшли 
Кричевський Є. Ю. та Пассек Т. С. 

Під час розкопок було виявлено 
велику кількість кераміки. Кухонний 
посуд , виготовлений із глини з 
домішками товчених черепашок та 
піску, представлений горщиками, 
прикрашеними смугастим загладжу¬ 
ванням та відбитками штампа під 
горловиною. Столовий посуд виго¬ 
товлений з глини із домішкою 
дрібного піску, поверхня вкрита 
яскравим жовтим або червонуватим 
ангобом. Розпис нанесений темно- 
коричневою фарбою. Форми посуду: 
миски конічні та напівсферичні, 


миски на ніжках, зооморфні, кубки, 
амфори , горщики, кратери, біко- 
нічні посудини. В орнаментальних 
композиціях зустрічаються різнома¬ 
нітні знаки , зображення рослин і 
тварин. З виготовленням кераміки 
пов'язаний шаблон глиняний зріза¬ 
но-конічної форми. З його допомо¬ 
гою можна було виготовляти миски, 
а також біконічні посудини. Антро¬ 
поморфна пластика представлена 
фрагментами схематичних жіночих 
статуеток. Із зооморфної пластики 
на особливу увагу заслуговує 
фрагмент статуетки ведмедя. 

Матеріали з розкопок (1925—26) 
зберігаються та експонуються в 
Національному музеї історії Украї¬ 
ни , окремі знахідки, більш пізнього 
часу — в Уманському краєзнавчому 
музеї. 

Література: Куріний П. П. Монументальна 
пам'ятки трипільської культури // Трипіль¬ 
ська культура на Україні. — К., 1926. — 
Вип. 1. — С. 68—76; Його ж. Розкопи біля 
с. Томашівки // КЗ ВУАК за 1925р. — К., 
1926. — С. 54—60; Його ж. Розкопи біля 
с. Томашівки на Гуманщині // КЗ ВУАК за 
1926 р. - К., 1927. - С. 54-62. 

М. Ю. Відейко 



Томашівка. Екскурсія на розкопі, 1925 р. 
Дослідження Курінного П. П., фото з 
наукового архіву Інституту археології 
НАНУ. 
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ТОМАШІВСЬКА ГРУПА 


Антропоморфні статуетки томашівської 
групи з Уманщини. Національний музей 
історії України. 




Розписні миски томашівської групи з 

Уманщини. Національний музей історії 
України. 


ТОМАШІВСЬКА ГРУПА - ло- 

кально-хронологічна група пам'яток 
трипільської культури (етап СІ) у 
межиріччі Південного Бугу та 
Дніпра. Виділена у 80-ті рр. XX ст. 
Мовшею Т. Г. (як томашівська 
археологічна культура ), Пру- 
цом В. О. та Р ижовим С. М. (як то- 
машівсько-сушківська група). Сфор¬ 
мувалася на основі небелівської гру¬ 
пи. Виділено 4 хронологічні фази. 

Відомо понад 40 поселень , серед 
них ряд протоміст , селищ площею 
від 50—70 до 200—450 га: Василько¬ 
ве, Доброводи, Майдаиецьке, Суиі- 
ківка, Тальянки, Чичиркозівка. 
Відомі також поселення менших 
розмірів (площею до 10 га) — 
Моиіурів, Тальие 2 , Тальне 3. 
Менші поселення групуються навко¬ 
ло більших. Забудова складається з 
наземних жител каркасно-стовпової 
конструкції, обмазаних глиною. Се¬ 
ред них були двоповерхові споруди, 
іноді досить значних розмірів. 

Характерна риса томашівської 
групи — переважання в керамічному 
комплексі столового посуду (80— 
90 %), який має специфічні форму і 
розпис. Форми столового посуду: 
миски (конічні, напівсферичні, 
зооморфні), кубки, амфори , горщи¬ 
ки, кратери, бікоиічиі посудини , 
сфероконічні посудини, грушоподіб¬ 
ні посудини, біноклеподібні посуди¬ 
ни. Типовими є гострореберні фор¬ 
ми. Поверхня посудин вкрита 
ангобом помаранчевого, червонува¬ 
того або світло-коричневого кольору. 
Розпис наносився, як правило, на 
верхню частину посудин темно- 
коричневою або чорною фарбою. 


Біноклеподібна посудина томашівської 
групи. Колекція «ПЛАТАР». 



Рідкісними є фрагменти, на яких цей 
розпис доповнений білими крапками. 

Для орнаментальних композицій 
характерна велика кількість знаків 
(рослини, колосся, місяць), стилізо¬ 
вані зооморфні зображення. Дослід¬ 
ження мальованого посуду тома¬ 
шівської групи дозволило Ткачу¬ 
ку Т. М. говорити про формування 
своєрідної знакової системи. 

Синхронні пам'яткам петрен- 
ського типу, чечельницькбі групи, 
канівської групи. Змінюються па¬ 
м'ятками косенівської групи. 

Література: Круц В. О., Рижов С. М. Фази 
розвитку пам'яток Томашівсько-Сушківської 
групи // Археологія. — 1985. — Вип. 51. — 
С. 45—56; Рижов С. Н. Расписная керамика 
томашовской локально-хронологической груп- 
пьі трипольской культури // Зігаішп р1и8. — 
2000. - № 2. - С. 459-473. 

М. Ю. Відейко 

ТОЧОК — див. Площадка. 

ТРАСОЛОГІЧНИЙ МЕТОД (фр. 

ІГасе — СЛІД + Гр. І0£08 — слово, 
учення) — метод дослідження слідів 
людської діяльності, які залишилися 
на поверхнях неметалевих знарядь 
праці. Вивчає також об'єкти, які 
були піддані обробці цими знаряддя¬ 
ми, сліди від дії культурного шару , 
транспортування та всілякі деформа- 
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Визначені трасологічним методом ножі 
односторонні на пластинах з поселення 
Окопи. Розкопки Збеновича В. Г., 
визначення Коробкової Г. Ф. 



Визначені трасологічним методом серпи 
на пластинах з поселення Окопи. 

Розкопки Збеновича В. Г., визначення 
Коробкової Г. Ф. 



ції. До кола проблем, які вивчає 
трасо логічний метод, входять пробле¬ 
ми техніки та технології виготов¬ 
лення знарядь та давніх виробництв. 
Завдання методу — являється рекон¬ 
струкція об'єктів виробничої діяль¬ 
ності минулого, господарства давніх 
суспільств, відтворення технічного та 
технологічного потенціалів цих 
суспільств. Прийомами наукового 
дослідження функціонального ме¬ 
тоду є вивчення знарядь праці під 
мікроскопом та встановлення їх 
функцій за слідами зношеності. 
Творцем експериментально-трасо - 
логічного методу (кінець 30-х рр. 
XX ст.) є ленінградський дослідник 
С. А. Семенов. 

Вивчення знарядь праці три¬ 
пільської культури з використанням 
трасології проведено Коробко¬ 
вою Г. Ф. для матеріалів з поселень 
Бернаиіівка, Сабатинівка І, Бере¬ 
зівка, Шкарівка, Веселий Кут, 
Майданецьке, Усатове, Маяки 
тощо, Скакун Н. Н. — Олександрів¬ 
на, Гребенюків Яр, Бодаки. 

Література: Коробкова Г. Ф. Зксперименталь- 
но-трасологическое изучение производств три- 
польского общества / / Археологические 
открьітия в СССР в 1974 г. — М., 1974. — 
С. 439—440; Скакун Н. Н. Орудия труда ран- 
нетрипольского поселення Александровка (в 
свете зксперементально-трасологшического 
исследования) // СА. — М., 1978. — № 1. — 
С. 15—23; Коробкова Г. Ф. Хозяйственньїе 


комплекси ранних земледельческо-скотовод- 
ческих обществ юга СССР. — Ленинград, 
1987; Коробкова Г. Ф., Щелинский В. Е. 
Методика микро-макроанализа древних ору- 
дий труда. — СПб., 1996. 

Н. Б. Бурдо 

ТРЕЛЯ ЕЛЬЖБЕТА (1967) - 

польський археолог. 

Працює в Краківському архео¬ 
логічному музеї з 1995 р. Ад'юнкт 
музею, з 1999 керівник відділу нео¬ 
літу. Проводила археологічні дослід¬ 
ження на поселеннях у воєводстві 
Малопольському: Лази, Пшибисла- 
виці, Загайці та ін. 

Спільно з С. Кадровим, Роок Є ., 
Ткачуком Т. М. на грант фонду Ко¬ 
мітету Наукових досліджень 1999— 
2001 рр. працювала над підготовкою 
до видання краківської колекції 
старожитностей трипільської куль¬ 
тури з Більча-Золотого та печери 
Вертеба. 

Авторка Виставки <<3бірка з 
розкопок в Більчі-Золотому ім. 
Леона і Тереси Сапєгів>> , яка була 
відкрита в Кракові 2001 р. Підготу¬ 
вала опис колекцій старожитностей 
трипільської культури, які збері¬ 
гаються в Краківському археологіч¬ 
ному музеї. 

Праці: 8іапо\\ч8ка киїїигу ігуроНкіеї \у Віїсги 
7ІОІУП1 \У (ІаЛУПуїТІ рО\УІЄСІЄ ВоГ82С20\У, \У 8\УІ- 
еііе гЬіоголу кгако\У8кіс1і // 2 агс1ісо1о£І і 
ІІкгаіпу і .Іигу 0]со\У8кіеї, 0]со\у 2001, 
8. 183—226 (співавт); Ко1еке]'е гаЬуіколу киїіи- 
гу ІгуроНкіеї 2 гЬіогасЬ Мигеит АгсЬео-1о§- 
іс 2 пс£о \у К гако\уіе//Маісгіаіу АгсЬео1о§іс2пе 
XXXII. - 2001. - 8. 53-67; 8ргалуог(1апіе ге 
8Іш1 іо\¥ і \уупікі апаїіг таІсгіаІо\¥ гаЬуікоууусЬ 
киїїигу ігуроНкіе] 2 Віїсга 21оіе$о гпадії^асусії 
8Іе \у гЬіогасЬ Мигеит А гсіі сої ос; і сг п е&о \¥ 
Кгаколуіс // Маіегіаіу Агсйеоіо^ісгпе XXXIV, 
2003. - 8. 53-143 (співавт.). 

М. Ю. Відєйко 

ТРИПІЛЛЯ — епонімна пам'ятка 
трипільської культури. Вживається 
як назва археологічної культури 
(трипільської) в цілому. 


ТРИПІЛЛЯ 



Треля Е. 


Сучасний вигляд с. Трипілля. 
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ТРИПІЛЛЯ-КУКУТЕНЬ 


Сторинка з щоденника Хвойки В. В. з 
поміткою «коло Трипілля». Науковий архів 
Інституту археології НАНУ. 


У 1896—97 Хвойна В. В. прово¬ 
див археологічні дослідження посе¬ 
лень доби енеоліту в околицях 
містечка Трипілля Київської губ. 
(нині с. Трипілля Обухівського р-ну 
Київської обл.) На одному з його 
малюнків дано панораму розкопок на 
полі біля Трипілля, на віддалі 
1—1,5 км від центру містечка, яке 
зображене на задньому плані. В 


І 



Кратер з розкопок Хвойки В. В. біля 
Трипілля з етикеткою, написаною 
В. Хвойкою. 



Національному музеі історії Украї¬ 
ни зберігаються матеріали з розкопок 
В. В. Хвойки під шифром «Трипіл¬ 
ля», які можуть бути віднесені до 
етапу ВІ—II. Точне місцезнаход¬ 
ження цієї пам'ятки (пам'яток) нині 
невідоме. 

Поселення трипільської культури 
цього часу виявлено останнім часом 
у кількох місцях на території сучас¬ 
ного с. Трипілля та його околицях. 
Кераміка етапу ВІ—II в центрі села, 
неподалік від Київського обласного 
археологічного музею знайдена його 
співробітником М. Ю. Квітницьким. 
Ще одне поселення того ж часу він 
виявив між Трипіллям та с. Дере¬ 
в'яна. 

Очевидно, назва «трипільська 
культура» виникла не за епонімною 
пам'яткою, а є похідною від району 
досліджень, а саме околиць містечка 
Трипілля. Саме тут В. В. Хвойкою 
були розкопані такі поселення, як 
Верем'я, Жуківці, Стайки, Ха¬ 
леп'я, Щербанівка та інші. 


Література: Хвойка В. В. Каменньїй век Сред- 
него Поднепровья. // Тр. XI АС. — М., 1901. 
- Т. 1. - С. 730-812. 

М. Ю. Відейко 


ТРИПІЛЛЯ-КУКУТЕНЬ - архео¬ 
логічна культура доби енеоліту та 
початку бронзового віку , до якої 
входять пам'ятки трипільської куль¬ 
тури , а також культур Прекуку- 
тень, Кукутень, Городиштя-Фол- 
теиїть. Разом вони утворюють 
трипільсько-кукутенську спіль¬ 
ність. 

ТРИПІЛЬСЬКА АРХЕОЛОГІЧ¬ 
НА ЕКСПЕДИЦІЯ МОСКОВ¬ 
СЬКОГО ДЕРЖАВНОГО УНІ¬ 
ВЕРСИТЕТУ — археологічна експе¬ 
диція під керівництвом Ринді- 
нбіН. В ., яка проводила досліджен¬ 
ня пам'яток трипільської культури 
в Молдові та Україні (1977—86). 
Разом із Дністровською експеди¬ 
цією (1979—80) проводила розкопки 
на поселеннях Окопи та Воронови- 
ця. Брала участь у розкопках посе- 
лення-гіганта Тальянки (1985—86), 
подальша робота тут була припинена 
у зв'язку з Чорнобильською аварією, 
яка призвела до випадіння радіоак¬ 
тивного цезію у зоні польових робіт. 
У Трипільській експедиції МДУ 
здійснювалася польова археологічна 
практика студентів-археологів істо¬ 
ричного факультету. На основі отри¬ 
маних матеріалів написані дипломні 
та дисертаційні роботи. 

Н. В. Риндіна 

ТРИПІЛЬСЬКА (ДНІСТРОВ¬ 
СЬКА) ЕКСПЕДИЦІЯ (ДНІСТ¬ 
РОВСЬКА ТРИПІЛЬСЬКА ЕКС¬ 
ПЕДИЦІЯ) — археологічна експе¬ 
диція Інституту історії матеріальної 
культури АН СРСР (тепер Інсти¬ 
туту історії матеріальної куль¬ 
тури РАН). Працювала на право¬ 
бережжі Середнього Дністра у 
1948—68 під керівництвом Пас 
сен Т. С. Продовжила дослідження 
пам'яток трипільської культури , 
розпочате українськими та польськи¬ 
ми археологами на цій території у 
20—30-ті рр. XX ст. В роботі експе¬ 
диції приймали участь: Чер- 

нишК.К., Кравець В. П. (Львів), 
Мовиїа Т. Г. (Київ), які керували 
окремими ділянками та розкопами. 
Креслення виконувала Крушель- 
ницькаЛ. І. За період роботи експе¬ 
диції була складена археологічна 
карта правобережжя Дністра, на 
якій зафіксовано понад 127 три¬ 
пільських поселень уздовж Дністра 
від с. Перебиківці до с. Атаки. 
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Розкопки проводилися на багатоша¬ 
рових поселеннях Поливанів Яр та 
Незвисько, ранньотрипільських по¬ 
селеннях Бернове-Лука та Ленківці. 

Література: Пассек Т. С. Трипольские поселе¬ 
ння на Днестре // КСИИМК. - М.; Л., 1950. 

— Вьіп. 32. — С. 44—45; Пассек Т. С. Итоги 
работ Трипольской (Днестровской) зкспеди- 
ции // КСИИМК. - М.; Л., 1952. - Вьш. 45. 

- С. 3-18. 

Н. Б. Бурдо 

ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 
ВУАК — археологічна експедиція, 
яку організував В сеу країно ський 
археологічний комітет ВУАН. 
Працювала з 1924, з 1925 — у 
віденні Трипільської комісії ВУАК. 
Складалася з окремих загонів, які 
досліджували різні пам'ятки три¬ 
пільської культури на території 
України. 

Метою роботи експедиції була 
перевірка й доповнення новими 


Вид р. Дністер в районі с. Коновка, де 
проводила дослідження Трипільська 
(Дністровська) експедиція. 

Вид р. Дністер в районі Поливанового Яру 
та розкопки землянки №2. 1951 р. 
Дослідження Трипільської 
(Дністровської) експедиції. 


ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ ВУАК 



Фрагмент карти археологічних пам'яток 
складеної за даними досліджень 

Трипільської (Дністровської) 
експедиції. 
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ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 
ІНСТИТУТУ АРХЕОЛОГІЇ АН 
УРСР — археологічна експедиція 
Інституту археологи АН УРСР 
(1981—91). Створена для проведення 
комплексних досліджень поселень - 
гігантів трипільської культури на 
території Черкаської обл. Началь¬ 
ники експедиції — Артеменко І. І. 
(1981-87), Черняков І. Т. (1987- 
91). У складі експедиції працювали 
чотири загони. Загін під керівницт¬ 
вом Круца В. О. проводив розкопки 
на поселеннях Мошурів, Піщана, 
Тальянки, Чичиркозівка . Розкопки 
на поселеннях Доброводи та 
Косенівка проводив загін під керів¬ 
ництвом Мовиїі Т. Г. Розкопки посе¬ 
лень Веселий Кут та Онопрйвка. 
проводив загін під керівництвом 
Цвек О. В. Майданецький загін під 
керівництвом Шмаглія М. М. дослід¬ 
жував поселення Гребенюків Яр, 
Майданецьке. І. І. Артеменко керу¬ 
вав дослідженням курганів на 
території трипільських поселень 
Доброводи і Тальянки. Всього за час 
роботи експедиції було досліджено 
понад 70 різних об'єктів на території 
перелічених вище поселень. Архео¬ 
логи-магнітометричні досліджен¬ 
ня проводилися на поселеннях 
Косенівка, Піщана (ЗагнійГ. Ф .) і 
Тальянки (Дудкін В. П. ). Була 
проведена аерофотозйомка поселень 
трипільської культури на території 
Черкаської обл. Крім того, загонами 
експедиції були проведені розвідки 
на поселеннях трипільської культури 
на території Черкаської та Кіровог¬ 
радської областей з метою вивчення 
периферії трипільських протоміст. 
За результатами розвідок В. О. Кру- 
цом було картографовано близько 
140 поселень. 

Під час роботи експедиції були 
проведені Перший польовий семінар 
(1990) та Міжнародний польовий 
семінар (1991), присвячені пробле¬ 
мам дослідження поселень-гігантів 
трипільської культури на території 
України. 

Матеріали з розкопок експедиції 
зберігаються у наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ , 

Трипільська експедиція ВУАК. 

Поселення Стіна. Дослідження 
Гамченко С. С., Макаревича М.Л. Екскурсія 
на території трипільського поселення. 

1929. 


матеріалами трипільських пам'яток, 
відкритих на початку XX ст. 
Протягом 1925—30 співробітники 
Комісії проводили розкопки: Гам¬ 
ченко С. С. — Білий Камінь, Стіна 
(ур. Могилки), с. Морківці, с. Пече¬ 
ри (ур. Скала), Андріївна, Коло- 
дяжне; Козловська В. Є. — Балики, 
Берем я, Сушківка , Черепин, Буки, 
Сирець; Курінний П. П. — Томатів - 
ка, Райки, Колодисте, Борисівка, 
Плисків - Чернявка, Красноставка , 
Білилівка , Ягнятин, Кирилівські ви¬ 
соти; Рудинський М. Я. — Кадіївці, 
Озаринці; Болтенко М. Ф. — Усато- 
ве; Макаренко М. О. — Свминка, 
Жолудівка, Грушева, Чичиркозівка; 
Біляшівський М. Ф. — Борисівка; 
Безвенглинський Б. П. — Володи- 
мирівка, Майданецьке, Тальянки. 

Література: Козловська В. Є. З науково-дос- 
лідчої роботи Комісії ВУАКу для виучування 
трипільської культури // Хроніка археології та 
мистецтва. — 1931. — Ч.З. — С. 82—83. 

М. Ю. Відейко 


ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 
ІНСТИТУТУ АРХЕОЛОГІЇ АН УРСР 


Трипільська експедиція ВУАК. 

Розписний кубок з розкопок 
Рудинського М.Я. в Кадіївцях. 
Національний музей історії України. 


Трипільська експедиція ВУАК. 

Поселення Стіна. Дослідження 
Гамченко С. С., Макаревича М.Л. Вид на 
місце розкопок. 


II /єн 
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зберігаються та експонуються в Чер¬ 
каському обласному краєзнавчому 
музеї, Тальнівському музеї історії 
хліборобства. 

Література: Відейко М. Ю. Трипільські прото- 
міста. Історія досліджень. — К., 2002. — 
С. 24—26; Круц В. А. Работьі Трипольской 
зкспедиции [Черкас, обл.] // АО 1984 г. — 
М., 1986. - С. 257-258. 

М. Ю. Відейко 

ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 
ІНСТИТУТУ ІСТОРІЇ МАТЕ¬ 
РІАЛЬНОЇ КУЛЬТУРИ ВУАН 

(Трипільська експедиція ІІМК 
ВУАН) — археологічна експедиція з 
дослідження пам'яток трипільської 
культури , організована Інститутом 
історії матеріальної культури Все¬ 
української Академії наук (див. 
Інституту археології НАНУ). 
Працювала у 1934—40. Начальник 
експедиції МагураС. С. (до 1937). 
Дослідження проводилися спільно з 
Трипільською експедицією ІІМК АН 
СРСР (керівник — Пассек Т. С.). В 
експедиції в різні роки працювали 
Безвенглинський Б. П., Козлов- 
ськаВ.Є., КордииіН.Л., Кор¬ 
шак К. Ю., Кричевський Є. Ю., Ма- 
каревич М. Л., Петров В. П., Підо¬ 
плічко І. Г. 

Експедиція проводила археоло¬ 
гічні розвідки в Подніпров'ї та 
Побужжі, в результаті яких було 
виявлено та обстежено багато по¬ 
селень трипільської культури. Прове¬ 
ла розкопки поселень Володими¬ 
рівна, Городськ, Коломийщина І 
(розкопане повністю 1934—38), 
Коломийщина II. 

Матеріали з розкопок експедиції 
зберігаються та експонуються в 
Національному музеї історії Украї¬ 
ни, Археологічному музеї Інсти¬ 
туту археології НАНУ, Музеї 
трипільської культури Націо¬ 
нального історико-етнографічного 
заповідника «Переяслав». 

Література: Магура С. С. Експедиція 1934 р. 
для дослідження пам'яток трипільської 
культури // НЗІІМК. - 1937. - Кн. 2. - 
С. 67—95; Пассек Т. С. Исследование три¬ 
польской культури в УССР за 20 лет // ВДІ4. 
- 1938. - № 1. - С. 261-278; Пассек Т. С. 
Изьіскания по трипольской культуре [за 25 
лет] // КСИИМК. - 1946. - Вьіп. 13. - 
С. 174-176. 

М. Ю. Відейко 

ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 
НАЦІОНАЛЬНОГО МУЗЕЮ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ — експедиція 



ТРИПІЛЬСЬКА ЕКСПЕДИЦІЯ 
НАЦІОНАЛЬНОГО МУЗЕЮ ІСТОРІЇ 
УКРАЇНИ 


ЯкубенкоО.О. на поселенні Володими¬ 
рівн під час роботи Трипільської 
експедиції Національного музею 
історії України. 


працювала (1989—90) під керів¬ 
ництвом Якубенко О. О. Експедиція 
була організована для обстеження та 
охоронних розкопок поселення 
Володимирівна. Встановлено площа 
поселення (100 га), зроблено зачист¬ 
ки по стінках яру, що проходить 
через пам'ятку та закладено кілька 
шурфів, в яких виявлено рештки 
глинобитних будівель, одну з них 
розкопано. Отримано важливі дані 
про будівництво житлових споруд. 
Серед знахідок — велика колекція 
посуду, знарядь праці, яскраві 
зразки антропоморфної та зоо¬ 
морфної пластики. Матеріали збе¬ 
рігаються у Національному музеї 
історії України. 

Література: Якубенко О.О. Результати архео¬ 
логічних досліджень трипільського поселення 
Володимирівна (Кіровоградська обл.), про¬ 
ведених 1989 року // Деякі основні напрямки 



Креслення площадки в Трипільській 
експедиції ІІМК ВУАН. 


Учасники Трипільської експедиції ІІМК 
ВУАН. Фото 1936 р. з архіву 
Макаревича М.Л. Вирізане зображення 
Магури С. С. 
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вдосконалення діяльності музеїв на сучасному 
етапі. — К., 1990. — С. 92—102; Його ж. Охо¬ 
ронні розкопки трипільського поселення Воло¬ 
димирівна (Кіровоградська обл.), проведені у 
1989—1990 роках // Археологічні дослідження 
проведені на території України протягом 80-х 
років державними органами охорони пам'яток 
та музеями республіки. — К., 1992. — 

С. 76-102. 

Н. Б. Бурдо 

ТРИПІЛЬСЬКА КОМІСІЯ 

ВУАК — наукова установа у складі 
ВУАН для організації та проведення 
досліджень пам'яток трипільської 
культури. 

Створена як складова частина 
ВУАК (1925). Перше засідання 
відбулося 7 березня 1925 року. 
Засідання Комісії вважалися відкри¬ 
тими — вхід для «сторонніх грома¬ 
дян» згідно з постановою про режим 
її праці був вільним. Обов'язковою 
була присутність дійсних членів та 
практикантів Комісії, за бажанням — 
дійсних членів ВУАК. До складу Ко¬ 
місії увійшли Біляшівський М. Ф., 
Козловська В. Є. (голова), Курін¬ 
ний П.П. (секретар), Рудинсь- 
кий М. Я. До участі в роботі були 
запрошені також В. Ю. Данилевич, 
Кричевський Є. Ю., Макарен- 
коМ. О., Л. Кістяківський, Магу- 
ра С. С. , Юркевич, О. Якубовський. 
У січні 1926 її дійсними членами 
було обрано Болтенка М. Ф. (Оде¬ 
са), Гамченка С. С. (Житомир), 
Якимовича М. К. [Акимович] 

(Умань). У кінці 1926 дійсними 
членами Комісії було запропоновано 
обрати ЧикаленкаЛ. Є. та ТЦерба- 
ківського В. М. 

Комісія на першому своєму 
засіданні (7.03.1925) затвердила 
розширений план роботи, яким 
передбачалися вирішення науково- 
методичних, теоретичних (розробка 
класифікації та періодизації) та 
організаційних проблем, дослідниць¬ 
ких завдань, публікація й популя¬ 
ризація трипільських пам'яток, а 
також координування досліджен¬ 
нями, які проводили місцеві музеї 
України. Фінансову підтримку діяль¬ 
ності надавали НКО УСРР, ВУАН. 

Було вирішено створити колек¬ 
тивними зусиллями карту пам'яток 
трипільскої культури. З цією метою 
доручили складення карти по 
Київщині — В. Є. Козловській; по 
Уманщині, Херсонщині та інших 
територіях півдня — П. П. Курінно¬ 


му; Чернігівщині, а згодом Волині й 
Полтавщині — М. Я. Рудинському. 
Планувалося створити також картко¬ 
вий каталог пам'яток трипільскої 
культури. 

Рецензувалися видані після 1917 
наукові праці, в тому числі закордон¬ 
ні публікації (зокрема ЧайлдаГ ., 
Б. Януша, М. Еберта), присвячені 
трипільскій культурі. Проводилися 
виставки матеріалів, здобутих під час 
археологічних досліджень. На засі¬ 
даннях комісії заслуховували допо¬ 
віді запрошених з музеїв науковців. 
Було поставлено завдання розгор¬ 
нути археометричні дослідження 
трипільських старожитностей мето¬ 
дами природничих наук, в тому числі 
зоології, ботаніки, лабораторних 
досліджень кераміки, металу, грун¬ 
тів. З метою організації нових 
дослідів було доручено М. Я. Рудин¬ 
ському звернутися до Повітрофлоту з 
проханням зробити аерофотозйомки 
околиць Трипілля для проведення 
дальших досліджень. 

Для перевірки і поповнення нови¬ 
ми матеріалами трипільських пам'я¬ 
ток, відкритих на початку століття, 
діяла Трипільська експедиція ВУАК. 
Результати досліджень публікувалися 
у «Коротких звідомленнях ВУАК» 
(1925—27), збірнику «Трипільська 
культура на Україні» т. І (1926), 
«Хроніка археології та мистецтва» 
(1928—29). Був підготовлений, але 
не виданий т. II збірника «Трипіль¬ 
ська культура на Україні». 

У 1928 Комісія підготувала мате¬ 
ріали до 2-го випуску збірника 
«Трипільська культура»: Добро - 
вольський А. В. («Речі трипільської 
культури в похованнях Південної 
України»), Б. П. Безвенглинський 
(«Фрагменти хаток трипільської 
культури»), М. О. Макаренко («Ев- 
мінка»), П. П. Курінний («Глиняні 
статуетки трипільського типу з 
Гуманщини»), ПассекТ. С., Лапіи- 
нінБ. О. («Опьіт классификации 
керамики трипольського типа»), 
Т. С. Пассек («Південна група 
трипільської кераміки»), С. С. Гам- 
ченко, Лагодовська О. Ф. («Три¬ 
пільська культура на Волині»), 
М. Ф. Біляшівський, П. П. Курінний 
(«Борисівська кераміка»), М. Я. Ру- 
динський («Кераміка з Кадієвець»), 
В. Є. Козловська («Розкопи 1926 
року біля с. Ржищева»), Л. Є. Чи- 
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каленко («Кераміка Петрен»), Тка- 
ченко М. М. («З історії вивчення 
пам'яток Трипілля»). 

Таким чином, Трипільська комі¬ 
сія ВУАК в 1925—30 координувала 
дослідження у галузі трипільської 
культури в межах України, розго¬ 
рнула широкі польові дослідження 
(розкопки велися на більше ніж ЗО 
пам'ятках). Було здійснені (хоча й 
далеко не в запланованому обсязі) 
видання матеріалів з розкопок та 
наукових розробок. Комісія припи¬ 
нила діяльність у 1930. 

Література: Нестуля С. Становлення Всеук¬ 
раїнського археологічного комітету ВУАН 
(сер. 1920-х років). — Полтава, 1997. — 
С. 43-45. 

С. М. Ляшко, М. Ю. Відейко 

ТРИПІЛЬСЬКА КОМПЛЕКСНА 
ЕКСПЕДИЦІЯ (ТКЕ) — архео¬ 
логічна експедиція Інституту архео¬ 
логії АН УРСР (1972—80), створена 
для дослідження поселення-ирогао- 
міста трипільської культури Майда- 
нецького. Начальник експедиції — 
Шмаглій М. М. 

У роботі експедиції брали участь 
співробітники Інституту археології 
АН УРСР (тепер Інститут архео¬ 
логії НАНУ). Трипільська комплек¬ 
сна експедиція вперше випробувала 
на практиці комплексну методику 
вивчення поселень-гігантів, яка з 
початку 80-х років була застосована 
іншими дослідниками, зокрема 
Трипільською експедицією Інсти¬ 
туту археології АН УРСР 
(1981—91). Комплексний характер 
експедиції передбачав використання 
як традиційних методів археоло¬ 
гічних досліджень — розкопок, 
розвідок, так і методів природничих 
наук, зокрема археолого-магніто¬ 
метричних досліджень у великих 
масштабах для встановлення плану¬ 
вання поселення. 1972—74 під керів¬ 
ництвом Дудкіна В. П. проведено 
магнітну зйомку на площі близько 
180 га. В результаті розкопок було 
досліджено залишки 10 наземних 
споруд. На цих матеріалах Зіньков- 
ський К. В. розробляв проблеми 
житлобудування поселень-гігантів і 
дійшов висновку про наявність 
кількаповерхових споруд. Експедиція 
провела також розвідки на посе¬ 
леннях Вільховець, Тальянки , роз¬ 
копки на поселенні Доброводи. 


Література: Шмаглій М. М., Дудкін В. П., 
Зіньківський К. В. Про комплексне вивчення 
трипільських поселень // Археологія. — 1973. 
— Вип. 10. — С. 23—31; Шмаглій М. М., 
Відейко М. Ю. Пізньотрипільське поселення 
поблизу с. Майданецького на Черкащині // 
Там же. - 1987. - Вип. 60. - С. 58-71; 
Вони ж. Трипільські протоміста //Там же. — 
1993. - №3. - С. 52-63; Відейко М. Ю. 
Трипільські протоміста. Історія досліджень. — 
К., 2002. - С. 22-23. 

М. Ю. Відейко 

ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА - 

археологічна культура доби енео¬ 
літу та початку бронзового віку 
(близько 5400—2750 рр. до н. е.). 
Частина трипільсько-кукутенської 
спільності , пам'ятки якої відомі на 
території Молдови, Румунії та 
України. Вживаються також назви: 
Кукутень-Трипілля, культура Три¬ 
пілля- Кукутень, мальованої кера¬ 
міки культура, Трипілля. На тери¬ 
торії України пам'ятки трипільської 
культури відомі в 15 областях, а 
випадкові знахідки — в чотирьох. 
Територія поширення: від Прикар¬ 
паття на заході до долини Дніпра на 
сході, в межах лісостепової смуги. 
Найпізніші пам'ятки виходять в 
степ — до Північно-Західного При¬ 
чорномор'я. Виділена Хвойкою В. В. 

Виникла на основі кількох архео¬ 
логічних культур доби неоліту : 
Боян, культури лінійно-стрічкової 
кераміки , за участю культур Ду- 
дешть, Кріиі, Хаманджія. Найдав¬ 
нішим в Україні є поселення Берна- 
шівка на Дністрі, в керамічному 
комплексі якого помітні риси пере¬ 
лічених вище археологічних культур. 

Трипільська культура в Україні 
представлена поселеннями (відомо 
понад 1 500) та поховальними па¬ 
м'ятками, серед яких кургани та 
грунтові могильники, а також 
скарбами, майстернями кремене- 
обробними. Серед поселень виді¬ 
ляються протоміста , населенні 
пункти площею 100—450 га. 

Згідно з періодизацією, розробле¬ 
ною Пассек Т. С. та доповненою 
іншими авторами, виділяють три 
етапи: ранній (А), середній (В), 
пізній (С). У свою чергу кожен з них 
поділяють: В — на ВІ, ВІ—II та ВИ, 
С — на СІ та СІІ. Більшість сучасних 
дослідників (Дергачов В. А., Збено- 
вич В. Г. та ін.) до пізнього етапу 
зараховують лише комплекси фази 
СІІ, а СІ включають до середнього 
етапу. 


ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 


Дослідження Трипільської комплексної 
експедиції. Майданецьке. 1972 р. 



Дослідження Трипільської комплексної 
експедиції. Майданецьке. 1974-80 рр. 
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ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 



«Троянівська Венера». Антропоморфна 
статуетка з розкопок Шмаглія М.М. на 
поселенні Троянів. 


Археологічний комплекс трипіль¬ 
ської культури неоднорідний. Виділе¬ 
но понад 40 локально-хронологічних 
груп і локальних варіантів, типів 
пам'яток. їх назви уточнювалися, 
доповнювалися, змінювалися. Для 
середнього етапу (В) виділено такі 
комплекси: ВІ — борисівський тип; 
ВІ-ІІ — заліщицький варіант, 
солопчепський варіант, біликів- 
ський тип, пеньожківсько-щерба- 
нівська група; середньобузька 
локальна група (остання охоплює 
етапи ВІ-ІІ, ВИ та СІ); ВИ - 
володимирівська група, вороши- 
лівський тип, коломийщинська 
група (заходить у СІ), курилівський 
тип, иебелівська група, петреи- 
ська група (заходить до етапу СІ) 
чапаївський тип, шипииецька 
група. До етапу СІ віднесено такі 
комплекси: коиіиловецька група, 
косенівська група (заходить у СІІ), 
лукаиіівський тип, ржищівський 
тип, томаиіівська група, чечель- 
ницька група. Найбільше комплексів 
виділено для етапу СІІ: бриизеи- 
ський (жваиецький) тип, вихва- 
пгииська група, гордииешпгська 
група (тип), городський тип, 
животилівський тип, касперів- 
ський тип, листвинський тип, 
серезліївський тип, софіївський 
тип, троянівський тип, усатів- 
ський тип, хорівський тип. 

Серед дослідників існують різні 
погляди щодо віднесення тих чи 
інших пам'яток до певних типів, 
локальних груп, локально-хроно¬ 
логічних варіантів культури, а також 
до трипільської культури в цілому. 
Так, Цвек О. В. виділила в східно - 
трипільську культуру трипільські 
пам'ятки у межиріччі Південного 
Бугу та Дніпра, включивши до неї 
зокрема пеньожківсько -щербанів- 
ську, коломийщинську, чапаївську та 
лукашівську групи. Болтеико М. Ф., 
Петренко В. Г. та ін. виділяли 
пам'ятки усатівського типу в особ¬ 
ливу усатівську культуру , вважаю¬ 
чи її окремою від трипільської. 
Пам'ятки серезліївського та животи- 
лівського типів не всі дослідники 
відносять до трипільської культури. 

Для археологічного комплексу 
трипільської культури характерні 
залишки жител у вигляді площадок; 
поділ кераміки на кухонний посуд і 
столовий посуд , останній прикра¬ 


шений заглибленим орнаментом, 
інкрустованим білою або червоною 
пастою , розписом мінеральними 
фарбами (поліхромним розписом, 
біхромним розписом або монох¬ 
ромним розписом ); наявність ант¬ 
ропоморфної пластики , в тому 
числі реалістичної пластики та 
зооморфної пластики. Специ¬ 
фічною категорією керамічних виро¬ 
бів є моделі будівель трипільської 
культури, моделі саней, моделі 
стільців-тронів, моделі сокир 
тощо. 

Для виготовлення знарядь праці, 
зброї використовували кремінь, 
камінь, кістку або ріг. Трипільські 
племена видобували й обробляли 
метал, знайдено велику кількість 
виробів з міді: прикрас, знарядь 
праці та зброї. Для виготовлення 
тканин використовували верстат 
ткацький вертикальний. 

Поховальні пам'ятки для ранньо¬ 
го та середнього етапів представлені 
поодинокими похованнями в межах 
поселень та Чапаївським могильни¬ 
ком з трупопокладеннями. Для 
пізнього етапу (СІІ) відомі грунтові 
могильники: Маяки, Усатове , Вих- 
ватинський (поховальний обряд — 
трупопокладення в ямах). Завалів- 
ський могильник, Чериииський 
могильник, Софіївський могильник 
та Червоиохупгірський могильник 
презентують обряд пгрупоспалеиия. 
Набув поширення підкурганний 
обряд поховання: Аккембецький 
курган , Маяки, курган «Садове», 
Олекс аидрівський курган, Усатове 
та ін. 

Основа економіки — відтворю- 
вальне господарство на основі виро¬ 
щування злакових та тваринництва. 
На пізньому етапі деякі групи насе¬ 
лення переходять до кочівництва. 

Синхронні культури: на ранньому 
етапі — Болград-Алдеиь, Варна, 
Віича, Гумельииця, Коджадермеи- 
Караиове VI (частково й на серед¬ 
ньому етапі), дніпро-донецька 
спільність (до пізнього етапу), ио- 
водаиилівський тип, середньосто- 
гівська культура (остання — част¬ 
ково й на середньому етапі); на се¬ 
редньому етапі — Бодрогкерестур, 
Леидель, Малиця, Петрешть, 
Тисаполгар, культура люблінсько- 
волинської мальованої кераміки, 
культура лійчастого посуду 
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(остання — частково й на пізньому 
етапі), культура ямково-гребінцевої 
кераміки (на пізньому етапі також), 
Чернавода І; на пізньому етапі — 
Баден, культура кулястих амфор, 
нижньо михайлівського типу па¬ 
м'ятки, Черпавода III. 

Знахідки з розкопок пам'яток 
трипільскої культури представлені в 
понад 60 музеях України, серед них: 
Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ, Національний 
музей історії України, Львівський 
історичний музей, Одеський архео¬ 
логічний музей НАНУ. За межами 
країни трипільські старожитності 
представлені в музеях Великої 
Британії: Британський музей, 

А8Йто1еап Мшеит; Польщі: Вар¬ 
шавський державний археологічний 
музей, Краківський археологічний 
музей, Познанський археологічний 
музей ; Росії: Державний історич¬ 
ний музей (Москва), Державний 
Ермітаж, Музей антропології та 
етнографії ім. Петра Великого у 
Санкт- Петербурзі. 

Література: Археология Украинской ССР. — 
К., 1985. - Т. 1. - С. 189-263; Давня історія 
України. - К., 1997. - Т. 1. - С. 231-382; 
Відейко М. Ю. Трипільська цивілізація. — К, 
2003. 

М. Ю. Відейко 

«ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА» 
ЗАПОВІДНИК — державний істо¬ 
рики-культурний заповідник «Три¬ 
пільська культура» в Черкаській обл. 
Створений 2002, почав працювати з 
липня 2003. Основна ціль заповід¬ 
ника — відродження історичної 
національної пам'яті та збере ження 
в регіоні трипільської культури, як 
однієї з найяскравіших археологічних 
культур Стародавнього світу. 

До складу Заповідника нині 
входять 11 окремих територій (землі 
історико-культурного призначення) 
на яких розташовані поселення 
трипільської культури загальною 
площею 2045 га. До виділених 
поселень входить частина унікальних 
поселень-гігантів, а самі виділені 
землі розташовані на території сіл 
Тальянки, Легедзине, Майданець, 
Веселий Кут, Глибочок, Піщана, 
Онопріївка — Тальнівського району, 
Косенівка, Доброводи, Аполянка — 
Уманського району, Вільховець, 
Чичиркозівка — Звенигородського 
району. 


Заповідник свою роботу будує в 
трьох основних напрямках. Серед 
них — охоронний, науково-дослідний 
та туристичний. Охоронний має 
забезпечити збереження трипільсь¬ 
кого культурного шару від техно- 
та антропогенного руйнування; 
науково-дослідний — передбачає 
розвідувальну, археологічну, реста¬ 
враційну та експериментальну діяль¬ 
ність; туристичний — популяризацію 
знань про трипільську культуру, яка 
базуватиметься на діяльності певних 
об'єктів, що можуть активно вико¬ 
ристовуватися в туристичному 
аспекті. 

Перспективним планом Запо¬ 
відника передбачається створення 
об'єктів музейно-туристичного приз¬ 
начення, серед яких музей три¬ 
пільської культури (м. Тальне); 
музей поселень-гігантів трипільської 
культури (с. Легедзине); археодром 
(комплекс в який входитиме критий 
павільйон над групою розкопаних 
трипільських жител, реконструйовані 
будівлі на основі розкопок, торгові 
точки. Тальянківське поселення); 
скансен (невелике реконструйоване 
поселення (три житла) в якому 
поетапно можуть проживати в 
умовах наближених до трипільського 
часу туристичні групи, та в якому 
проводитиметься експериментальна 
робота Заповідника). 

За час роботи Заповідника ство¬ 
рено експозиційну площу в при¬ 
міщенні Заповідника с. Легедзине. 
Спільно з Інститутом археології НАН 
України в серпні 2003 року про¬ 
ведено міжнародну наукову конфе- 


«ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА» 
ЗАПОВІДНИК 


Реконструкція двоповерхового трипільсь¬ 
кого будинку в заповіднику 
«Трипільська культура». 
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ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 
УКРАЇНИ 


Обкладинка каталогу виставки «Трипіль¬ 
ській світ». 


ренцію. Знято спільно із кіностудією 
«Фрески» науково-популярний фільм 
про трипільську культуру «Трипіль¬ 
ська працивілізація», проведено 
комплекс експериментальних дослід¬ 
жень з проблем трипільського жит- 
лобудування. 

Література: Чабанюк В. В. Цілі і переспекти- 
ви роботи державного заповідника «Трипільсь¬ 
ка культура» // Трипільська цивілізація у 
спадщині України. — К., ВЦ «Просвіта», 
2003. - С. 77-80. 

В. В. Чабанюк 

ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 
УКРАЇНИ — міжнародна наукова 
конференція «Трипільська культура 
України» (до 100 -річчя відкриття). 
Відбулася в м. Львів 8—10 червня 
1993. Організована Верхньодніст- 
рянською археологічною експедицією 
Інституту українознавства 

їм. І. Крипякевича НАНУ. 

В роботі конференції взяли 
участь дослідники з Молдови, Росії, 
Польщі і України. Було виголошено 
35 наукових доповідей, які були 
присвячені питанням історії вивчен¬ 
ня Трипілля, його місця серед куль¬ 
тур Європи, виникнення та розвитку 
культури, її окремих варіантів та 
типів, стану досліджень окремих 
території, реконструкції суспільного 
ладу та світогляду давнього населен¬ 
ня, а також наслідування трипіль¬ 
ських традицій в сучасному україн¬ 
ському мистецтві. 

Література: Тези доповідей і повідомлень 
міжнародної наукової конференції «Трипіль¬ 
ська культура України» (до 100-річчя 
відкриття. — Львів, 1993. — 79 с. 

М. Ю. Відейко 

«ТРИПІЛЬСЬКИЙ СВІТ» - 

художньо-археологічна виставка за 
участю Інституту археологи 
НАНУ та мистецької групи «Вере¬ 
совий стиль» (3.05.—4.07. 1993), 

присвячена 100-річчю відкриття 
трипільської культури археологом 
Хвойкою В. В. Відбулася в примі¬ 
щенні Державного музею літератури 
в м. Києві. Спонсори виставки — 
фірма «Соломія», каталогу — 
“\¥іппег-Рог(ї” (Київ). 

На виставці експонувалися ше¬ 
деври трипільського керамічного 
виробництва з наукових фондів 
Інституту археології НАНУ та 
Археологічного музею Інституту 
археології НАНУ , а також архівні 
матеріали та друковані праці, 


пов'язані з відкриттям та досліджен¬ 
ням трипільської культури. Були 
представлені знахідки з розкопок 
Бібікова С. М., О. Г. Колесникова 
(Корвіна-Піотровського О.Г. ), Кру- 
ца В. О., Макаревича М. Л., Мов- 
иіі Т. Г., Шмаглія М. М., Цвек О. В. 
Видано каталог виставки (вступне 
слово — П. П. Тол очко, нарис про 
трипільську культуру — Відей¬ 
ко М.Ю.), у якому представлені 
найунікальніші експонати — антро¬ 
поморфна пластика , ритуальний 
посуд, кераміка, а також твори 
майстрів групи «Вересовий стиль» — 
О. Найди, О. Гончар та ін. 

Під час роботи виставки в акто¬ 
вому залі музею відбулися «Три¬ 
пільські читання», на яких з допо¬ 
відями про дослідження трипільскої 
культури виступили О. В. Цвек, 
М. М. Шмагілій, Ткачук Т. М. , Кор- 
нієнко П. Л. , Шилов Ю. О. 

Своєрідним продовженням київ¬ 
ської виставки «Трипільський Світ» 
стали дві виставки, які демонст¬ 
рувалися в СІНА: « Україна, образи 
5000—4000 рр. до Хриспга>>( Ва¬ 
шингтон, 1993) та « Україна — від 
5000 до 4000 років до Хриспга. 
Скарби трипільської культури » 
(Нью-Йорк, 1993-1994). 

Література: Трипільський Світ. — К., 1993; 
Відейко М. Ю. Виставка «Трипільський Світ» 
// Археологія. — 1993. — № 3. — С. 158. 

М. Ю. Відейко 

«ТРИПІЛЬСЬКИЙ СВІТ І його 
СУСІДИ » — міжнародна наукова 
конференція. Відбулася 20—23 
серпня 2001 в м. Збараж Терно¬ 
пільської області. Організатори: 
Державний історико-архітектурний 
заповідник в м. Збаражі, Інститут 
історії матеріальної культури 
РАН (Санкт-Петербург, Росія), 
Лабораторія (Праісторична Європа) 
ГІМН 7041, Дім Археології ім. Р. Жі- 
нувес (Франція). У конференції 
взяли участь археологи із семи євро¬ 
пейських країн — Болгарії, Молдови, 
Польщі, Росії, України, Франції, 
ФРН. Серед закордонних учасни¬ 
ків — Б. Матєва (Болгарія), Манзу- 
раІ.В. (Кишинів, Молдова), 
М. Шміт (Познань, Польща), Кад- 
ров С. (Краків, Польща), А. Закос- 
цєльна (Люблін, Польща), Ска¬ 
кун Н. Н., Риндюк Н. В. (Санкт- 
Петербург, Росія), А. Самзун, 
К. Меньє (Франція), Е. Кайзер 
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(ФРН). З України — Бурдо Н. Б., 
Відейко М. Ю., Корвін-Піотровсь- 
кий О. Г., Мовша Т. Г., Ю. Я. Рас- 
самакін, Рижов С. М., Овчинни- 
ков Е. В., Цвек О. В., Чорно- 
віл Д. К., Шиянова Г. В., Шумо¬ 
ва В. О., Якубенко О. О. (Київ), 
Бузян Г. М. (Переяслав-Хмельниць¬ 
кий), Жураківський Б . С. (Рівне), 
Сохацький М. П. (Борщів), Тка¬ 
чук Т. М. (Галич), КочкінІ. Т. (Іва¬ 
но-Франківськ) . 

Всього за два дні засідань було 
прочитано 24 наукові доповіді на 
теми трипільської археології та 
археології інших культур неоліту та 
енеоліту Європи. Доповіді були 
присвячені широкому колу питань — 
від інформації про окремі досліджені 
пам'ятки або групи пам'яток і окре¬ 
мих категорій знахідок, до проблем 
етнокультурних процесів в окремих 
регіонах трипільської культури, а 
також за її межами. Відбулася екс¬ 
курсія на місце розкопок поселення з 
майстернями з обробки кременю біля 
поселення Бодаки на річці Горинь. 
Відкрито археологічну виставку, в 
експозиції були представлені основні 
знахідки, виявлені під час 
багаторічних археологічних дослід¬ 
жень під керівництвом Скакун Н. М. 
в Бодаках. Видано тези доповідей 
конференції (2001). 

Література: Трипільський світ і його сусіди: 
Матеріали міжнар. наук, конф., Збараж, 20— 
23 серп. 2001 р. — Збараж, 2001; Відей¬ 
ко М. Ю. Міжнародна конференція «Три¬ 
пільський світ і його сусіди» // Археологічні 
відкриття в Україні 2001 р. — К., 2002. 

М. Ю. Відейко 

ТРИПІЛЬСЬКИЙ ТУР - турне 
тичний маршрут по місцях дослід¬ 


жень трипільської культури на 
території України. Розроблений 
(2000—02) Н. Сірін, Пономарен- 
ко М. та Відейком М. Ю. 

У 2000—02 проведені декілька 
турів для мандрівників із США та 
Канади. Тур розпочинався з Києва, 
де проводилися вступні лекції та 
знайомство з колекціями із розкопок 
трипільської культури, які експо¬ 
нуються в Національному музеі 
історії України та Археологічному 
музеі Інститути археології НАНУ. 
Учасники туру відвідали Трипілля , 
місце відкриття трипільської куль¬ 
тури та перших розкопок, прото- 
міста трипільської культури Майда- 
нецьке і Тальянки , поселення в 
Жванці — трипільську фортецю та 
місце розкопок гончарного центру 
(Жванець-Щовб, Жванець-Лиса Го¬ 
ра ), поселення на березі Дністра. 
Далі маршрут пролягав до Більче- 
Золотого і печери Вертеба. У 
Тернопільській обл. відвідується 
також місце розкопок майстерень 
кременеобробних біля с. Бодаки , 
які проводить Скакун Н. М. Учасни¬ 
ки туру відвідували Національний 
заповідник <<Давній Галич>> та роз¬ 
копки трипільського поселення Біль- 
иіівці, які проводив Ткачук Т. М. 
Під час туру проводилися екскурсії в 
музеях, в тому числі в Київському 
обласному археологічному музеї в 
с. Трипілля, Тальнівському музеї 
історії хліборобства, Археологіч¬ 
ному відділі музею Національного 
заповідника <<Кам 'янець-Подільсь - 
кий», Борщівському обласному 
краєзнавчому музеї, Івано-Фран¬ 
ківському обласному краєзнавчому 
музеї, Збаразькому державному 


ТРИПІЛЬСЬКИЙ ТУР 



Учасники Трипільського туру на 

поселенні Майданецьке. 


Аз. 



Кочкин І.Т. та Ткачук Т. М. під час відві¬ 
дання учасниками Трипільського туру 

розкопок поселення Більшівці. 


Учасники конференції «Трипільській світ 
і його сусіди» на розкопках поселення 
Бодаки Скакун Н. М. 

Учасники конференції «Трипільській світ 
і його сусіди»: Відейко М. Ю., Бурдо Н. Б., 
Шумова В. О., Рижов С. М., Шиянова Г. В., 
Е. Кайзер, Рассамакін Ю.Я. 
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ТРИПІЛЬСЬКІ КОЛЕКЦІЇ 
НАЦІОНАЛЬНОГО МУЗЕЮ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 

Учасники Трипільського туру у печері 
Вертеба. 

Учасники Трипільського туру на 

розкопках поселення Бодаки. 


історико - архітектурному запо - 
віднику. 

Література: Тгуріїїіап Тоиг. \УопсІег8 оі 
N001111110 сіуііігаііоп оп Ніс Іеггііогу оі‘ Скгаіпс. 
— 1ііІр://\у\у\у.ігурі11іа.сот/1гауе1/оуегуіелу- 
1гауе1.8ІіІпі1 

М. Ю. Відєйко 


заснування (1899). Це матеріали з 
розкопок у Середньому Подніпров'ї 
відомого археолога й першовідкри¬ 
вача трипільської культури Хвой- 
ки В. В. : поселення Кирилівські ви¬ 
соти у Києві, поблизу с. Трипілля 
на Київщині та інших сіл (Халеп'я, 



Мініатюрна амфора та фрагменти 
антропоморфної пластики.з поселення 
Оселівка. Збори Мовші Т. Г. Національний 
музей історії України. 



ТРИПІЛЬСЬКІ КОЛЕКЦІЇ НА¬ 
ЦІОНАЛЬНОГО МУЗЕЮ ІСТО¬ 
РІЇ УКРАЇНИ — колекція мате¬ 
ріалів трипільської культури 
становить вагому частку археоло¬ 
гічного зібрання Національного 
музею історії України — понад 70 
тисяч одиниць зберігання. У фондах 
музею представлено близько 150 
пам'яток з території від Дністра до 
Подніпров'я, у тому числі й багато 
епонімних, котрі дали назву як самій 
культурі, так і багатьом її типам та 
групам (Трипілля, Борисівка, Воло¬ 
димирівна, Євминка, Жванець, 
Кадіївці, Колодяжне, Коломийщи- 
на, Озаринці, Сушківка, Томашівка 
та інші). 

Частина колекцій зберігається та 
експонується в музеї від часу його 



Верем'я, Жуківці, Стайки, Щерба- 
нівка), Балики і Щучинка поблизу 
Ржищева, Білогородка. Матеріали із 
згаданих поселень становлять іменну 
колекцію В. В. Хвойки, який був 
першим їх хранителем у музеї. До 
перших експонатів музею належать 
також комплекси матеріалів із 
досліджень Антоновича В. Б. та 
Ч. Зборовського поселення Кринич¬ 
ки, Якимовича М. К. — Стара 
Буда , Абази Ю. Ф. — Васильків , 
Є. О. З носко-Б орокського — Сушки. 

З розкопок початку XX ст., 
проведених першим директором 
музею. Біляиіівським М . Ф. та Дома- 
ницьким В. М. і Спіциним О. А ., 
походить колекція з Колодистого. 
Дослідженнями М. Ф. Біляшівського 
надбана також колекція з Борисівки. 
З розкопок співробітниці музею, 
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Матеріали з ранньотрипільського поселен¬ 
ня Солончени. 



наступниці В. В. Хвойки Козловсь¬ 
кої В. Є. — колекція з Суиіківки. У 
результаті численних розвідок та 
розкопок 1920-х рр. до музею 
надійшли колекції з досліджень: 
В. Є. Козловської — поселень Бали¬ 
ки, Веремя, Жуківці; Макарен- 
каМ. О. — поселень в урочищах 
Жолудівка і Грушова поблизу 
с. Халеп'я та Євминка (ур. Узвоз); 
Курінного П. П. — Томашівка, 
Плисків, Райки; ТЦербаківсько- 
гоД.М, О. О. Кривицького та 
М. С. Котенка — пам'яток на Поділлі 
(Вила Ярузькі, Бернашівка, Брага та 
ін.); ГамченкаС. С. — поселень 
Андріївна, Стіна, Білий Камінь, 
Колодяжне. З досліджень 1930-х рр. 
Рудинського М. Я. на Дністрі — 
колекції з поселень Озаринці, 
ур. Попів город, Кадіївці-Бавки, 
крем'яних майстерень Студениця- 
Біла Гора , Велика Кужелева, Стара 
Ушиця, Хоньківці, Бакота, Заго- 
ряни, Кривчик, Калачківці, Минь- 
ківці, Конилівка та ін. 

Великі за обсягом колекції 
походять з розкопок 1930-х рр. 
поселень Коломийщина І, очолю¬ 
ваних до 1937 Магурою С. С. , а 
потім — ПассекТ. С., та Коломий¬ 
щина II. Понад 6 тис. одиниць — з 
розкопок першого великого посе¬ 
лення Володимирівна: Безвенглін- 
ського Б. П. (1928), С. С. Агури 
(1936), В. Є. Козловської (1939), 
Т. С. Пассек (1940, 1946-47). Ко¬ 
лекція з пізньотрипільського посе¬ 
лення Городськ на Волині — з 
розкопок Петрова В. 77., Кричев- 
ського Є. Ю., Макаревича М. Л. 
(ЗО—40-ві рр. XX ст.). У післявоєнні 


роки до музейних колекцій долучи¬ 
лися матеріали: з розкопок Пас¬ 
сек Т. С. у Борисівці (1949) та її 
розвідок у Пороссі, на Дністрі (Мо- 
лодове, ур. Поливанів Яр, Петрени, 
Флорешти); з розвідок Бібіко- 
ва С. М. — Лука-Врублевецька; 
Шовкопляса І. Г. — Коновка. 

Значний внесок у поповнення 
трипільської збірки зробила у 1950— 
70-ті рр. співробітниця музею Мов- 
ша Т. Г.: це розкопки поселень Со¬ 
лончени II; Цвіклівці , ур. Гряда; 
Жванець (урочища ГЦовб та Лиса 
Гора)\ Непоротове (разом із Кру- 
шельницькою Л. І.) і розвідки на 
Середньому Дністрі (Гаврилівці, 
ур. Стінка, Оселівка, Дарабани, 
Касперівці, Велика Мікша, Лома- 
чинці, ур. Вишнева) та на Черка¬ 
щині (Сушківка, Доброводи, Косе- 
нівка , Юрківка). Також надходили 
матеріали з розвідок Тимощу- 
ка Б. О. — Товтри, ур. Брамка; 
Ю. М. Малєєва на Тернопільщині: 
Лисичники, Калагарівка, Грим'ячка, 
ур. Монаски, Блищанка. З дослід¬ 
жень співробітниці музею Якубен- 
ко О. О. — колекції з Володимирівки 
(1989—90), Жорнівки, Шебутин- 
ців. В останні роки музей попов¬ 
нився матеріалами з розвідок Заха- 
рєва В. А. на Дунаєвеччині — Ма- 
ліївці, В. А. Товкачевського — у Под¬ 
ністров'ї: Слобода-Бушанська, Скало- 
піль, Писарівка, а також з колекції 
В. П. Гриньківського — збори у Ро- 
манівці. 

Матеріали з трипільських колек¬ 
цій постійно використовуються в 
експозиції музею, представлені на 
виставці «Дивоевілі Трипілля ». Серед 
них — колекція В. В. Хвойки , у 
складі якої відомий Халепський 
скарб кремінних пластин, орнамен¬ 
тований посуд, вироби з міді; 
всесвітньо відомі Володимирівська 
модель храму, Сушківська модель 
житла, унікальне зібрання реаліс¬ 
тичної пластики. 

Література: Національний музей історії 

України. Фотоальбом. — К., 2001. — С. 6—7, 
13-16, 188-189. 

О. О. Якубенко 

ТРИПІЛЬСЬКО-КУКУТЕНСЬКА 
СПІЛЬНІСТЬ — сукупність архео¬ 
логічних культур доби енеоліту — 
раннього бронзового віку, представ¬ 
лена пам'ятками культури Кукутень 
та трипільської культури. Інший 


ТРИПІЛЬСЬКО-КУКУТЕНСЬКА 

СПІЛЬНІСТЬ 
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ТРИПІЛЬСЬКО-ПОСТМАРІУПІЛЬСЬКІ 

ЗВ'ЯЗКИ 


Трипільсько-постмаріупільські зв'язки. 

Знахідки з поховань постмаріупільської 
культури. Розкопки Ковальової І.Ф. 

Кам'яний молот софіївського типу та 
ливарні форми з поховання 
постмаріупільського майстра-металурга. 
Розкопки Ковальової І. Ф. 


варіант назви — культура Куку- 
тень-Трипілля (або Трипілля-Куку- 
тень). Територія поширення — від 
Румунського Прикарпаття до Дніпра, 
переважно в лісостеповій смузі. До 
трипільсько-кукутенської спільності 
входять: на території Молдови та 
України — культура Трипілля ; на 
території Румунії — культури Преку- 
кутень (синхронна в цілому етапу 
А), Кукутень (синхронна етапам від 
ВІ до СІ), культура Городіиїтя- 
Фолтешть (синхронна етапу СІІ та 
усатівській культурі). 

В межах трипільського компо¬ 
ненту спільності виділено понад 40 
локально-хронологічних варіантів, 
груп пам'яток, типів пам'яток. 
Мовиїа Т. Г. виділила в межах спіль¬ 
ності ряд археологічних культур — 


томашівську, жванецьку, петренську 
та ін., які відповідають однойменним 
групам пам'яток. Цвек О. В. обгрун¬ 
тувала виділення східнопірипіль- 
ської культури. Болтенко М. Ф. та 
Петренко В. Г. відносять пам'ятки 
усатівського типу до усатівської 
культури. 

Література: Черньїш Е. К. Знеолит Право- 
бережной Украиньї и Молдавии // Знеолит 
СССР. - М., 1982. - С. 172-173. 

М. Ю. Відейко 

ТРИПІЛЬСЬКО-ПОСТМА¬ 
РІУПІЛЬСЬКІ ЗВ'ЯЗКИ — взаємо¬ 
зв'язки між трипільською та 
постмаріупільського культурами. 
Взаємозв'язки між культурами прос¬ 
тежуються з етапу С І, посилюючись 
на етапі С II Трипілля. Для більш 
раннього часу свідчення взаємодії 
позначених культур відсутні, 
можливо, через незавершеність 
процесу енеолітизації населення 
культур «маріупольського кола» в 
Лісостеповій зоні лівобережжя 
Дніпра, з якої походять найраніші 
постмаріупольські пам'ятки, та 
територіальної віддаленості. 

Разом з тим є підстави пов'язу¬ 
вати розповсюдження обряду 
випростаного на спині тілопо- 
кладення у населення чапаівської 
групи Трипілля саме із пост- 
маріупільськими впливами. В свою 
чергу, в постмаріупільських 
похованнях Орільсько-Самарського 
межиріччя зафіксовано знахідки 
фрагментів посуду, виготовленого за 
технологією та зі специфічної 
глиняної маси, властивій посуду 
Чапаївського та Софіївського 
могильників. 

Найранішою за часом знахідкою є 
горщик томашівської групи, який 
супроводжував поховання дитини за 
випростаним — постмаріупільським 
— обрядом на площі могильника 
Ігрень — УIII. 

Неспростовним доказом спілку¬ 
вання населення зазначених культур 
є присутність у трипільських 
Софйвському могильнику, 

Червопохутірському могильнику , 
Вихватинському могильнику та 
похованнях постмаріупільської 
культури — Соколово І, 6/6; Вербки 
У, 1/7; Валове 1/7 та ін. 
однотипових кам'яних молотів- 
навершів «кічкаського» типу. 
Залишаючи вирішення дискусії про 
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належність молотів-навертів тій чи 
іншій культурі на майбутнє, знахідки 
останніх документують контакти між 
трипільським та постмаріупільським 
населенням і дають підстави для 
синхронізації культур. 

Це ж стосується присутності 
виготовлених із кістки фігурних 
пронизок, типових для постмаріу- 
пільських поховань — Булахівка І, 
3/9; Спаське ХІУ, 5/4; Вербки IV, 
3/6 та ін. і присутніх також в 
усатовській культурі за даними 
Петренка В. Г. 

Специфіку Дніпро-Бузької ло¬ 
кальної групи постмаріупільської 
культури становить наявність в ній 
антропоморфної пластики так 
званого серезлйвського типу , 
належність котрої саме постма- 
ріупільській культурі підтверд¬ 
жується відсутністю аналогів їй на 
корінних трипільських землях, що 
дало підстави для твердження про 
відсутність генетичних коренів 
пластики серезлієвського типу в 
трипільсько - кукутенській спільноті, 
як вважала Мовиїа Т. Г. Однак не 
можна заперечувати реальності 
впливів світоглядних уявлень носіїв 
трипільської культури, як і засобів їх 
знакового втілення, на постмаріу- 
пільське населення, зокрема, в 
контактних зонах. Опосередкованим 
відгалуженням цього впливу вважає¬ 
мо появу умовно-антропоморфних 
виробів з каоліново-вохрової маси в 
похованнях Орільсько-Самарського 
межиріччя — Спаське XIV, 1/6 та ін. 

Виникнення постмаріупільського 
центру металообробки в Орільсько - 
Самарському межиріччі, пов'язаного 



Трипільці. 

Голова статуетки з поселення Старі Кара- 
кушани, Республіка Молдова (за Марке¬ 
вичем В. І.). 


із «виносом» із західного ареалу 
Б алкано-Карпатської металур¬ 
гійної провінції навичок обробки 
спільно із сировиною — міддю також 
передбачає посередницькі контакти 
між постмаріупільською та три¬ 
пільською культурами. 

Література: Ковалева И. Ф. Север степного 
Поднепровья в знеолите — бронзовом веке. — 
Дн-ск, 1984; Мовша Т. Г. Хронология 
Триполья — Кукутени и степньїе культури 
зпохи раннего металла в ее системе// 
Проблеми археологии Поднепровья III — І 
тне. до н.з. — Дн-ск, 1984. — С.60-84; 
Рассамакин Ю.Я. Каменнне навершия 
кичкасского типа как связующее звено 
позднезнеолитических памятников среднего и 
нижнего Поднепровья// Проблеми истории и 
археологии Украйни. — Харьков, 2001. — 
С.31-32. 

І. Ф. Ковальова 

ТРИПІЛЬЦІ — носії трипільської 
культури. 

ТРОСТЯНЕЦЬ — поселення три¬ 
пільської культури (етап А, близько 
5400—4600 рр. до н.е.). Розташо¬ 
ване біля с. Тростянець Тиврівського 
р-ну Вінницької обл. на підвищеній 
південно-східній околиці села. Посе¬ 
лення відкрите (1971) та досліджене 
(1973) Зайцем І. І. 

Розміри поселення 500x100 м. 
Культурний шар зруйнований по¬ 
льовими роботами. Досліджено три 
житла. Землянка № 1 площею 18 
кв.м, овальної форми, глибиною 
1,75 м. У центрі — піч. Знайдено 
знаряддя праці з кременю (11), ку¬ 
хонний посуд і зооморфну ста¬ 
туетку. Землянка №2 розміром 
4,5x4,4 м. Житло №3 — напівзем¬ 
лянка площею 19,2 кв.м У ній була 


ТРОСТЯНЕЦЬ 


Посуд з поселення Тростянець. Дослід¬ 
ження Зайця 1.1. Вінницький обласний 
краєзнавчий музей. 




Трипільці. 

Фрагмент статуетки з поселення Русяни, 
Республіка Молдова (за Маркевичем В. І.). 


Трипільці. 

Фрагменти реалістичної пластики в 
Національному музеї історії України. 
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ТРОСТЯНЧИК 



знайдено піч, фрагменти кераміки 
(близько 2000), 86 знарядь праці 
(вкладиші до серпів, ножеподібні 
пластини, проколки), антропоморф¬ 
ні (13), зооморфні (3) статуетки, 6 
пінтадерів. Керамічний комплекс 
включає кухонний посуд і столовий 
посуд. Є горщики, покриті капелю - 
рами і штамповим орнаментом. 

У фондах Вінницького обласного 
краєзнавчого музею зберігається 173 
знахідки з цього поселення. 

Література: Заец И. И., Малинковская Т. В., 
Лобай Б. И. Раскопки Винницкого краевед- 
ческого музея // АО 1973 г. — М., 1974. — 
С. 275—276; Заєць 1. І. Трипільське поселення 
Тростянець на Південному Бузі // Тез. доп. 
12-ї Вінницької обл. історико-краєзнавчої 
конф. — Вінниця, 1993. — С. 16—17. 

І. І. Заєць 




Посуд з поселення Тростянчик. Дослід¬ 
ження Цвек О. В. 


Троянів. Від на місце розташування 
поселення. З архіву М.М. Шмаглія. 


ТРОСТЯНЧИК — поселення три¬ 
пільської культури (середньобузь- 
ський варіант східнотрипільської 
культури , етап ВИ, близько 3800 р. 
до н.е..). Розташоване біля с. Трос¬ 
тянчик Тростянецького р-ну Він¬ 
ницької обл. на високому, стрімкому 
мисі, утвореному притокою Півден¬ 
ного Бугу. Досліджено експедицією 
Інституту археології НАНУ під 
керівництвом Цвек О. В. (1988— 
89). 

Поселення площею близько 8 га. 
Попередньо фіксується три кола 
будівель, які, імовірно, з напільного 
боку були оточені кам'яною захис¬ 



ною стіною. Розкопано дві наземні, 
глинобитні, прямокутні будівлі пло¬ 
щею 120—140 кв.м з декількома 
камерами та своєрідними печами. 
Одна з будівель — гончарна майс¬ 
терня з піччю для випалу кераміки. 
В одній з її камер знаходився 
культовий комплекс, до складу якого 
входили круглий вівтар, зооморфні 
посудини та інші ритуальні вироби. 
Керамічний комплекс складається з 
кількох груп. Кількісно переважає 
посуд, оздоблений по жовтогарячій, 
іноді лощеній поверхні темно- 
коричневим монохромним розпи¬ 
сом. Він має велику різноманітність 
форм. У композиціях декору 
присутні кола, овали, рослинні 
елементи. Виявлено також горщики, 
виготовлені з тіста з домішкою 
товченої мушлі. Вони прикрашались 
перлинами, рельєфними наліпами та 
зубчастим штампом. Значно 
менше посуду, орнаментованого 
заглибленим орнаментом , здебіль¬ 
шого це кераміка тарного призна¬ 
чення. Переважання в керамічному 
комплексі поселення посуду з 
кукутенськими рисами та поєднання 
його із категоріями кераміки з 
заглиблено-жолобчастими орнамен¬ 
том та зубчастим штампом, харак¬ 
терними для місцевої східнотри¬ 
пільської культури, свідчить про 
поступову асиміляцію місцевого 
населення общинами, що просуну¬ 
лись із-за Дністра. 

Антропоморфна пластика деко¬ 
рована розписом, зустрічаються 
також зооморфні скульптурки. 

Література: Цвек Е. В. Охоронні розкопки на 
трипільському поселенні біля с. Тростянчик на 
Вінничині // Тез. обл. краєзнавчої конф. — 
Вінниця, 1990. 

О. В. Цвек 

ТРОЯНІВ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, Кі-6748: 
4360—55ВР/2967—64ВС; Кі-6749: 
4410—50ВР/3003—83ВС; Кі-6750: 
4430—45ВС/3013—105ВС). Епонім- 
на пам'ятка троянівського типу. 
Розташоване на околиці с. Троянів 
(ур. Горіхова Гора) Житомирської 
обл. на високому мисі над 
р. Гнилоп'яттю. Відкрите (1947) 
Р. І. Виєзжевим. Досліджено Бєла- 
новською Т. Д. та Шмаглієм М. М. 
(1956-58). 

Розміри поселення 150x50 м. На 
площі 2 000 кв.м відкрито залишки 
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35 жител, розташованих двома 
групами. 11 будівель були сконцент¬ 
ровані у південно-західній частині 
поселення, 21 — у південно-східній. 
Житла розташовані по колу, кілька 
споруд — в ряд за його межами. 
Наземні житла представлені скуп¬ 
ченнями обпаленої обмазки з відбит¬ 
ками колотого дерева та жердин. 
Прямокутні в плані, розміром 6x3 м. 
Напівземлянки заглиблені в лес на 
0,9—0,6 м, овальні в плані, опалюва¬ 
лися відкритими вогнищами. Крім 
жител виявлено господарські ями. 

Культурний шар поселення був 
насичений фрагментами кераміки, 
виробами з кременю, каменю, 
кістки, більшість яких знайдена в 
котлованах напівземлянок та біля 
наземних жител. З каменю виго¬ 
товлені зернонгерки , розтиральники, 
відбійники. Слід відзначити знахідку 
незакінченої сокири-молота, що 
свідчить про місцеве виробництво 
цього типу зброї. Виявлено велику 
кількість виробів з кременю (клино¬ 
подібні сокири, ножі, скребачки , 
вістря стріл), кістяні знаряддя 
(проколки). 

Керамічний комплекс поселення 
включає кухонний та столовий по¬ 
суд. Кухонний посуд виготовлений 
із глини з домішками товчених 
черепашок, піску, органіки. Частина 
посудин вкрита ангобом , який 
пофарбований в червоний колір. 
Форма посуду: горщики, прикрашені 
відбитками шнура в один або два 
ряди по плічках, конусоподібними 
наліпами, миски, амфори з рога¬ 
тими ручками. На деяких є відбитки 
штампа, наколи. Столова кераміка 
виготовлена з відмуленої глини , 
прикрашена монохромним розпи¬ 
сом. Форми посуду: миски, кубки , 
амфори. 

Знайдено велику кількість фраг¬ 
ментів антропоморфних статуеток, 
виготовлених із формувальної маси, 
характерної для кухонного посуду 
(глина з піском). Серед знахідок 
виділяється «троянівська Венера» — 
стояча схематична жіноча статуетка. 
Зібрано велику колекцію глиняних 
пряселець (конічні, біконічні), час¬ 
тина з яких з піктограмами або 
орнаментована заглибленими лінія¬ 
ми, наколами. Знайдено також 
відтяжки до вертикального ткаць¬ 
кого верстата. 





Шліфувадло з поселення Троянів. Дослід¬ 
ження Бєлановської Т. Д., Шмаглія М. М. 


ТРОЯНІВ 


План розкопок з поселення Троянів. З 
архіву М. М. Шмаглія. 



Посуд з поселення Троянів. Дослідження 
Бєлановської Т. Д., Шмаглія М. М. Архео¬ 
логічний музей Інституту археології НАНУ. 
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ТРОЯНІВСЬКИЙ тип 


Прясельця з поселення Троянів. 
Дослідження Бєлановської Т. Д., 
Шмаглія М.М. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 





Вотивний предмет з поселення Троянів. 
Дослідження Бєлановської Т. Д., 

Шмаглія М.М. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 



Зооморфна пластика з поселення Троянів. 
Дослідження Бєлановської Т. Д., 

Шмаглія М.М. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 



Матеріали зберігаються в нау-но¬ 
вих фондах Інституту археологи 
НАНУ та експонуються в Археоло¬ 
гічному музеі інституту археоло¬ 
гії НАНУ. 

Література: Белановская Т. Д., Шмаг- 

лий Н. М. Позднетрипольское поселение у 
с. Троянова Житомирской области // КСИА 
АН УССР. - 1959. - Вьіп. 8. - С. 125-128; 
Шмаглий Н. М. О планировке позднетриполь- 
ских поселений Восточной Вольїни //Там же. 
- 1960. - Вьіп. 9. - С. 52-55. 

М. Ю. Відейко 

ТРОЯНІВСЬКИЙ тип — тип 

пам'яток трипільської культури 
(етап СІІ, кінець ІУ — поч. III тис. 
до н.е.). Епонімна пам'ятка посе¬ 
лення Троянів. Поширений у вер¬ 
хів'ях річок, що належать до басейну 
Дніпра — Роставиці, Тетерева, Случі 
та Горині на Волині. Відомо близько 
25 пам'яток. 

Представлений поселеннями, які 
розташовані на високих, недоступ¬ 
них мисах над річковими заплавами. 
В Ягнятині, Білилівці та ін. просте - 
жено сліди ровів, валів. Поселення 
забудовані наземними каркасно- 
стовповими житлами, розміщеними 
по колу. Розкопано також заглиблені 




Фрагменти антропоморфної пластики з 
поселення Троянів. Дослідження 
Бєлановської Т. Д., Шмаглія М.М. 
Археологічний музей Інституту археології 


НАНУ. 
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житла, господарські ями. Крем'яні 
знаряддя: ножі, вістря стріл, скре¬ 
бачки, серпи — виготовлені з міс¬ 
цевого високоякісного кременю, 
зустрічаються вироби з імпортова¬ 
ного кременю (з території культури 
лійчастого посуду). Інші знаряд¬ 
дя — з рогу, кістки, каменю. Типо¬ 
вими є глиняні прясельця конічної 
форми, більшість з яких прикрашена 
прокресленим орнаментом, накола- 
ми, зображенням рослин, тварин, 
піктограмами. 

У керамічному комплексі мало 
розписного столового посуду (8— 
10 %), більшість його виготовлена із 
глини з домішкою піску, слюди, 
піриту, вкрита червоним ангобом 
(90 %). Форми: миски з ручками, 
відкриті чаші, кулясті амфори, 
горщики. Посудини прикрашені 
заглибленим орнаментом , відбит¬ 
ками шнура, насічками, наколами. 
Орнамент переважно біля шийки 
або на вінцях посудини. Антро¬ 
поморфна пластика , представлена 
стоячими жіночими статуетками, 
зустрічається зооморфна пластика. 

Одночасні пам'яткам бринзен- 
ського тину , змінюються пам'ятка¬ 
ми городського типу. В матеріаль¬ 
ній культурі помітні зв'язки з 
культурами Баден та культурою 
лійчастого посуду. 

Література: Дергачев В. А. Памятники позд- 
него Триполья. — Кишинев, 1980. — 

С. 124—127; Уісіеіко М. ¥и. Тгіроііе апсі Ше 
сиііигез о! Сепігаї Еигоре: і*асІ8 апсі сііагасіег 
оі іпіегасііопв: 4200-2750 ВС // ВР8. - 
2000. - Уоі. 9. 

М. Ю. Відейко 

ТРУПОСПАЛЕННЯ (кремація) — 
спалення тіла померлої людини як 
один з поховальних обрядів. У 
трипільській культурі обряд 
трупоспалення із вміщенням решток 
кремації в поховальні урни відомий 
у могильниках софіївського типу. 
Відомі також випадки часткового 
трупоспалення, імовірно, слідів 
жертвоприношення , виявлені під 
час дослідження решток жител та 
культурного шару на різних поселен¬ 
нях трипільської культури, наприк¬ 
лад, Цвіклівецькому похованні. 

Література: ЗахарукМ.Ю. До питання про 
обряд поховання населення трипільської 
культури в Середньому Подніпров'ї // НЗІСН. 
- Л., 1953. - Т. 1. - С. 153-162. 

Н. Б. Бурдо 



ТКУРИ-І-ІА.СОМ — інтернетна 
сторінка, присвячена трипільській 
культурі. Створена М. Пономаренко 
у 2001. 

Отримання Україною незалеж¬ 
ності викликало у автора сторінки 
бажання пошуків свого національ¬ 
ного походження. Ці пошуки приве¬ 
ли його до найстарішої культури, яка 
існувала на території України — 
трипільської культури. 

Мова сторінки англійська, україн¬ 
ська. Основна ідея Трипільського 
проекту полягає в ознайомленні 
Заходу з трипільською культурою. 
Сторінка містить інформацію про 
трипільську культуру, постійно 
поповнюється новими статтями. 
Представлений віртуальний музей 
трипільських старожитностей. Про¬ 
понуються трипільський тур по 
Україні, а також навчальний тур з 
курсом лекцій в Києво-Могилянській 
Академії та участю в роботі архео¬ 
логічної експедиції. 

Можна ознайомитися з вражен¬ 
нями учасників турів 2000—02 та 
місцями, які вони відвідали. Сторін¬ 
ка стала інформаційним центром 
трипільської культури та форумом 
для фахівців та любителів історії і 
археології України епохи енеоліту. 

Література: Мір: //\¥\¥\¥. ігуріїїіа. соні 

М. Пономаренко 


ТКУРІША.СОМ 


Посуд троянівського типу. 



Пономаренко М., власник 
сайту ТКУРІІ.ІА.СОМ 



Сайт ТКУРІША.СОМ 
















«УКРАЇНА - ВІД 5000 ДО 4000 
РОКІВ ДО ХРИСТА. СКАРБИ 
ТРИПІЛЬСЬКОЇ КУЛЬТУРИ» 


Буклет виставки «Україна - від 5000 до 
4000 років до Христа. Скарби трипіль¬ 
ської культури» в Українському музеї у 
Нью-Йорку. На обкладинці статуетки з 
поселення Майданецьке та посудина з 
поселення Коновка. 


УКРАЇНА - ВІД 5000 ДО 
4000 РОКІВ ДО ХР. 
СКАРБИ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 
КУЛЬТУРИ 




Український Музей, 
Нью-Йорк 


«УКРАЇНА - ВІД 5000 ДО 
4000 РОКІВ ДО ХРИСТА. 
СКАРБИ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 

КУЛЬТУРИ » — виставка старожит- 
ностей трипільської культури. Вис¬ 
тавка відбулася в Українському музеї 
у Нью-Йорку (1993—94). Експону¬ 
валися знахідки, які зберігають нау¬ 
кові фонди Інституту археологи 
НАНУ. 

Організатори виставки: Інсти¬ 
тут археологи НАНУ , Українське 
товариство охорони пам'яток історії 


та культури, Центр пам'яткознавства 
при Академії наук України, Галерея 
Христини Чорпіти, під патронатом 
Посольства України в США та Гене¬ 
рального Консульства України у 
Нью-Йорку. Головний спонсор вис- 

1. Відкриття виставки «Україна, образи 
5000-4000 рр. до Христа». Вашингтон, 
1993. 

2. Справа наліво: С. Заремба, X. Чорпіта, 

Л. Гончар, О. Найда, Відейко М. Ю. перед 
афішею виставки «Україна, образи 
5000-4000 рр. до Христа». Вашингтон, 
1993. 
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тавки — Галерея Христини Чорпіти, 
Централ я Українських кооперативів 
(Чікаго, Іллінойс); Український на¬ 
родний союз. На виставці експону¬ 
валися речі, перед тим виставлені на 
виставці «Україна, образи 5000— 
4000 рр. до Христа >>. 

Література: Україна — від 5000 до 4000 років 
до Хр. Скарби трипільської культури. — Хеу 
Уогк, 1994. 

М. Ю. Відейко 

«УКРАЇНА, ОБРАЗИ 5000- 
4000 рр. ДО ХРИСТА» (Архео¬ 
логічні скарби трипільської 
культури) — виставка старожитнос- 
тей трипільської культури. Вистав¬ 
ка відбулася (29.07—17.09.1993) у 
виставковому центрі Міжнародного 
валютного фонду в м. Вашингтоні 
(СІНА). Перша виставка старожит- 
ностей трипільської культури з 
України за кордоном. 

Організатори виставки: Інсти¬ 
тут археологи ПАПУ, Українське 
товариство охорони пам'яток історії 
та культури, Центр пам'яткознавства 
при Академії наук України, Галерея 
Христини Чорпіти. Проходила під 
патронатом Посольства України в 
СІНА. Головні спонсори виставки — 
Галерея Христини Чорпіти, Центра- 
ля Українських кооперативів 
(Чікаго, Іллінойс, СІНА). Куратори 
виставки: С. 3. Заремба, Відей¬ 

ко М. Ю ., Христина Чорпіта, Руслан 
Найда. 

На виставці було представлено 
знахідки, які зберігають наукові 
фонди Інституту археологи 
НАНУ. Експонувалося 144 найкра¬ 
щих зразки кераміки та антропо¬ 
морфної пластики , зооморфні фі¬ 
гурки з розкопок поселень трипіль¬ 
ської культури Березівка, Бернаиіів- 
ка (пізня), Веселий Кут, Гринчук, 
Конівка, Косенівка, Липчани, Май- 
данецьке, Рубаний Міст, Сабати- 
нівка II, Сокольці-Поліг, Тальянки, 
Троянів, Розсохуватська модель 
житла. Експонувався також живо¬ 
пис членів художньої групи «Вере¬ 
совий стиль», створений за мотивами 
трипільської спадщини. 

«Українська виставка у Міжна¬ 
родному валютному фонді відкрилася 
через 7 000 років по тому, як вовки 
та ведмеді були господарями у лісах 
Європи, а хліборобство тільки по¬ 
чалося, ... а разом з ним — мистецт¬ 


во Євразії», писав з приводу вистав¬ 
ки Пауль Річард в газеті “Тйе 
\Уа8Іііп£Іоп Р 08 І”. 

Після закінчення експозиції у 
Вашингтоні виставка під назвою 
«Україна — від 5000 до 4000 років 
до Христа. Скарби трипільської 
культури>> експонувалася в Україн¬ 
ському музеї у Нью-Йорку 
(1993-94). 

Література: ВісЬагсі Р. КєуІ8І1іп§ Ніс 8іопе 
А&е // ТІїе \Уа8ІіішДоп Розі. — 1993. — 7 8ері. 

М. Ю. Відейко 

УКРАЇНСЬКИЙ БЛАГОДІЙНИЙ 
ФОНД «ТРИПІЛЛЯ» — благодій¬ 
ний фонд, метою якого проголошено 
сприяння дослідженням і популя¬ 
ризації трипільської цивілізації та 
інших культур, встановлення істо¬ 
ричного зв'язку між ними та виз¬ 
начення їх ролі в історії України, 
Європи та світу. Заснований у 2003. 
Голова — І. Заєць. У травні 2003 
провів науково-практичну конферен¬ 
цію, присвячену трипільській куль¬ 
турі. 


УЛАНІВКА 


П. Мовчан, І. Заяць, Черняков І.Т., 

В. Черняк на презентації Українського 
благодійного фонду «Трипілля». 



УЛАНІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап А, 5400—4600 
рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Уланівка Іллінецького р-ну Він¬ 
ницької обл. на південь від села, на 
плато правого берега р. Собик. 
Поселення відкрите Хавлюком П. І. 
(1952), ним же проведені (1972) 
охоронні розкопки. Пам'ятка майже 
повністю зруйнована кар'єром. 

Розміри поселення — 200x100 м. 
У зрізі кар'єру виявлено три житла- 
напівземлянки. Зібрано темно- 
коричневу, сіру та чорну кераміку з 
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УМАНСЬКИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ 
МУЗЕЙ 


Посуд з поселення Уланівка. Дослідження 
Хавлюка П. І. Вінницький обласний 
краєзнавчий музей. 



канелюрами та заглибленим орна¬ 
ментом , заповненим білою пас¬ 
тою. Знайдено також крем'яні 
ножоподібні пластини , наконечники 
стріл, гнейсові мотики та зооморф¬ 
ну пластику. 

У фондах Вінницького обласного 
краєзнавчого музею зберігаються 55 
предметів з розвідок П. І. Хавлюка 
та Зайця І. І. 

Література: Хавлюк П. И. Материальї к 
археологической карте бассейна р. Соб // 
Краткие сообщения ИА АН УССР. — К., 1956. 
- Вьіп. 6. - С. 18. 

І. І. Заєць 

УМАНСЬКИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ 

МУЗЕЙ — науково-просвітницька та 


Розкопки землянки 1 на поселенні 
Уланівка. Дослідження Хавлюка П.І. 


Експозиція Уманського краєзнавчого 
музею у довоєнні роки. 1936. 



науково-дослідна установа. Заснова¬ 
ний 1920. 

Співробітники музею проводили 
значну роботу з виявлення та науко¬ 
вого дослідження пам'яток трипіль¬ 
ської культури. Курінний П. П. 
провів розкопки на поселенні 
Томашівка (1925—26). Безвенглин- 
ський Б. П. у 20-ті рр. XX ст. здій¬ 
снив розкопки на багатьох поселен¬ 
нях, в тому числі таких, як Володи¬ 
мирівна, Майданецьке, Тальянки, 
Доброводи, Косенівка. Співробіт¬ 
ники музею взяли участь у розкопках 
Володимирівки, які організувала 
Трипільська експедиція ІІМК АН 
УРСР у 30-ті роки. Знахідки експо¬ 
ну¬ 


валися в музеї, який на 1941 мав 
чудову колекцію матеріалів трипіль¬ 
ської культури з Черкащини. Серед 
інших раритетів тут була виставлена 
Володимирівська модель храму. 

Кращі експонати музею (в тому 
числі близько 2 100 од. зберігання 
трипільських старожитностей) 1943 
були вивезені до Німеччини. Після 
війни частина їх була повернута в 
Україну та передана до Києва, де 
нині вони експонуються та збері¬ 
гаються у Національному музеї 
історії України. 

У повоєнні роки до музею була 
передана частина матеріалів з розко¬ 
пок поблизу Володимирівки, які про¬ 
водила ПассекТ. С. (1946—47). У 
подальшому фонди музею попов¬ 
нювались за рахунок розвідок його 
співробітників та випадкових знахі¬ 
док, переданих місцевими жителями. 
Серед цих речей слід відзначити 
колекцію антропоморфної плас- 
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тики , особливо реалістичні статует¬ 
ки, частина яких опублікована 
Мовшею Т. Г. 

Велике наукове значення мали 
археологічні розвідки на Уманщині, 
проведені співробітниками музею 
Г. Ю. Храбаном, Стефановичем В. 0., 
ДіденкоО.П. у 50—70-ті рр., а 
також здійснена ними робота щодо 
систематизації та опису відомих на 
той час пам'яток. Результати цих 
робіт були використані під час орга¬ 
нізації досліджень Трипільської 
комплексної експедиції та Трипіль¬ 
ської експедиції ІА АН УРСР в 
70—80-ті рр. 

М. Ю. Відейко 

УСАТІВСЬКА АНТРОПОМОР¬ 
ФНА ПЛАСТИКА — теракота 
специфічних типів з пам'яток 
усатівської культури. Відомо 
близько 100 екземплярів усатівської 
антропоморфної пластики. Всі 
фігурки схематичні, крім однієї 
реалістичної статуетки з Маяк. 
Більшість знахідок пов'язана із 
зольниками на городищах, похо¬ 
ваннями дітей та культовими ямами. 
Виділяється декілька типів антропо¬ 
морфної пластики усатівської культу¬ 
ри. Для фігурок першого — усатівсь- 
кого типу характерні тонкі форму¬ 
вальні маси з піском, товченою 
черепашкою, використанням вохри , 
застосуванням ангобу , заглибленого 
орнаменту , з використанням білої 
пасти. Відзначаються відбитки 
зернівок проса. Фігурки усатівського 
типу мають прямокутний постамент, 
над яким плавно вигинається довга 
шия, нахилена вперед, що закін¬ 
чується опуклою голівкою. Рисками 
та наколами позначено очі, брови, 
ніс, вуха. Іноді ніс модельований 


пластично. На деяких статуетках 
наліпами показано груди, графічно 
передано намисто. На постаментах 
нанесено штампований орнамент , 
прокреслені лінії, насічки. Це 
можуть бути прямі лінії, риски, М та 
\¥ — подібні знаки ( Усатове ), 

хрести із зігнутими кінцями, кола, 
зірки та стилізовані рослини (Мая¬ 
ки). Саме ці знаки певною мірою 
пов'язують усатівські фігурки з 
Трипіллям. Серед антропоморфної 
пластики усатівської культури 
виділяються статуетки іншого — 
красногорського типу, до якого 
належать сидячі жіночі фігурки з 
пласкими торсами та зігнутими 
ногами з Херсонського краєзнавчого 
музею. Груди передані наколами або 
наліпами. Зігнута шия нахилена 
вперед, на ній чашоподібною порож¬ 
ниною та виступом носа виділяється 
голова. Тип має два варіанти: ноги 
зігнуті та підтягнені до живота, 
фігурка стала; вільна поза фігурки, 
яка зумовлює наявність підставки. 
Абриси торса нагадують антро¬ 
поморфну пластику культури 
Чернавода /, але в цілому фігурки 
красногорського типу другого варіан¬ 
ту помітно тяжіють до пластичних 
форм кошиловецької антропо¬ 
морфної пластики. До третього 
типу пластики усатівської культури, 
найбільш повно представленого ста¬ 
туетками з Маяк, належать колоно¬ 
подібні фігурки, стоячі, з ледь поміт¬ 
ним нахилом уперед. Вони сти¬ 
лізовані за тим самим каноном, що і 
статуетки усатівського (І) типу. 
Заглибленим орнаментом позначено 
намисто, хрестоподібні та діагональні 
перев'язі, паски з рядів стрічок 
спереду та ззаду. Такий тип фігурок 
спростовує тезу Погожевбі А. П. про 



Усатове II, ґрунтове поховання 5/2. Роз¬ 
копки Патокової Е. Ф. (1964). Одеський 
археологічний музей. 


УСАТІВСЬКА АНТРОПОМОРФНА 
ПЛАСТИКА 


Усатівська антропоморфна пластика. 

Антропоморфні статуетки. 



Городище Маяки. Розкопки Петренка В. Г. 
(1986). Одеський археологічний музей. 



Маяки, 5-й могильник, поховання 2. 
Розкопки Патокової Е. Ф. (1975). Одеський 
археологічний музей. 



Городище Маяки, 
ров 3. Розкопки 
Петренка В. Г. (1986). 
Одеський археоло¬ 
гічний музей. 
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УСАТІВСЬКА КУЛЬТУРА 



Болтенко М.Ф. - першовідкривач усатів- 
ської культури. Усатове, 1926. Фото з 
архіву Одеського археологічного музею. 



Кромлех та каїрн усатівської культури. 

Усатове, курган 1-12. Розкопки 
Патокової Е. Ф. (1960). Фото з архіву 
автора. 



Поховання усатівської культури 

Усатове, курган 1-12. Розкопки 
Лагодовської О. Ф. (1938). Фото з архіву 
Одеського археологічного музею. 


Розписна чаша з поховання усатівської 
культури. Усатове, курган 11-5. Розкопки 
Петренка В. Г. (1984). Одеський археоло¬ 
гічний музей. 


формування пластики пам'яток 
усатівського типу тільки на основі 
сидячих трипільських статуеток. 
Аналогії вбрання на фігурках 
локальні і пов'язані з кошиловець- 
ким типом. Деякі усатівські ста¬ 
туетки мають синкретичний вигляд, 
поєднуючи риси різних типів антро¬ 
поморфної пластики. 

Література: Патокова 9. Ф. Антропо¬ 

морфная пластика Маяцкого могильника // 
Памятники древнего искусства Северо-Запад- 
ного Причерноморья. — К., 1986. — С. 5—20; 
Патокова д. Ф., Петренко В. Г., Бур¬ 
до Н. Б., ПолищукЛ. Ю. Памятники три- 
польской культури в Северо-Западном При- 
черноморье. — К., 1989. — С. 102—106. 

В. Г. Петренко 

УСАТІВСЬКА КУЛЬТУРА - ар 

хеологічна культура раннього брон¬ 
зового віку (кінець ІУ — перша 
половина III тис. до н.е.) поширена 
у степовій смузі від Південного Бугу 
до Дунаю. Епонімна пам'ятка — 
комплекс Усатове. Синхронна брин- 
зенському типу, вихватинському 
типу, гординеиїтському типу, 
софйвському ти пу, городському 
типу, косенівській групі пам'яток 
трипільської культури. Представ - 



Голова реалістичної фігурки з поселення 
Кочержинці. Уманський краєзнавчий 
музей. 


лена комплексами Маяки , Усатове, 
Аккембекським курганом, Олек- 
сандрівським курганом, курганом 
<<Садове>> та ін. курганними похо¬ 
вальними пам'ятками. Виділена 
(1921—41) Болтенком М. Ф., який 
відстоював думку про те, що уса- 
тівська культура — особлива скотар¬ 
ська культура, тісно пов'язана з 
малоазійськими та середземномор¬ 
ськими культурами доби раннього 
бронзового віку. Подібних поглядів 
дотримувалась і Лагодовська О. Ф. 
Натомість Пассек Т. С. та Лати- 
нін Б. О. вважали (1926— 49), що 
усатівські пам'ятки належать до 
пізнього етапу трипільської культури, 
їх погляд панував у науці до початку 
XXI ст. Багаторічні дослідження 
пам'яток усатівського типу значно 
розширили джерелознавчу базу та 
підтверджують, на думку Петрен¬ 
ка В. Г. , правомірність виділення 
особливої усатівської культури. 

Література: Петренко В. Г. Епонімне Усатове 
та проблема генезісу усатівської культури // 
Трипільська цивілізація у спадщині України. 
- К., 2003. - С. 135-143. 

В. Г. Петренко 

УСАТОВЕ — епонимний комплекс 
пам'яток усатівської культури 
(старший ступінь, фінал СІ — поча¬ 
ток СІІ, ІІСБА - 1642А: 4330+60 
ВР, 2952+58 ВС), до якого входять 
городище та могильники в Одесі 
поблизу колишніх сіл Усатове та 
Великий Куяльник, які зараз в 
межах міста. Розташований на краю 
мису плато південної частини берега 
Хаджибейського лиману. Відкрите 
Е. Вернером (1912). Досліджене 
вперше Болтенком М. Ф. (1921), 
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пізніше Лагодовською О. Ф., Пато¬ 
ковою Е. Ф ., Збеновичем В. Г., 
Петренком В. Г. Виявлено об'єкти 
на городищі та чотири могильники, 
розкопано 5,1 тис. кв.м. 

Городище займає ділянку площею 
4,7 га над урвищем висотою 50 м. 
Культурний шар представлений 
окремими плямами похованого грун¬ 
ту, зазвичай 0,2x0,35 м товщиною, 
насиченого битими мушлями пере¬ 
важно мідій, що свідчить про існу¬ 
вання на цьому місці спеціальних 
майданчиків, заглиблених у землю. З 
ними пов'язані всі об'єкти: кам'яні 
рови («коридори»), прокладені у 
корінних вапняках, грунтові ровики 
та ями з пошаровим заповненням та 



Усатове. Центральне поховання під 
курганом 1-3. Розкопки Лагодовської О. Ф. 
(1937). Фото з архіву Одеського 
археологічного музею. 



Кинджал з бронзи. Усатове. Центральне 
поховання під курганом 1-1. Розкопки 
Болтенка М.Ф. (1926). Одеський 
археологічний музей. 


Вид на городище Усатове, 1926. Фото з 
архіву Одеського археологічного музею. 

Усатове. Рів довжиною понад 25 м, 
вирубаний у вапняках на городищі (так 
званий «великий коридор» ). Розкопки 
Болтенка М.Ф., 1928-29. Фото з архіву 
Одеського археологічного музею. 

Усатове. Куполоподібна споруда кургану 
1-11. Розкопки Лагодовської О. Ф. (1940). 
Фото з архіву Одеського археологічного 
музею. 


УСАТОВЕ 
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УСАТОВЕ 


1. Кубок, оздоблений шнуровим орнамен¬ 
том. Усатове, курган 11-9. Розкопки 
Петренка В. Г. (1984). Одеський археоло¬ 
гічний музей. 

2. Амфора, оздоблена шнуровим 
орнаментом. Могильник Усатове II, 
сектор ґрунтових поховань, комплекс 2/4. 
Розкопки Патокової Е. Ф. (1971). Одеський 
археологічний музей. 


кам'яними закладами, вимостки, 
зольники. Автори розкопок дійшли 
висновку про ритуальний характер 
городища. Пізніше у зв'язку недос¬ 
татністю даних про пам'ятку рештки, 
без сумніву, обрядових споруд були 
помилково інтерпретовані як елемен¬ 
ти житлової та господарської забудо¬ 
ви. Навкруги городища виявлено два 
могильники, які займали площу в 
15 га. Обидва некрополі з курганни¬ 
ми та грунтовими частинами, один — 
поблизу городища, другий на 
відстані. На першому могильнику зо¬ 
середжена більшість курганів, похо¬ 
вання з кинджалами, іншим метале¬ 
вим інвентарем. На другому перева¬ 
жають грунтові поховання, харак¬ 
терні культові ями, мало металу та 
високоякісного посуду, частіше 
трапляється антропоморфна плас¬ 
тика. Дитячі поховання на обох 
могильниках нечисленні. Досліджено 
25 курганів (з понад 50). Харак¬ 
терні стели та монументальні спору¬ 


ди з каменю: кромлехи , закладки, 
вимостки , куполоподібне обличку¬ 
вання насипів. 


Література: Патокова 9. Ф. Усатовское посе- 
ление и могильники. — К., 1979; Пет¬ 

ренко В. Г. Епонімне Усатове та проблема 
генезісу усатівської культури // Трипільська 
цивілізація у спадщині України. — К., 2003. — 
С. 135-143. 


В. Г. Петренко 



Амфора, оздоблена шнуровим 
орнаментом. Усатове, курган 1-8, 
поховання 4. Розкопки Лагодовської О. Ф. 
(1938). Одеський археологічний музей. 



Кришка з розписним орнаментом. Уса¬ 
тове, курган 11-3. Розкопки Лагодов¬ 
ської О. Ф. (1933). Одеський археологіч¬ 
ний музей. 











ФАСТІВСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - нау¬ 
ково-просвітницька та науково-дос¬ 
лідна установа. Розташований у 
м. Фастів Київської обл. Заснований 
1991, відкритий 1995. Створення 
концепції музею належить Н. М. Крав¬ 
ченко. Музей є базою Фастівської 
археологічної експедиції; проводить 
краєзнавчі та науково-практичні 
конференції; з 1993 видає бюлетень 
«Прес-музей». 

Фонди музею комплектуються за 
колекційним принципом. В фондах 
зберігаються колекції трипільської 
культури з розкопок і розвідок у 
Фастівському та Васильківському 
р-нах Київської обл. 

Розвідками досліджені поселення 
Кожанка 1 (типу Колодяжного ), 
Кощіївка 8, Оленівка 4, Паляни- 
чинці 3, Триліси 3, Фастів 4. Роз¬ 
копки проводилися на поселенні Ма- 
лополовецьке 2 (етап ВІ—II, східно- 
трипільська культура ), Мала Сні- 
тинка 2 (етап СІІ, софіївський тип) 
Фастівського р-ну, Крушинка 3 Ва¬ 
сильківського р-ну (СІІ, софіївський 
тип). На Малополовецькому дослід¬ 
жена центральна частина поселення, 
яка зайнята могильником доби брон¬ 
зи; колекція представлена переважно 
кухонним посудом, столовим по¬ 
судом , а також зооморфною голів¬ 
кою ( бовин) виробами з кременю 
(вістря стріли, скребки , скол від 
шліфованого знаряддя, реберчастий 
скол). Поселення у Малій Снітинці 
майже повністю зруйноване зсувом 
схилу; залишки досліджені повністю 
(розкрито 137 кв.м.); у колекції 
фрагменти посуду, прясельце із 
шнуровим орнаментом , вироби з 
кременю (ніж, скребки). На посе¬ 
ленні Крушинка-3 розкрито 10 кв.м.; 
у колекції розвал горщика, 4 пря¬ 
сельця. 

Література: Лисенко С. Д., Головешко П. А. 
Розвідки на Фастівщині в 1994—1995 роках 
// АДУ 1994-1996. - К. - 2000. - С. 78- 
82. Лисенко С.Д., Лисенко С. С., Поли- 



щук С. С. Исследование позднетрипольского 
поселення у с. Малая Снетинка на Фастов- 
щине в 1994 году // АДУ 1994—1996. — К. — 
2000. — С. 97—98; ГотунІ.А., Лисен¬ 
ко С. Д., Петраускас О. В., Шишкін Р. Г. 
Археологічна карта Київщини. Фастівський 
район. — К., 2002. —247 с.; Овчинников 9. В. 
Трипольское поселение у с. Малополовецкое 
// Етнокультурні процеси у Середньому По¬ 
дніпров'ї за матеріалами археологічних дослід¬ 
жень. - К. - 2001. - С. 8-10. 

С. Д. Лисенко 

ФЕДОРІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (етап ВИ, воло- 
димирівська група , 4100—3800 рр. 
до н.е.). Розташоване біля с. Федо¬ 
рівна Добровеличківського р-ну Кі¬ 
ровоградської обл. біля хутора Ми¬ 
хайлівна, займає високий мис, утво¬ 
рений струмком, який впадає в 
р. Синюху, та глибоким яром. Посе¬ 
лення відкрите (1968) Л. Д. Прос- 
коченком. Стаціонарні розкопки на 
поселенні не проводилися. Відоме в 
основному за даними розшуків, що 
здійснювалися співробітниками Інс¬ 
титуту археології НАНУ — 
Цвек О. В., Круцом В. О., Рижо- 
вим С.М., а також Одеського 
археологічного музею НАНУ — Су- 
ботіним Л. В. та К. І. Доброволь- 
ським у 1980-ті роки. Археолого- 
магнітометричні дослідження , 
проведені Дудкіним В. П. на площі 
36 га, дозволили картографувати 
близько двох третин поселення та 


ФАСТІВСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 


Кераміка з поселень трипільської культу¬ 
ри Малополовецьке 2 та Кожанка 1. Дос¬ 
лідження С. Д.Лисенка. Фастівський 
державний краєзнавчий музей. 



Фастівський державний краєзнавчий 
музей. 
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ФІГУРАТИВНІ ПОСУДИНИ 




Фігуративна посудина у вигляді птахи. 
Поселення Лука-Врублевецька (за 
Бібіковим С. М.). 


План поселення Федорівка за даними 
археолого-магнитометричних досліджень 
(за Дудкіним В. П.). 


оцінити систему планування пам'ят¬ 
ки в цілому. 

Крім даних магнітометричної 
зйомки, для аналізу планування 
поселення використовувався аерофо- 
тознімок місцевості, дешифрований 
Шишкіним К. В. Згідно з результа¬ 
тами дешифрування, поселення 
займає мис повністю, маючи овальні 
контури. На поселенні помітний 
зовнішній ряд будівель. На деяких 
ділянках таких рядів дешифровано 
до 3—4, головним чином, із напіль¬ 
ного боку, в середині поселення має 
щільну квартальну забудову та 
вулиці. Окремі ділянки мають хао¬ 
тичне планування. 

На магнітометричному плані 
поселення виділяються два еліпси 
забудови, вписані один в один. 
Діаметр внутрішнього еліпса близько 
400 м, зовнішнього — до 600 м. Між 
ними простежено незабудований 
простір шириною 70—100 м. В пів¬ 
нічно-східній частині зовнішній еліпс 
подвоюється, що, можливо, пов'я¬ 
зано з існуванням тут укріпленого 
в'їзду на поселення. У межах цих 
структур аномалії від жител зли¬ 
ваються в суцільні смуги, які 
відображають щільну забудову. В 
центральній частині поселення магні¬ 
тометричні дані підтверджують ву¬ 
личне та квартальне планування. 


План поселення Федорівка за даними 
аерофотозйомки (за Шишкіним К. В.). 



Матеріали з поселення збері¬ 
гаються у народному музеї с. Лип- 
няжка Добровеличківського району 
Кіровоградської обл. 

Література: Шигикін К. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофото¬ 
зйомки.// Археологія. — 1985. — № 52. — 
С. 94-100. 

В. П. Дудкін 

ФІГУРАТИВНІ ПОСУДИНИ - 

керамічний посуд зі скульптурними 
елементами в моделюванні, які 
зліплені у вигляді антропоморфних, 
зооморфних та орнітоморфних фі¬ 
гур. Посуд цього типу на поселеннях 
трипільської культури зустрічаєть¬ 
ся досить рідко. 

Антропоморфна фігуративна ке¬ 
раміка модельована у формі стилі¬ 
зованої стоячої жіночої фігури або 
окремих деталей людського тіла — 
голови, грудей, ніг, стопи. Зооморф¬ 
на фігурна посудина, що імовірно, 
відтворює образ ведмедя, виявлена 
на поселенні Тальянки. Орніто- 
морфні посудини поширені на ран¬ 
ньому етапі трипільської культури і 
передають фігуру птаха з підкрес- 
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Реконструкція повного плану поселення 
Федорівка за даними археолого- 
магнитометричних досліджень. 
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Фігуративна посудина антропоморфна 
посудина. Поселення Скінтея, Румунія (за 
К. М. Манту). 

леним дзьобом, очевидно, качки. 
Подібна посудина виявлена на посе¬ 
ленні Лука-Врублевецька. Фігура¬ 
тивна кераміка відтворювала різно¬ 
манітні сакральні образи та викорис¬ 
товувалася в ритуальних церемоніях. 

Література: Черниш Е. К. Знеолит Право- 
бережной Украиньї и Молдавии // Знеолит 
СССР. - Москва, 1982. 

Н. Б. Бурдо 



ФОНДИ КАФЕДРИ АРХЕО¬ 
ЛОГИ — фонди кафедри археології 
та музеєзнавства Київського націо¬ 
нального університету ім. Т. Г. Шев¬ 
ченка. 

Початок існування археологічних 
фондів пов'язаний зі створенням 
кафедри археології та музеєзнавства 
(1944 р.), хоча археологічні мате¬ 
ріали почали надходити до універ¬ 
ситету з моменту його створення 
(1834 р.). Протягом 1834—1837 рр. 
в Київському університеті ім. Св. Во¬ 
лодимира було створено нумізматич¬ 
ний кабінет та Музей старожит- 
ностей університету ім. Св. Воло¬ 
димира. Поповненню археологічних 
колекцій також сприяла діяльність 
Історичного товариства Нестора-літо¬ 
писця, що з 1874 р. функціонувало 
при університеті. 

Фонди укомплектовані переваж¬ 
но матеріалами, здобутими завдяки 
постійній науковій діяльності її 
співробітників та студентів. Вони 
використовуються як при розробці 
наукових програм викладачів та 
наукових співробітників кафедри, 
так і під час проведення практичних 
занять, для написання курсових та 
дипломних робіт. 

Миска-чаша та грушоподібна посудина з 
поселення Пекарі-11. Розкопки Овчин- 
никова Е. В. Фонди кафедри археології 

та музеєзнавства Київського національ¬ 
ного університету ім.Т. Г. Шевченка. 




ФОНДИ КАФЕДРИ АРХЕОЛОГІЇ 


Кераміка з поселення Пекарі II. Розкопки 
Овчинникова Е. В. Фонди кафедри 
археології та музеєзнавства Київського 
національного університету ім.Т. Г. Шев¬ 
ченка. 



Ескпозиція музею кафедри археології та 

музеєзнавства Київського національного 
університету ім.Т. Г. Шевченка. 



Кубки. Поселення Романівка. Розкопки 
Чорновола Д. Фонди кафедри архео¬ 
логії та музеєзнавства Київського націо¬ 
нального університету ім.Т. Г. Шевченка. 
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ФОНОГРАФІЧНИЙ 
(ПАЛЕОФОНОГРАФІЧНИЙ) 
МЕТОД ВИВЧЕННЯ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 
КЕРАМІКИ 



2 





Реконструкція поворотного пристрою для 
виробництва посуду, створена на основі 
дослідженння посуду трипільської куль¬ 
тури фонографічним методом 
вивчення кераміки. 1 - керамічна 
посудина; 2 - вісь-форма; 3 - опора; 4 
— плита; 5 — лучковий привод. 



Посудина-зерновик, яка досліджувалася 

фонографічним методом вивчення 
кераміки. Поселення Хутір Незаможник. 
Розкопки Овчинникова Е. В. 



Серед великої кількості археоло¬ 
гічних матеріалів значне місце посі¬ 
дають колекції старожитностей три¬ 
пільської культури. У фондах збері¬ 
гаються колекції з розкопок поселень 
Пекарі II (розкопки М. М. Бондаря, 
1957—1958 рр., Овчинникова Е. В., 
2001—2002 рр.), Заліщики (розкоп¬ 
ки Малєєва Ю. М , 1969—1972 рр.), 
Романівка (розкопки Чорново - 
лаД.К.). Крім того, у фондах 
містяться матеріали трипільської 
культури з розвідок співробітників та 
студентів кафедри зі значної 
території України (Подніпров'я, 
Побужжя, Подністров'я). Унікаль¬ 
ною є колекція виробів з місцевого 
(канівського) кременю з розкопок 
кременеобробного комплексу-майс- 
терні на поселенні Пекарі II (роз¬ 
копки Е. В. Овчинникова, 2001 — 
2002 рр.). 

З 1987 р. при кафедрі археології 
та музеєзнавства діє учбовий архео¬ 
логічний музей. Його експозиція 
побудована виключно на матеріалах 
фондів кафедри і налічує 12 вітрин, 
що присвячені різним епохам. В 
експозиції, присвяченій енеоліту 
території України представлені мате¬ 
ріали трипільської (раннього, серед¬ 
нього, пізнього етапів) та ямної 
культур. 

Література: Бондар М. М. Пам'ятки стародав¬ 
нього минулого Канівського Придніпров'я. — 
К., 1959. — 79 с; Малеев Ю. М. Результати 
работ зкспедиции Киевского государственного 
университета // Археологические открьітия 
1972 года. - М., 1973. - с. 305-307; Ма- 
лєєв Ю. М. Продовження розкопок на посе¬ 
ленні Заліщики // Вісник Київського універ¬ 
ситету: Серія історії. — Вип. 15. — К., 1973. — 
с. 88—91; Малєєв Ю. М. Розкопки поселення 
в с. Заліщики // Археологічні дослідження на 
Україні в 1969 р. — Вип. 4. — К., 1972. — 



Фрагменти внутрішньої сторони посудини, 
на якій фонографічним методом 
вивчення кераміки досліджувалися 
модуляційні доріжки - фонограми. 
Поселення Хутір Незаможник. Розкопки 
Овчинникова Е. В. 


Біноклеподібна посудина з Подніпров'я. 
Музей кафедри археології та музеє¬ 
знавства Київського національного універ¬ 
ситету ім.Т. Г. Шевченка. 



с. 98—101; Овчинников Е. В., Пічкур Є. В. 
Дослідження на трипільському поселенні 
Пекарі II // АВУ 2001-2002 рр. - К., 2003. 
- С. 207-212. 

Є. В. Пічкур 

ФОНОГРАФІЧНИЙ (ПАЛЕО¬ 
ФОНОГРАФІЧНИЙ) МЕТОД 
ВИВЧЕННЯ ТРИПІЛЬСЬКОЇ 
КЕРАМІКИ — метод вивчення 
керамічного посуду. Виник та існує 
на стику наук: археології, медицини, 
інформатики та приладобудування. 

Винайдений та розроблений 
2000—2002 рр. на базі Саратовсь¬ 
кого технічного університету, де було 
створено спеціальну прецизійну 
апаратуру, з допомогою якої мож¬ 
ливо здобути віброакустичну інфор¬ 
мацію з різноманітних джерел, 
головним чином з керамічних виро¬ 
бів, виготовлених на гончарному 
колі. Для отримання даних викорис¬ 
товують як цілі, так і фрагментовані 
посудини. В археології фоногра¬ 
фічний метод вперше застосовано 
О. В. Балановським, Р. А. Сингату- 
линим і Ю. А. Царьовою для вивчен¬ 
ня сарматської кераміки та золото- 
ординського посуду XIII—XIV ст. 

В основу методу покладено той 
факт, що голосовий тракт людини 
являє собою об'ємний резонатор, а 
при генерації мовних сигналів 
відбувається взаємопроникнення 
сусідніх звуків від інших частин тіла. 
Якщо при обробці виробу на гончар¬ 
ному колі гончар розмовляє, то його 
рука коливається в такт мовленню, 
залишаючи на поверхні посудини 
модуляційні доріжки — фонограми, 
на яких фіксується віброакустична 
інформація. Найбільш інформатив¬ 
ним є також дихання і пульсація від 
серцевої діяльності. В останньому 
випадку посудина є матрицею, де 
відбивається інформація про частоту 
пульсу (сфігмограма) та дихання 
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(тахограма). Таким чином визна¬ 
чаються фізіологічні та антропо¬ 
метричні показники, а також стать і 
вік індивідуумів, які працюють у 
керамічному виробництві. Також 
методика надає можливість реконст¬ 
руювати невідомі гончарні техноло¬ 
гії, є універсальною і може викорис¬ 
товуватися при обробці як ліпної, 
так і гончарної кераміки. 

Для дослідження кераміки три¬ 
пільської культури фонографічний 
метод вперше був застосований 
Овчинниковим Е. В. Зразки керамі¬ 
ки з поселення були відправлені в 
м. Саратов, де вони піддалися палео- 
фонографічному дослідженню з 
метою встановлення технології 
виробництва. На фрагментах столо¬ 
вого посуду із зовнішніми ознаками 
гончарного виробництва з поселень 
хутір Незаможник, Зелена Дібро¬ 
ва, Пекарі II та інших було вияв¬ 
лено трекові сліди. Розшифровка 
останніх дала можливість стверджу¬ 
вати, що при виготовленні частина 
посудин підлягала зворотно-посту¬ 
пальному обертанню за допомогою 
приводу лучкового типу. Вивчення 
структури зрізів керамічних фраг¬ 
ментів показало, що трипільські 
гончарі використовували під час 
формування посуду складну техніку 
видавлювання в напрямку ззовні у 
середину, що можливо лише у разі 
застосування внутрішньої форми- 
шаблона. Отже, дослідження вказує 
на існування у Трипіллі деяких 
елементів гончарної кругової техно¬ 
логії із застосуванням абсолютно но¬ 
вого і досі невідомого класу конст¬ 
рукції типу гончарного кола. Харак¬ 
терною особливістю даної конструк¬ 
ції є зворотно-поступальний привід 
лучкового типу і внутрішній вал- 
форма, який приводився до обер¬ 
тання. 

Література: Сингатулин Р. А. Информацион- 
ньіе технологии в археологии // Техника-мо- 
лодежи. — М., 2000. — №8; Балановс- 
кий А. В., Сингатулин Р. А., Царева Ю. А. 
О применении нових информационньїх тех- 
нологий при анализе вибро-акустической 
информации с керамической посуди // Су¬ 
часні проблеми археології. — К., 2002. — 
С. 35—36; Балановский А. В., Сингату¬ 
лин Р. А., Овчинников 9. В. Новие подходн 
к изучению керамики трипольской культури 
// Археологическое наследие Саратовского 
края. Охрана и исследования в 2001 году. — 
Саратов, 2003. — Вьш. 5. — С. 150—156. 

Е. В. Овчинников 


ФОРМ АЛІЗОВ АНО-СТАТИС- 
ТИЧНІ МЕТОДИ дослідження в 
археології — способи перетворення 
вербальної (описової) характерис¬ 
тики археологічних джерел в систему 
вимірюваних, параметричних їхніх 
ознак з метою наступного аналізу із 
застосуванням методів математики, 
статистики та інших наук. Викорис¬ 
товуються для вирішення конкрет¬ 
них пізнавальних завдань: узагаль¬ 
нюючої характеристики археологіч¬ 
них об'єктів, систематизації мате¬ 
ріалу, визначення зв'язків між кіль¬ 
кісними та якісними ознаками, 


ФОРМАЛІЗОВАНО-СТАТИСТИЧНІ 

МЕТОДИ 


Графічна передача значень коефіцієнтів 
подібності співставлених пам'яток Трипілля 
СІІ (за Дергачовим В. О.). 

Ступінь подібності могильників 
софіївського типу за сукупностями ознак 
а - повний масив; б — масив поховань з 
інвентарем; 

Ступінь подібності за окремими сукупнос¬ 
тями ознак: В — наявність знарядь праці; г 
— наявність зброї (за О. Г. Келесниковим). 


Графическая передача значений козффициентов сходства сопоставленних памятников 
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УСАТ0ВСКАЯ 


Памятники 


Фолтештн 
Стоиканн 
Маяки, п. 

Усатово, п. 

Усатово, к.м. 
Усатово, т.м. 

Маяки, к.м. 

Маяки, г.м. 

Курган Нижнего Дуная 
Курган Нижнего дне- 
стра 
Данченн 

Ланку І, Ланку п 

Вихватинцн 

Солонченн П 

С-з им.Мичурина І 

Бранештн 

Гидирим 

Мерешовка 

Кубань 

Костешти ІУ 

ВараЛтк "Холм" 

Брннз енн-Циганка 
Жванец "Щовб'' 
Сандраки 
Гординештн 
Ховодиште 
Печора 


Пвикловіш 


Условное название 
групш 


Верхнєє и Среднее Попрутье, 
Верхнєє Поднестровье и Побужье 


Среднее По¬ 
днестровье 


Степное Северо-Западное 
Причерноморье 


Территория 


Чернинсши 


94,6 

Сосриедский - 


90,Ь 


90,7. 


- Краснохуторский 


, Черни усний 


94,3 

Сосриедский - 


603 


61,7 


- Краснохуторский 


Черепне кий 


Сорюевский 


93,3' 


91;/ 


9% 


- Краснохуторсмий 


, Черни пеки а 


92,2 ‘ 


93,2 


Сосриедский 


- 67,6 


- НроснохуторскиО 
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ФУНКЦІОНАЛЬНИЙ МЕТОД 


1. Фруктовниця з поселення Бернашівка 
(за Збеновичем В. Г.). 

2. Фруктовниця з поселення Слобідка 
Західна. Дослідження Бурдо Н. Б. 
Одеський археологічний музей. 

3. Фруктовниця з поселення Гренівка. 
Дослідження Макаревича М.Л. 
Національний музей історії України. 



побудови типологічних та хроноло¬ 
гічних рядів, виділення археологіч¬ 
них культур, їх локальних варіантів 
тощо. 

Математичні методи для побудови 
хронологічної шкали пам'яток 
трипільської культури на основі 
антропоморфної пластики ранньо¬ 
го етапу були застосовані Погоже- 
вою А. П. Формалізовано-статистич- 
ні методи Дергачов В. О. застосував 
для класифікації пам'яток пізнього 
Трипілля, О. Г. Колесников ( Корвін- 
Піотровський О. Г.) — для дослід¬ 
ження суспільної структури трипіль¬ 
ського населення Середнього Подніп¬ 
ров'я (за матеріалами могильників 
софіївського типу). 

Література: Погожева А. П. Глиняная антро¬ 
поморфная пластика трипольской культури 
(Триполье А) // Автореферат дис. ... канд. 
Истор. наук. — М., 1971; Дергачев В. А. 

памятники позднего Триполья. — Кишинев, 
Штиинца, 1980. - С. 19 - 25; 50-74; Колес¬ 
ников А. Г. Трипольськое общество Среднего 
Поднепровья. Опит социальньїх реконструк- 
ций. — Киев, Наукова Думка. 1993. — 
С. 21-28; 76-102. 

С. М. Ляшко 

ФРУКТОВНИЦЯ, або «ваза для 
фруктів» — умовна назва форми по- 
суду у вигляді чаші на високому під¬ 
доні. Назва, як і традиція виготов¬ 
лення подібних виробів, пов'язана з 
неолітом Південних Балкан. Фрук- 
товниці зустрічаються вже в най¬ 
більш ранніх пам'ятках Трипілля 
А—Прекукутень II. На поселенні 
Бернашівка ця форма зустрічається 


як серед неорнаментованого посуду, 
так і прикрашеного різьбленим орна¬ 
ментом. У пізніших керамічних 
комплексах фруктовниці типові фор¬ 
ми посуду до етапу Трипілля ВІ—ВИ 
включно. Форма та орнаментація 
цих посудин змінювалися відповідно 
до змін кераміки. В культурі Куку- 
тень поширені розписні чаші на 
підставках. Піддони мають різну 
висоту, бувають циліндричні, коніч¬ 
ні, бочкоподібні, антропоморфні. 
Іноді в них зроблено 2 чи 4 овальних 
або фігурних отвори. Бібіков С. М. 
довів, що піддони трипільських 
фруктовниць є стилізованими 
антропоморфними зображеннями 
людської постаті або танка кількох 
фігур, що тримають чашу. 
Тітов В. С. висловив припущення, 
що фруктовниці з отворами викорис¬ 
товувалися як жаровні, пізніше во¬ 
гонь розпалювався в чаші. Трипіль¬ 
ські вироби, як правило, не мають 
ніяких слідів вогню чи кіптяви, які 
можна було б використати для виз¬ 
начення їх призначення, крім слідів 
нагару на посуді в Луці-Врублевець- 
кій, але ритуальне використання чаш 
на підставках не викликає сумніву. 

Література: С. Н. Бибиков. Раннетрипольское 
поселение Лука-Врублевецкая на Днестре // 
МІ4А № 38. - М. - Л., 1953. - С. 133-140. 

Н. Б. Бурдо 

ФУНКЦІОНАЛЬНИЙ МЕТОД - 

див. Експериментально-трасоло- 
гічний метод. 






ХАВЛЮК ПАВЛО ІВАНОВИЧ 

(15.06.1925, с. Жорнище Вінниць¬ 
кої обл. — 1997, Вінниця) — архео¬ 
лог, кандидат історичних наук. 
Закінчив Ужгородський державний 
університет (1957), аспірантуру при 
Ленінградському державному універ¬ 
ситеті (1961). Працював (1962—63) 
молодшим науковим співробітником 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археологи НАНУ). До¬ 
цент історичного факультету Він¬ 
ницького державного педагогічного 
університету ім. М. Ко цюбинського. 
Учасник Другої світової війни, мав 
урядові нагороди. 

Археологічні дослідження розпо¬ 
чав 1950. Керував археологічними 
експедиціями на Вінничині, дослід¬ 
жував пам'ятки зарубинецької, 
черняхівської культур, ранньосло- 
в'янські. 

У 1954—56 провів розвідки на 
р. Соб, під час яких виявив велику 
кількість поселень трипільської 
культури. Проводив розвідки в 



План поселення Вербівка, дослідження 

Хавлюка П. І. 


X 


басейні Південного Бугу, під час 
яких виявив поселення Вербівка І, 
Кліщів, Білозірка та ін. Проводив 
охоронні розкопки на поселенні 
Вербівка І (1954), Уланівка (1972). 
Матеріали з розкопок та розвідок 
зберігаються переважно у Вінниць¬ 
кому обласному краєзнавчому 
музеї. 

Праці: Материальї к археологической карте 
бассейна р. Соб // КСИА АН УССР. - К., 
1956. — Вьіп. 6. — С. 18; Новьіе данньїе о 
культових изображениях в Триполье // СА. — 
1959. — № 3. — С. 206—208; Новьіе открьітия 
Южнобугской зкспедиции // АО 1969 г. — 
М., 1970. - С. 228-230. 

М. Ю. Відейко 

ХАДЖИДЕР І — курганний моги¬ 
льник з похованням в кургані 6, в 
якому виявлено посудину трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, 3800— 
3300 рр. до н.е) біля с. Хаджидер 
Саратського р-ну Одеської обл. 
Досліджений (1988) А. С. Остро- 
верховим. 

Курган 6 розораний. Центральне 
поховання 1 та кенотаф 4 відно¬ 
сяться до доби енеоліту. Інші 
поховання кургану належать ямної 
та катакомбній культурам. Похован¬ 
ня 1 у прямокутній в плані могилі із 
закругленими кутами, розмірами 
110x80 см, глибиною 95 см, зберег¬ 
лися сліди тліну від підстилки. 
Скелет скорчений на лівому боці, 


ХАДЖИДЕР І 



План поховання 1 в кургані б могильника 
Хаджидер І. Дослідження 
А. С. Островерхова, 1988. 


Кубок з поховання 1 в кургані б могиль¬ 
ника Хаджидер І. Дослідження Островер¬ 
хова А. С., 1988. Одеський археологічний 
музей. 




Фрагменти посуду з поселення Вербівка, 
рисунки Хавлюка П. І. 
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ХАЛЕП’Я 





Посуд з поселення Халеп'я. Розкопки 
Хвойки В. В. Музей трипільської культури 
у Переяслові-Хмельницькому. 



Фрагмент жіночої фігурки з поселення 
Хатище. Дослідження Відейка М.Ю. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



Роги від крупної зооморфної фігурки з 
поселення Хатище. Дослідження 
Відейка М.Ю. Наукові фонди Інституту 
археології НАНУ. 


напівзруйнований, кисті рукпофар- 
бовані вохрою. Кубок з гострим 
ребром і ледь помітними рештками 
розписного орнаменту , лежав біля 
ніг. У кенотафі (дата Кі-9528 
4640+70ВР/3429+116ВС) знайдені 
каміння та фрагменти грубої амфори 
з домішкою товченої черепашки у 
масі. В цьому ж кургані виявлено 
також впускні поховання ямної та 
катакомбної культур. 

Петренко В. Г. виділив комп¬ 
лекси хаджидерського типу, які, на 
його думку, мали відношення до 
генези усатівської культури. 

Література: Патокова д. Ф., Петрен¬ 
ко В. Г., Бурдо Н. Б., Полищук Л. Ю. 
Памятники трипольской культури Северо-За- 
падного Причерноморья. — К., 1984. — 

С. 114, 124. 

В. Г. Петренко 

ХАЛЕП'Я — поселення трипіль¬ 
ської культури (коломийщинська 
група, етап С-І). Знаходиться біля 

с. Халеп'я Обухівського р-ну Київ¬ 
ської обл. Досліджувалося Хвой- 
кою В. В. наприкінці XIX ст. Відне¬ 
сене автором розкопок до культури 
В , що за періодизацією Пассек Т. С. 
відповідає етапу С І трипільської 
культури. 

Можливо, що це поселення відо¬ 
ме, як Коломийщина І, на якому під 
час розкопок 1934—38 рр. виявлено 
сліди розкопів В. В. Хвойки. 

Під час розкопок виявлено 
залишки жител у вигляді скупчень 
обпаленої обмазки з відбитками 
колотого дерева та жердин, довжи¬ 
ною від 9 до 18—21 м та шириною 
від 5 до 9 м, серед якої знайдені 
розвали посудин, знаряддя праці, 
зерноніерки та антропоморфна 
пластика. Крім того виявлені заг¬ 
либлені житла та ями, в яких, 
окрім кераміки та інших речей, 
знайдено обпалені зерна пше¬ 
ниці. 

Кераміка переважно із заглиб¬ 
леним орнаментом , знайдена та¬ 
кож розписний та неорнаментований 
посуд. 

Колекція матеріалів з розкопок 
В. В. Хвойки експонується та збері¬ 
гається в Національному музеї 
історії України. 

Література: Хвойко В.В. Каменньїй век Сред- 
него Поднепровья. //Трудьі XI АС. М.: 1901, 

т. 1. — С.730-812; Пассек Т.С. Трипільське 
поселення Коломийщина (розкопки 1934— 


1938 рр.) // Трипільська культура. — К.: Вид- 
во АН УРСР. - 1940. - Т. 1. - С. 10-33. 

М.Ю. Відейко 

ХАРКІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (східнотрипіль- 
ська культура, етап ВІ—ВИ, 4200— 
4100 рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Харківка Маньківського р-ну Чер¬ 
каської обл. на високому пологому 
мисі, обмеженому злиттям двох 
невеликих річок: Уманки та Кищен- 
чанки. Досліджувалось експедицією 
Інституту археології НАНУ під 
керівництвом Цвек О. В. 

Площа пам'ятки близько 100 га. 
Будівлі розташовані кількома кон¬ 
центричними колами. Житла назем¬ 
ні, глинобитні, площею 72—125 
кв.м. В їх інтрер'єрі зафіксовано 
купольні печі, відкриті вогнища та 
«плитчасті» підвищення. 

Комплекс знарядь праці скла¬ 
дають різні за формами та розмірами 
зернотерки з розтиральниками, неве¬ 
лика кількість виробів з кременю, 
мотики, клевці з рогу та кістки. 
Більшість кераміки прикрашена 
заглибленим орнаментом ( зернови¬ 
ки, покришки з конічним навершям, 
кратери, біноклеподібні посудини). 
Біконічні глечики, кубки, кулястий 
посуд прикрашений канелюрами. 
Різного розміру горщики з домішкою 
мушлі в тісті орнаментований пер¬ 
линами по вінцях, зонами зубчас¬ 
того штампа по плічках. З'яв¬ 
ляється посуд з розписним орнамен¬ 
том. Серед археологічного комплексу 
присутня зооморфна пластика та 
антропоморфна пластика. 

Матеріали зберігаються у науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
НАНУ. 

Література: Цвек Е. В. Исследования в Буго- 
Днепровском Междуречьи // Археологические 
открьітия в СССР в 1974 г. — М, 1975. — 
С. 367. 

О. В. Цвек 

ХАТИЩЕ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВИ, КІ9623: 
4840+90ВР, 3616+107ВС; Кі-9624: 
4740+90ВР, 3500+107ВС; Кі-9749: 
4830+90ВР, 3611 + 107ВС). Розта¬ 
шоване біля с. Григорівна Канівсько¬ 
го р-ну Черкаської обл. за 1,5 км на 
північ від села біля дороги на с. Лу¬ 
ковиця, на мисі, утвореному відро¬ 
гами Чернечого Яру. Відкрите 
А. Б. Петропавлівським, досліджува- 
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лося (1993) Відейком М. Ю ., тоді ж 
Дудкіним В. П. проведені археолога - 
магнітометричні дослідження. 

Розкопано залишки двох жител 
та 4 господарські ями. Культурний 
шар на поселенні пошкоджений 
Рештки житла № 1 представлені 
завалом обпаленої обмазки 3x3 м, на 
деяких уламках збереглися відбитки 
колотого дерева. Під завалом вияв¬ 
лено яму та розвали посудин. В 
заповненні ями — фрагменти кера¬ 
міки, біля дна — грудки обпаленої 
обмазки. Останнє свідчить про наяв¬ 
ність на поселенні будівель до 
спорудження житла № 1. Поруч із 
залишками житла № 1 виявлена яма 
овальної форми, розміром — 2,4х 
1,5 м, глибиною — 0,45 м. У верхній 
частині заповнення ями складалося з 
дуже темного, чорного грунту (0,1— 
0,15 м завтовшки), далі — жовтий 
суглинок з фрагментами кераміки. 
Серед знахідок слід відзначити шість 
фрагментів схематичних антропо¬ 
морфних статуеток та два уламки 
рогів від зооморфної фігурки. Решта 
об'єктів була дуже зруйнована. 

Виявлено велику кількість фраг¬ 
ментів кераміки, переважно від 
розписного столового посуду. Сто¬ 
лову кераміку виготовлено з глини 
без домішок. Форми кераміки: 
миски, кубки, горщики, амфори, 
біконічні посудини. Виявлено висо¬ 
ку конічну миску з хвилястим краєм, 
незвичайного для поселень цього 
району типу. Розпис наносився тем¬ 
но-коричневою фарбою, поверхня 
залощена. Елементи розпису, такі як 
широкі стрічки з тонкими лініями 
всередині, фестони, типові для ка¬ 
нівської групи трипільських па¬ 
м'яток. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у наукових фондах 
Інституту археологи НАНУ. 

Література: ВідейкоМ. Ю. Розкопки три¬ 
пільського поселення в ур. Хатище біля 
с. Григорівка на Канівщині // Археологічні 
дослідження в Україні в 1993 році. — К., 
1997. - С. 23-26. 

М. Ю. Відейко 

ХАТИЩЕ. АРХЕОЛОГО-МАГ- 
НІТОМЕТРИЧНІ ДОСЛІДЖЕН¬ 
НЯ. В результаті проведених архео¬ 
лога-магнітометричних досліджень 
виявлено близько 60 різноманітних 
аномалій, 12 пов'язують із рештками 
наземних будівель. Споруди розташо¬ 


вані по колу діаметром близько 50 м. 
Дослідження показали, що рештки 
трипільського поселення дуже зруй¬ 
новані оранкою, а також під час 
військових дій. Магнітометрична 
зйомка виявилася єдиним засобом 
для відтворення первісного плану¬ 
вання поселення. Результати її 
інтерпретації підтверджені розкоп¬ 
ками М. Ю. Відейка. 

В. П. Дудкін 

ХВОЙКА (ХВОЙКО) ВІКЕНТІЙ 
(ЧЕСТОСЛАВ) ВЯЧЕСЛАВО¬ 
ВИЧ (1850, с. Семин на Ельбі, те¬ 
пер Чехія — 2.11.1914, Київ) — 
археолог. 

Народився в старовинній шляхет¬ 
ській родині. Закінчив комерційне 
училище. У 1876 переїхав до Києва. 
З ім'ям В. Хвойки пов'язують від¬ 
криття трипільської культури. 
Археологією почав займатися з 90-х 
років XIX ст. Свої перші розкопки 
провів на Кирилівських висотах у 
Києві, де виявив палеолітичну 
стоянку з кістками мамонта, 
поселення неоліту та бронзового 
віку. Розкопки 1896— 99 в околицях 
містечка Трипілля на Київщині — 
біля сіл Берем'я, Жуківці, 
ТЦербанівка, Халеп'я, Стайки та ін. 
ознаменували відкриття одной-мен- 
ної культури, про яку В. Хвойка 
доповів 1899 на Археологічному 
з'їзді XI у Києві. Власне назва 
<<трипільська культура » з'явилася у 
праці В. Хвойки про розкопки 
поселень 1901 біля міст Канева та 
Ржищева на Київщині. 

Вчений вважав трипільську 
культуру автохтонною, яка сформу¬ 
валась під впливом цивілізацій Дав¬ 
нього Сходу. Її залишили пращури 
слов'ян — арійські племена. Це були 
перші землероби на теренах Серед- 


ХВОЙКА (ХВОЙКО) 
ВІКЕНТІЙ (ЧЕСТОСЛАВ) 
ВЯЧЕСЛАВОВИЧ 



Хвойка В. В. Портрет з Музею 
трипільської культури у Переяспаві- 
Хмельницькому. 


План поселення Хатище за даними 
археолого-магнітометричних дослід¬ 
жень. 
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ХВОЙКА (ХВОЙКО) 
ВІКЕНТІЙ (ЧЕСТОСЛАВ) 
ВЯЧЕСЛАВОВИЧ 


Малюнок Хвойки В. В. - обкладинка до 
праці «Доисторические обитатели Сред- 
него Подніпров'я». 


нього Придніпров'я. Вони мешкали у 
землянках, ховали небіжчиків у 
супроводі численного інвентарю у 
складних глиняних спорудах, які 
потім спалювали, залишаючи по собі 
площадки. Дослідник датував її 
ІУ—III тис. до н.е. На думку 
В. Хвойки «трипільська культура , 
що охопила собою майже половину 
Європейського материка, хоча й 
мала всюди один і той самий харак¬ 
тер, але, завдяки своєму довгому 
існуванню і природним умовам... 
створила багато культурних центрів, 
які мали свої улюблені мотиви і свої 
форми...». 

Вікентій Хвойка відіграв велику 
роль у заснуванні у 1899 Київського 
музею старожитностей та мистецтв 
(тепер Національний музей історії 
України ), був першим хранителем 
його археологічного відділу. До XI 
Археологічного з'їзду В. Хвойкою 
була підготовлена і відкрита вистав¬ 
ка археологічних знахідок з території 
України, в тому числі з розкопок 
трипільської культури. Всього ним 
було досліджено на поселенях три¬ 



Автопортрет олівцем Хвойки В. В. Розкоп¬ 
ки поблизу Трипілля. 


пільської культури понад 500 об'єк¬ 
тів. Здобуті В. Хвойкою колекції, а 
також рукописні матеріали збері¬ 
гаються та експонуються в Націо¬ 
нальному музеї історії України 
(Київ), Державному історичному 
музеі (Москва). В. Хвойка був 
дійсним членом 11 наукових това¬ 
риств: Імператорського Московсь¬ 
кого археологічного т-ва, Імператор¬ 
ського Одеського т-ва історії та ста¬ 
рожитностей, Київського т-ва охоро- 



Монета до 150-річчя народження 
Хвойки В. В. за ескізом О. А. Іваненка. 
Випущена Національним банком України 
у 2000. 
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ни памяток старовини та мистецтва 
тощо; членом-співробітником Росій¬ 
ського археологічного ін-ту в Конс¬ 
тантинополі. Хвойці В. В. пам'ят¬ 
ник споруджено в с. Трипілля. 

Праці: Каменньїй век Среднего Поднепровья 
// Тр. XI Археологического сжезда. — М., 
1901. - Т. 1. - С. 730-812; Раскопки 1901 г. 
в области трипольской культури // Записки 
отделения русской и славянской археологии 
Императорского Русского археологического о- 
ва. — СПб, 1904. — Т. 5, вьіп. 2; Из области 
Трипольской (древнеарийской) культури (по 
поводу рецензии Н. Биляшевского) // Архео- 
логическая летопись Южной России за 1904 г. 
- К., 1905. - №4-5. - С. 218-288; Обряд 
погребения сожжением и его древность. — К., 
1906; Раскопки глиняних площадок у с. Кру- 
тобородинцн, Летичевского уезда, Подольской 
губернии // Тр. Московского археоло¬ 
гического о-ва. — М., 1909. — Т. 22, вьіп. 2; 
Древние обитатели Среднего Приднепровья и 
их культура в доисторические Бремена. — К., 
1913. 

Література: Козловская В. Светлой памяти 
Викентия Хвойки. — О., 1917. 

М. Ю. Відейко 

ХВОЙЦІ В. В. ПАМ'ЯТНИК - 

пам'ятник археологу Вікентію Вяче¬ 
славовичу Хвойці в с. Трипілля 
Обухівського р-ну Київської обл. 
Встановлений у 2002. Знаходиться 
біля будинку Київського обласного 
археологічного музею , розташова¬ 
ного в центральній частині городища 
давньоруського міста Треполь. 

Погруддя Хвойки В. В. відлите з 
бронзи, встановлене на високому 
п'єдесталі, на якому бронзовими 
літерами відтворено автограф: 
«В. Хвойка». На зво ротній стороні 
п'єдесталу — бронзова дошка з 
прізвищами осіб, на пожертви яких 
був виготовлений бюст. Постамент 
включений в коло з давніх кам'яних 
артефактів — фрагментів 

антропоморфних стел, межових 
каменів, тощо. 

Погруддя виготовлено на кошти, 
зібрані міжнародним благодійним 
фондом Дівич-Гора. Автор погруд¬ 
дя — скульптор М. Горловий, оформ¬ 
лення пам'ятника здійснене за проек¬ 
том архітектора А. Ігнащенка. 

М. Ю. Відейко 

ХЕРСОНСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - нау¬ 
ково-просвітницька установа. Засно¬ 
ваний (1890) на базі археологічної 
колекції В. І. Гошкевича. 

Експозиція музею складалася з 
археологічного відділу, відділу старо¬ 


вини Херсона та художнього відділу. 
В археологічному відділі були 
представлені окремі предмети три¬ 
пільської культури з поховань під 
курганами. У роки радянської влади 
музей було реорганізовано в істо- 
рико-археологічний. Під час Другої 
світової війни з Херсона до Німеч¬ 
чини було вивезено значну частину 
найцінніших експонатів музею, в 
тому числі й трипільських. Експози¬ 
ція історико-археологічного музею 
була відновлена у 1948, а окремі речі 
повернуті з ФРН на початку 90-х рр. 

У сучасній експозиції музею три¬ 
пільська культура представлена неве¬ 
ликою, але виразною колекцією зна¬ 
хідок з розкопок степових курганів, 
які проводилися на території Хер¬ 
сонської губ. у 80—90-ті рр. XIX ст. 

З розкопок Г. Л. Скадовського 
кургану № 8 біля пгт Білозірка 
(Херсонська обл.) походить невели¬ 
ка сферична амфора з відмуленої 
глини , прикрашена розписним орна¬ 
ментом. Монохромний розпис , на¬ 
несений коричневою фарбою по 
жовтому тлу посудини, утворює 
орнаментальну схему з метоп , в 
яких під ручками розміщено косий 
хрест, а також овали з мотивом 
сітки. 

Під час розкопок (1896—1900) 
кургану № 91 біля с. Паркани (Рес¬ 
публіка Молдова) І. Я. та Л. С. 
Стемпковські знайшли зооморфну 
амфору з кришкою. Посудника має 
сферичний тулуб на чотирьох ніж¬ 
ках, кожна пара яких повернута у 
протилежні сторони. На плічках 
амфори модельовано дві фігурні 
ручки — букранії з вертикальними 
отворами. Такі самі ручки є й на 


ХЕРСОНСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 


Пам'ятник Хвойці В. В. 




л 
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ХЛІБЦІ КЕРАМІЧНІ 


Херсонський карєзнавчий музей. 

Антропоморфна фігурка з поховання 
№ 204 кургану біля с. Красногорка 
(Тираспільский р-н, Республіка Молдова). 




Херсонський карєзнавчий музей. 

1. Зооморфна амфора з кришкою. Курган 
№91 біля с. Паркани (Республіка 
Молдова). Розкопки І. Я. та 

Л. С. Стемпковських (1896-1900). 

2. Розписна амфора з кургану №8 біля 
смт Білозірка Херсонської обл. Розкопки 
Г. Л. Скадовського. 


конічній покришці посудники. Орна¬ 
ментальна метопна композиція на 
посудині відповідає зображенню на 
покришці. Ручки оточують лінзопо¬ 
дібні овали, між якими простір 
заповнений косою сіткою. Амфора з 
покришкою може розглядатися як 
міксаморфне зображення , в якому 
поєднуються риси бовина з антро¬ 
поморфними деталями. Все це дає 
можливість припускати, що посудина 
ритуальна і відтворює образ «жінки - 
корови». Посудина була вивезена до 
Німеччини й повернута до музею у 
1994. 

У похованні № 204 кургану біля 
с. Красногорка (Тираспільский р-н, 
Республіка Молдова) було знайдено 
незвичайну керамічну фігурку, яка 
належить до усатівської антропо¬ 
морфної пластики. Статуетка виго¬ 
товлена з глини з домішкою товченої 
черепашки, її поверхня темно-сірого 


кольору, вкрита ангобом, лощена. 
Скульптура стилізована, відтворює 
образ сидячої з підігнутими колінами 
жінки з довгою шиєю та нахиленим 
вперед корпусом — «жінки-змії». 
Описані музейні матеріали представ¬ 
ляють усатівську культуру. Вони 
неодноразово згадувалися Пас- 
сек Т. С., ДергачовимВ. О. як речі, 
характерні для пізнього етапу три¬ 
пільської культури 


Література: Пассек Т. С. Периодизация три- 
польских поселений // МИА. — М., 1949. — 
Вьіп. 10. — С. 202, 207; ДергачевВ.А. Па- 
мятники позднего Триполья. — Кишинев, 
1980. 


Ю. О. Ржевська 


ХЛІБЦІ КЕРАМІЧНІ — моделі 
хлібців глиняні. Знайдені серед руїн 
спалених жител різних поселень, 
починаючи з раннього етапу три¬ 
пільської культури. Виготовлені з 
глиняної маси різних типів або 
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подібної до тієї, з якої виготовляли 
посуд з домішкою окремих зерен в 
глині (Олександрівна) або зі знач¬ 
ними домішками зерна (Миропілля). 
Форма хлібців відповідає сучасній 
маленькій паляничці. Мініатюрний 
хлібець діаметром 4 см знайдено в 
житлі 1 на поселенні Кліщів. Різно¬ 
манітні моделі хліба відомі для різ¬ 
них землеробських культур, вони ви¬ 
користовувалися під час ритуалів. 

Література: Заец И. И., Рьіжов С. Н. Посе- 



Рижов С. М. на розкопках поселення 

Ходаки. 


Хлібці керамічні: 

1. З поселення Олександрівка. Досліджен¬ 
ня Зіньковського К. В. Одеський архео¬ 
логічний музей. 

2. Хлібець керамічний з поселення Берна- 
шівка. Дослідження Збеновича В. Г. Науко¬ 
ві фонди Інституту археології НАНУ. 

3. З поселення Лука-Врублевецька. 
Дослідження Бібікова С. М. 

4. З колекції Хвойки В. В. Національний 
музей історії України. 



ХОДАКИ 



ление трипольской культури Клищев на 
Южном Буге. - К., 1992. - С. 135-137; 
Цвек О. В. Релігійні уявлення населення Три¬ 
пілля // Археологія. — 1993. — № 3. — 
С. 78-79. 

Н. Б. Бурдо 


ХОДАКИ — поселення трипіль¬ 
ської культури (петренська група , 
етап СІ, 3700—3600 рр. до н.е.). 
Розташоване біля с. Ходаки (ур. Дуб¬ 
ки) Барського р-ну Вінницької обл. 
на схилі плато, яке переходить до 
заплави лівого берега р. Лядова (ліва 
притока Дністра). Досліджувалося 
Вінницьким загоном Лісостепової 
Правобережної експедиції Інсти¬ 
туту археологи АН УРСР (1983), 
розкопки Рижова С. М. 

Поселення займало площу близь¬ 
ко 7 га, мало кругове планування 


Залишки житла на поселенні Ходаки 
Дослідження Рижова С. М. 1983. 
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ХОМИНЕ 


Поселення Хомине. Дослідження 
Відейка М. Ю. 

Вид на поселення Хомине. 

Залишки житла поселення Хомине. 
Вимостка. Поселення Хомине. 


жител. Розкопано рештки глино¬ 
битного житла у вигляді прямокутно¬ 
го завалу обпаленої глини розміром 
6x4 м. Дуже випалена, місцями до 
шлаку, обмазка з домішкою полови 
залягала суцільним шаром, що 
розтріскався на аморфні шматки, які 
у верхній частині зберегли відбитки 
пальців у вигляді мазків, а знизу 
відбитки плах та жердин, орієнто¬ 
ваних уздовж короткої сторони 
будівлі. 


Під шаром обмазки виявлено яму 
діаметром 1 м, глибиною 0,35 м, 
заповнену фрагментами кераміки та 
шматками обмазки. Поряд з ямою 
знаходився фрагмент жіночої ста¬ 
туетки. Знахідки, частина яких 
зазнала повторного випалу, виявлено 
на рівні залягання обмазки та під 
нею: розвали грушоподібної посу¬ 
дини. , конічної миски, фрагменти 
великого біконічного глечика , куб¬ 
ків, ціла амфора , окремі фрагменти 
посуду, кам'яний розтирач , 
фрагмент чоловічої теракоти , два 
фрагменти крем'яних виробів — 
зубчастого серпа та ножа. Кухон¬ 
ний посуд становить менше 1 % 
керамічного комплексу. Горщики 
виготовлені із глини з домішкою 
піску, зерен кварцу, товченої мушлі, 
оздоблені вдавленнями або защипами 
по плічках, розчосами по вінцях. 
Столовий посуд виготовлений з 
високоякісної глиняної маси, поверх¬ 
ня вкрита ангобом із чистої від- 
муленої глини і пофарбована в 
жовтогарячий або світло-жовтий 
колір. Переважно поліхромний роз¬ 
пис, іноді із застосуванням червоного 
кольору, наносився чорною, або 
темно-брунатною фарбою. Виді¬ 
ляються такі форми посуду: конічні 
миски, розписані дугоподібними 
стрічками з овалами на кінцях, фес¬ 
тонами, трикутниками; напівсфе- 
рична миска із зооморфним наліпом; 
кубки, орнаментовані метопною 
схемою; біконічні та сфероконічні, 
грушоподібні посудини, розписані 
тангентним орнаментом та 8- 
подібними дугами у широкому фризі; 
амфори з «лицьовим» розписом; кра¬ 
тери розписані 8-подібними дугами; 
біноклеподібні посудини. Знайдено 
два фрагменти антропоморфних ста¬ 
туеток. 

Література: Рижов С. М. Дослідження три¬ 
пільських поселень по р. Лядовій у Середньо¬ 
му Подністров'ї // Подільська старовина. — 
Вінниця, 1993. — С. 85—87. 

Н. Б. Бурдо 

ХОМИНЕ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІ, Кі- 9740: 
4470+80ВР, 3181 + 138ВС; Кі-9741: 
4490+90ВР, 3191 + 132ВС; Кі-9742: 
4390+90, 3022+142ВС). Розташо¬ 
ване на східній околиці м. Ржищів 
Київської обл. за яром, урочищем 
Хомин ліс (або Хомине), на плато 
правого берега р. Дніпро. Поселення 
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виявлене (1992) під час розвідки 
Комплексної трипільської експедиції, 
археолого-магнітометричні дос - 
лідження проведені Дудкіним В. 77., 
досліджувалося (1994) Відей- 
ком М. Ю. 

Розкопано залишки двох назем¬ 
них жител та господарська яма. 
Рештки житла № 1 являли собою 
прямокутний завал обпаленої гли¬ 
няної обмазки (6x14 м). На деяких 
уламках обмазки були помітні 
відбитки дерева. Під завалом обмаз¬ 
ки виявлено зроблений з глини 
черінь відкритого вогнища, намаза¬ 
ний на землю (розмір — 0,7x0,8 м), 
з одного боку якого зберігся гли¬ 
няний бортик, а також розвали 
посудин, зернотерки, кістки тварин. 
Залишки житла № 1 зруйновані 
оранкою, розміри плями з обпаленої 
обмазки 6x11,7 м, у ній виявлено 
поодинокі фрагменти кераміки. 
Досліджені житла були одноповер¬ 
ховими з горищним перекриттям, 
обмазаним глиною. Житлові примі¬ 
щення обігрівалися відкритим вогни¬ 
щем (можливо, двома), мали земля¬ 
ну підлогу, на якій було розставлено 
посуд, лежали зернотерки та інші 
необхідні в господарстві речі. 

На околиці поселення досліджено 
овальну господарську яму 4x2,5 м 
лійчастої форми в перерізі, глибиною 
0,8 м. Сліди ями було помічено на 
ріллі у вигляді фрагментів стулок 
черепашок та кераміки. Заповнення 
складалося із світлого суглинку, в 
якому знайдено велику кількість 
стулок черепашок, що подекуди 
залягали пластами товщиною до 5 см, 
плямами неправильної форми роз¬ 
мірами 40x50, 80x70 см, фрагменти 
кераміки, антропоморфну плас¬ 
тику, кремінь (відщепи та знаряддя 
праці), вироби з рогу — уламки 
мотик та землекопних знарядь, 
близько 200 кісток тварин. 

Серед знахідок переважає кера¬ 
міка (близько 800 фрагментів). 
Виявлено кухонний та столовий 
посуд. Кухонний посуд двох типів — 
з домішкою черепашки в масі та з 
домішкою черепашки та піску. 
Основна форма — горщики різних 
розмірів з відігнутими назовні 
високими вінцями. Поверхня вкрита 
смугастим згладжуванням. На дея¬ 
ких фрагментах смуги утворюють 
орнаментальні композиції. Горщики 


прикрашені по плічках та вінцях 
різноманітними насічками, защипа- 
ми, відбитками штампа та шнура 

Столовий посуд трьох типів. 
Перший тип — прикрашений заглиб¬ 
леним орнаментом. Знайдено фраг¬ 
менти кратерів, зерновиків. Най¬ 
більше посуду другого типу — без 
орнаменту, з лощеною поверхнею. 
Колір — коричневий, чорний. Основ¬ 
ні форми посуду: миски — конічні, з 
хвилястими вінцями, кубки , кубки з 
ручками, амфори, біконічні посуди¬ 
ни. Другу за чисельністю групу 
становив розписний посуд , поверхня 
якого вкрита жовтогарячого кольору 
ангобом , по якому нанесено темно- 
коричневою фарбою розпис. Знай¬ 
дено фрагменти конічних та напів- 
сферичних мисок, зооморфної мис¬ 
ки, кубків, біконічних посудин різ¬ 
них розмірів. 

Антропоморфна пластика (12 
фрагментів різного типу статуеток) 
представлена фрагментами верхніх 
та нижніх частин схематичних 
стоячих статуеток на веретенопо¬ 
дібній ніжці, з виразно модельо¬ 
ваними литками. Більшість їх виго¬ 
товлено з такої ж глини, як і нероз- 
писний столовий посуд. Колір по¬ 
верхні — темно-коричневий та 
чорний. 

Поселенння трипільської культу¬ 
ри в ур. Хомине, імовірно, було 
стаціонарним, довготривалим сели¬ 
щем трипільської людності, яка 
широко використовувала природні 
ресурси долини Дніпра. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у наукових фондах Інсти¬ 
туту археологи НАНУ. 


ХОМИНЕ. 

АРХЕОЛОГО-МАГНІТОМЕТРИЧНІ 

ДОСЛІДЖЕННЯ. 



Розвал посудин під обмазкою. Поселення 

Хомине. 


Література: Видейко М. Ю. Триполье и нео- 
литические общества на Среднем Днепре: воп- 
росьі взаимодействия // Осі пеоіііухасд До 
рос/аІко\¥ ерокі Ьга/и. — Ро/пап: \¥ус! -\¥о 
Роташкіе. — 2001. — 8. 215—229 (рис. 2). 

М. Ю. Відейко 


ХОМИНЕ. АРХЕОЛОГО-МАГ¬ 
НІТОМЕТРИЧНІ ДОСЛІДЖЕН¬ 
НЯ. У результаті археолого-магні¬ 
тометричних досліджень , прове¬ 
дених на території пам'ятки, 
виявлено близько 140 аномалій, які 
інтерпретовані як залишки будівель 
та господарських об'єктів трипіль¬ 
ського часу. Серед них 20 аномалій 
від глинобитних наземних жител і 
близько 120 різноманітних госпо¬ 
дарських споруд і ям. Деякі невеликі 
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ХОРІВ І 


План поселення Хомине за даними 
археолого-магнітометричних досліджень. 


за площею аномалії, очевидно 
пов'язані зі слідами бойових дій 
(1943), оскільки на полі та під час 
розкопок знайдено рештки мін та 
снарядів. Житла розташовувалися по 
колу, навколо них групувалися 
господарські споруди та ями. 
Відстань між житлами складала — 
10-25 м. 

В. П. Дудкін 



ХОРІВ І — поселення трипільскої 
культури (етап СІІ, 3200—2750 рр. 
до н.е.). Розташоване біля с. Хорів 
Острозького р-ну Рівненської обл. на 
першій надзаплавній терасі р. Го¬ 
ринь. Епонімна пам'ятка хорівського 
типу. Досліджував Пелещи- 
иіин М. А. (1974). 

Розкопано площу 700 кв.м, вияв¬ 
лено рештки наземного житла та дві 
овальні напівземлянки. Залишки 
наземного житла являли собою 
потужний завал обпаленої обмазки 
Землянка на поселенні Хорів І. (за розмірами 4x1,5 м, товщиною 0,4- 

Пелещишиним М.А.). 



6 м. На уламках обмазки були 
помітні відбитки дерева, в тому числі 
прямокутних у перерізі стовпчиків. 
Речей майже не знайдено. В одній з 
розкопаних напівземлянок знайдено 
залишки споруди, можливо, печі, у 
вигляді завалу обмазки з відбитками 
дерева. 

Знарядь, виготовлених з креме¬ 
ню, знайдено небагато. Це клино¬ 
подібні сокири, ножі на пластинах , 
скребачки на пластинчастих відще¬ 
пах , кілька наконечників стріл. 
Кістяні знаряддя представлені про- 
колками, шилами. Слід відзначити 
знахідку кинджала , виготовленого з 
невеликої кістяної пластини. 

Література: Пелещишин Н. А. Раскопки у 
с. Хорив на Вольїни // АО 1974 г. — М., 
1975. — С. 335—336; Його ж. Трипольская 
культура Западной Вольїни // Археология 
Прикарпатья, Вольїни и Закарпатья. — К., 
1990. - С. 27. 

М. Ю. Відейко 

ХОРІВСЬКИЙ тип — тип па¬ 
м'яток трипільської культури (етап 
СІІ). Поширений у верхів'ях ліво¬ 
бережних приток Дністра (Стир, 
Іква, Горинь, Случ), на кордоні 
Поділля та Західної Волині. 
Найбільш просунута на північний 
захід група пізньотрипільського насе¬ 
лення. Епонімна пам'ятка — поселен¬ 
ня Хорів І. Виділений Пелещиши¬ 
ним М. А. (1990). Походження 
пов'язують з пам'ятками півночі 
Молдови. 

Поселення розташовані на краю 
надзаплавних терас, на піщаних 
дюнах, іноді на високих мисах 
(Острог-Замкова Гора). Житла 
наземні, з глиняними печами, різних 
розмірів. Населення, яке залишило 
пам'ятки хорівського типу, у великій 
кількості виготовляло знаряддя праці 
з високоякісного волинського кре¬ 
меню , сліди якого виявлені на посе¬ 
леннях. 

Керамічний комплекс включав 
кухонну та столову кераміку. На 
поселеннях кількісно переважає ку¬ 
хонний посуд (86 %). Він виготов¬ 
лений із глини з домішкою піску, 
шамоту, товченого каменю. Поверх¬ 
ня посудин вкривалась ангобом. 
Форми посуду: миски, горщики, 
амфори. Горщики прикрашені від¬ 
битками штампа, прокресленими 
лініями. Посуд із шнуровим орна¬ 
ментом відсутній. Столовий посуд 
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представлений керамікою з моно¬ 
хромним розписом. Форми посуду: 
миски конічні, напівсферичні чаші, 
кубки, амфори, біконічні посудини , 
горщики. Поширені глиняні пря¬ 
сельця з орнаментом. Знайдено схе¬ 
матичну антропоморфну плас¬ 
тику. 

Змінюються пам'ятками лист- 
винського типу. На кераміці помітні 
впливи традицій культури куляс¬ 
тих амфор та культури лійчас- 
того посуду. 

Література: Пелещишин М. А. Население 
Западной Вольїни и его зтокультурньїе связи: 
Автореф. дис. ... доктора іст. наук. — К., 
1989. — С. 16—18; Його ж. Нові матеріали з 
історії пізньотрипільських племен на погра- 
ниччі Поділля та Західної Волині // VIII 
Подільська історико-краєзнавча конф. Секція 
археології: Тез. доп. — Кам'янець-Поділь- 
ський, 1990. — С. 19—20; Його ж. Триполь- 
ская культура Западной Вольїни // Архео- 
логия Прикарпатья, Вольїни и Закарпатья. — 
К.: Наук, думка, 1990. — С. 27—29. 

М. Ю. Відейко 

ХРАМ — будівля, де відбуваються 
відправлення релігійних культів. 

Моделями храмів можна вважати 
деякі з моделей будівель , які 
характерні для трипільської куль- 



Храм на трипільському поселенні. 
Реконструкція за даними археологічних 
досліджень комплексу М на поселенні 
Майданецьке. Комп'ютерна реконструкція 
М. М. Відейка. 



ХРАМ 



Храм. Загальне приміщення. 
Реконструкція за даними археологічних 
досліджень комплексу М на поселенні 
Майданецьке. Комп'ютерна реконструкція 


Храм. Приміщення з вівтарем. 
Реконструкція за даними археологічних 
досліджень будівель та моделями храмів 
трипільської культури. Комп'ютерна 
реконструкція М. М. Відейка. 









Фрагменти кераміки та антропоморфної 
пластики з поселення Хорів І. (за 
Пелещишиним М. А.). 
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ХРОНОЛОГІЯ 


Хронологія культури Трипілля-Кукутень. 


тури , якщо вони мають певні 
конструктивні особливості та оздоб¬ 
лення. Серед них Володимирівська 
модель храму, моделі храмів з 
колекції <<ПЛАТАР>>, модель храму 
з Черкасового Саду II, Тимківська 
модель храму та ін. Культові місця 
на поселеннях східнотринільської 
культури за матеріалами археоло¬ 
гічних досліджень були виділені 
Цвек О. В. Серед них, на думку 
дослідниці, були споруди, які можна 
трактувати як храми. 

Література: СмирновЮ. А. Лабіринт. — М., 
1997. - С. 238. 

Н. Б. Бурдо 

ХРОНОЛОГІЯ — наукова дисцип¬ 
ліна, вивчає місце подій в часі, 
системи літочислення. В археології 
застосовують відносну (визначає 
порядок, черговість існування архео¬ 
логічних культур, типів пам'яток, 
поселеннь та ін.) та абсолютну хро¬ 
нологію (датування подій, визна¬ 
чення абсолютного віку з прив'яз¬ 
кою до існуючих систем літочис¬ 
лення) . 


Хронологія пам'яток трипіль¬ 
ської культури вивчається на 
підставі даних археології (страти¬ 
графічний, типологічний методи ) і 
природничих наук (радіовуглецеве 
датування (С14) та археомагпітне 
датування ). 

Література: Вепреи) С., ВаНп Р. Лгсіїасоїосу. 
ТЬеогіе8, МеіЬо(І8 агкі Ргасіісе. — Ьоікіоп, 
1996. — Раті І, 4; Відейко М. Ю. Трипільська 
цивілізація. — К., 2003. — С. 31—37. 

М. Ю. Відейко 

ХУТІР НЕЗАМОЖНИК — посе¬ 
лення трипільської культури (етап 
ВИ—СІ, 3900-3700 рр.до н.е.). 
Розташоване за 2 км на північний 
схід від смт Вільшана Горо- 
дищенського р-ну Черкаської обл. на 
пологому мисоподібному виступі 
плато лівого берега р. Журавки 
(басейн р. Вільшанки). Належить до 
пам'яток пороської локальної групи. 
Пам'ятку відкрив (1984) І. П. Гурі- 
ненко. Розвідки на поселенні прово¬ 
дили Цвек О. В., Круц В. О., Ри- 
жов С. М. та ін. Розкопки проводи¬ 
лися під керівництвом Овчинни- 
коваЕ.В. (1999—2000). Вивчено 
планування поселення, розкопано 4 
наземних житла, 2 комплекси заг¬ 
либлених будівель, один з яких є 
керамічною майстернею, 2 госпо¬ 
дарські ями. 

Площа поселення становить 
більше 20 га. Наземні будівлі роз¬ 
ташовані декількома концентрич¬ 
ними колами, утворюючи неправиль¬ 
ний овал, і зорієнтовані торцевими 
стінами до центру поселення. У 
рядах жител простежуються окремі 
групи-садиби, до яких входять і гос¬ 
подарські будівлі. Наземні споруди 
представлені двома типами: госпо¬ 
дарськими будівлями площею до 
10 кв.м, однокамерними та дво¬ 
камерними житлами площею 56— 
96 кв.м. Глинобитні прибудови нада¬ 
вали житлам <<Т» та «Г»-подібної 
форми. Заглиблені будівлі глибиною 
1,5—2 м мали округлу (діаметр 1,5— 
8 м) та овальну (3,2x4,2 м) форму 
і, як правило, надземну конструк¬ 
цію, що спиралася на стовпи. У двох 
напівземлянках було досліджено 
керамічну майстерню, розташовану 
на північно-східній околиці поселен¬ 
ня. До однієї з будівель було при¬ 
будовано випалювальну купольну піч 
на багатошаровому черені з підпіч- 
ною ямою. Під час будівництві печі, 


територія, 

етап 

р.до н.е 

територія, 

етап 

Трипілля СІІ 

' іч ' ' А 

3300/3200-біля 2750 

Городіштя- 

Фолтешть 

Трипілля СІ 

Щї ф 

3800-3300/3200 

Кукутень В 

Трипілля ВИ 

Ш тФ 

4100-3800 ^ 

Кукутень В 

Трипілля ВІ-ІІ 

Гї $ н 

4400-4100 

Кукутень А-В 

Трипілля ВІ 

V 

‘ 4600-4400 

Кукутень А 

Трипілля А 

^ ’ ‘ 

біля 5400 ■ 4600 

Прекукутень 

Україна 

р.до н.е 

Румунія 
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Розкопки гончарної майстерні на 
поселенні Хутір Незаможник. 

Дослідження Овчинникова Е. В. 2000. 



ХУТІР НЕЗАМОЖНИК 


Керамика з поселення Хутір Незамож¬ 
ник. Дослідження Овчинникова Е. В. 2000. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 
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ХУТІР НЕЗАМОЖНИК 


Керамика з поселення Хутір Незамож¬ 
ник. Дослідження Овчинникова Е. В. 2000. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 



яке здійснювалось за допомогою 
технологічного обпалу, застосовано 
складні багатокомпонентні розчини, 
в яких було використано різні сорти 
глин, рослинні Домініки, вапняк. 

Серед основних категорій знахі¬ 
док: столовий посуд з монохром¬ 
ним розписом, кухонний посуд , 
виготовлений з глини із домішкою 
дрібнотовченої черепашки, колекція 
антропоморфної пластики , зна¬ 
ряддя праці з кременю , каменю, 
рогу, кістки. 

Матеріали з розкопок та розвідок 
зберігаються у наукових фондах 


Інституту археології НАНУ та 
Музеї історії Вільшани. 

Література: Овчинников 9. В., Черно- 

волД. К. Охранньїе работьі на трипольском 
поселений хутор Незаможник // АВУ 
1998-1999 рр. - К., 1999. - С. 128-131; 
Овчинников 9. В., Черновол Д. К., Гуринен- 
ко И. П. Раскопки на трипольском поселений 
у хутора Незаможник // АВУ 1999—2000 рр. 
— К., 2001. — С. 174—177; Овчинников Е. В. 
До питання про трипільське житлобудівництво 
(за результатами розкопок поселень хутір 
Незаможник і Зелена Діброва) // ЗНТШ. — 
Л., 2002. - Т. 244. - С. 115-139. 

Е. В. Овчинников 
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ЦАЛКІН ВЕНІАМИН ЙОСИПО¬ 
ВИЧ (1903-1970) — зоолог, доктор 
біологічних наук. 

Морфолог-систематик, один із 
засновників палеозоології, історичної 
екології. Наукову діяльність розпочав 
наприкінці 20-х рр. XX ст. У 1950 
вперше в археологічній установі — 
Інституті історії матеріальної 
культури ім. М. Я. Марра (тепер — 
Інститут археологи РАН) — 

організував та очолив палеозооло¬ 
гічний кабінет. На його базі започат¬ 
кував систематичні дослідження 
остеологічного матеріалу та його 
використання як джерела для 
вивчення і реконструкції господар¬ 
ства стародавнього населення. У колі 
інтересів ученого — історичні зміни 
видів диких тварин, головним чином 
копитних, на території Східної Євро¬ 
пи, вивчення впливу антропогенного 
фактора на навколишнє середовище. 

Автор 8 монографій, у яких уза¬ 
гальнив інформацію щодо багатьох 
остеологічних колекцій (70 тис. за¬ 
лишків тварин), отриманих під час 
археологічних розкопок (350 пам'я¬ 
ток). Опрацював остеологічні колек¬ 
ції з понад ЗО пам'яток трипільської 
культури з розкопок Бібіко- 
ва С. М., Болтенка М. Ф., Лаго- 
довської О. Ф., Пассек Т. С. та 
інших дослідників. У працях знайш¬ 
ли відображення питання домести¬ 
кації тварин, головні етапи та особ¬ 
ливості розвитку мисливства та ско¬ 
тарства як галузей стародавньої 
економіки, динаміка розвитку ско¬ 
тарства на теренах Східної Європи і 
Середньої Азії. В. І. Цалкіним роз¬ 
роблено методологічні підходи і 
критерії оцінки для вивчення історії 
розвитку мисливства і скотарства, їх 
співвідношення та ролі у стародавній 
економіці. Вперше було застосовано 
статистичний аналіз для опису мор¬ 
фологічних характеристик різних 
груп свійських тварин, передусім 
великої рогатої худоби та коней. 



Цалкін В. О. 


Праці: К истории животноводства и охотьі в 
Восточной Европе. — М., 1962; Древнєє жи- 
вотноводство племен Восточной Европьі и 
Средней Азии. — М., 1966; Древнейшие 

домашние животньїе Восточной Европьі. — 
М., 1970. 

Література: Насьімович А. А., Монгайт А. Л. 

B. И. Цалкин // СА. - 1970. - № 4. - 

C. 324—325; АнтипинаЕ. Е. В. И. Цалкин / 
Ай тетогіат // РА. — М., 2003. — № 4. — 
С. 158. 

С. М. Ляшко 

ЦВЕК ОЛЕНА ВАСИЛІВНА 

(03.08.1931, м. Київ) — археолог, 
кандидат історичних наук (1987). 


ЦВЕК 

ОЛЕНА ВАСИЛІВНА 



ЦвекО. В. 


Розкопки ЦвекО.В. на поселенні 
Березівка. 
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ЦВІЖИН 


Закінчила бібліотечне відділення 
Київського технікуму культурно- 
освітньої роботи (1950), історичний 
факультет Київського державного 
університету ім. Т. Г. Шевченка 
(1959). Кандидатська дисертація: 
«Трипільська культура межиріччя 
південного Бугу та Дніпра (середній 
етап)». Її вчителями були відомі 
вчені Л. М. Славін та Бібіков С. М. 

У 1959—2002 працювала нау¬ 
ковим співробітником Інституту 
археологи АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археологи НАНУ). З 1961 
кілька років завідувала фондами 
Інституту археології, запровадила 
першу наукову розстановку археоло¬ 
гічного матеріалу за системою, за¬ 
пропонованою Телегіним Д. Я. 

Досліджує трипільську культу¬ 
ру. Автор понад 70 наукових праць, 
в тому числі монографічних. Науко¬ 
ва діяльність почалася з вивчення 
археологічних пам'яток Криму та 
Донбасу. Під керівництвом С. М. Бі- 
бікова брала участь (1962—63) у 
дослідженні поселення Гребені , що в 
подальшому практично сформувало 
наукову спрямованість дослідниці у 
вивченні пам'яток трипільсько- 
кукутенської спільності. Широко¬ 
масштабні дослідження на території 
східного регіону дали можливість 
виділити східнотрипільську куль¬ 
туру з її локальними варіантами та 
низкою типів пам'яток. Вперше 
показані зв'язки племен східно- 
трипільської культури з носіями 
культури Кукутень та культурами 
Тисаполгар, Лендель, Гумельниця, 
Болград-Алдень. Уточнені хроноло¬ 
гічні рамки контактів общин східно- 
трипільської культури з населенням 
Степу. Зроблено значний внесок у 
вивчення виробничих відносин та 
світогляду племен кукутенсько- 
трипільської спільності. 

З кінця 60-х рр. і до 2002 вела 
польові дослідження пам'яток три¬ 
пільської культури Буго-Дніпров¬ 
ського межиріччя та Побужжя. 
Стаціонарно розкопано та ґрунтовно 
обстежено близько ЗО пам'яток 
східнотрипільської культури, чотири 
з них (Гребля, Шкарівка, Тараща , 
Христинівка) відкриті дослідницею. 
Керувала Правобережною первісною 
експедицією Інституту археології 
(1969—88). На базі експедиції понад 
десять років проводились курси під¬ 


вищення кваліфікації археологічних 
кадрів України. Експедиція розко¬ 
пувала поселення Шкарівка (1969— 
73), Гарбузин, Ботвинівка, Бугачів- 
ка, Бачкурине (1971—73), Зарубин¬ 
ці , Зюбриха, Копіювата, Гребля, 
Владиславчик, Красноставка , Ми¬ 
колаївка, Семенівка, Христинівка, 
Чижівка, Харківка (1974—75), 
Миропілля та Лісове (1974—76). З 
1975 проведено масштабні розкопки 
поселень Веселий Кут (1975—85, 
1993), а також Тараща (1982), 
Вільховець II (1984), Онопрйвка 
(1984—85, 1993). Очолювала Кіро¬ 
воградську первісну експедицію 
(1988), яка провела розвідку архео¬ 
логічних пам'яток області. Досліджу¬ 
вався енеолітичний виробничий 
комплекс Коробчине та поселення 
Рубаний Міст (1988—89). У 
1989—2000 проводила розкопки 
багатошарового поселення трипіль¬ 
ської культури Березівка. 

Праці: Гончарное производство племен три- 
польской культури // Ремесло зпохи знеоли- 
та-бронзьі на Украине. — К., 1994. — С. 55— 
95; Релігійні уявлення населення Трипілля // 
Археологія. — К., 1994. — № 3. — С. 74—90; 
СопіасІ8 Ьсс1\¥сп Ше ЕпеоІШис ІгіЬе8 оГ Еигоре 
аіні Еа8Іегп-Тгіро1уе сиііиге // Сисиїепі. — 
Ріаіга Меаті, 1996. — С. 121—130; Структура 
східнотрипільської культури // Археологія. — 
К., 1999. — № 3. — С. 28—37; Восточнотри- 
польская культура и контакти ее носителей с 
знеолитическими племенами Европьі // 
Археологические вести. — СПб., 2000. — № 7. 
— С. 272-290; Некоторне аспекти домострои- 
тельства у племен восточнотрипольской куль¬ 
тури // Петербургская трассологическая шко¬ 
ла в изучении древних культур Евразии. — 
СПб., 2003. - С. 159-176. 

С. М. Ляшко 

ЦВІЖИН — поселення трипільсь¬ 
кої культури (біликівський тип , 
етап ВІ—ВИ, середньо бузька 
локальна група , 4400—4100 рр. до 
н.е.). Розташоване на південно- 
східних околицях с. Цвіжин Він¬ 
ницького р-ну Вінницької обл. на 
мисоподібному пагорбі правого бере¬ 
га р. Батіг (ліва притока Південного 
Бугу), що здіймається на 7 м над 
долиною. Відкрите (1973) та дослід¬ 
жене Зайцем І. І. Досліджено ха¬ 
рактер планування поселення та 
напівзаглиблене житло. 

Площа поселення — 15 га. Вияв¬ 
лено залишки 58 наземних та заглиб¬ 
лених споруд, які розташовувалися 
двома концентричними колами. Дос¬ 
ліджено овальну за планом напів¬ 
землянку розміром 5x6x0,8 м, яка 
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мала стіни глинобитно-каркасної 
конструкції. Усередині житла знахо¬ 
дилися купольна піч напівовальної 
форми (1,3x1,4м) з глиняним під¬ 
вищенням поряд, та яма діаметром 
0,8 м і глибиною 0,6 м. На окремих 
ділянках долівки збереглася глиняна 
підмазка. Два камені позначали вхід 
у житло. Серед основних категорій 
знахідок переважає кераміка, прик¬ 
рашена розписним (чорна і червона 
фарби) та заглибленим орнамен¬ 
том. Знайдено крем'яну ножепо¬ 
дібну пластину і фрагменти чотирьох 
антропоморфних статуеток, одна з 
яких мала відбиток зернівки ячменю 
на місці жіночого лона. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у фондах Вінницького 
обласного краєзнавчого музею. 



Фрагмент жіночої фігурки з відбитком 
зернівки з поселення Цвіжин. Досліджен¬ 
ня Зайця 1.1. 1975. 



Посудинка з поселення Цвіжин. Дослід¬ 
ження Зайця 1.1. 1975. 


Література: Заец И. И., Малинковская Т. В., 
Лобай Б. И. Раскопки Винницкого краевед- 
ческого музея // АО за 1973 г. — М., 1974. — 
С. 275—276; ЗаецИ.И., Малинковс¬ 
кая Т. В., Шаламай Ф. П. Зкспедиция 
Винницкого краеведческого музея // АО за 
1975 г. - М., 1976. - С. 325; ГусєвС. О. 
Нові дані про культову пластику трипільської 
культури // Археологія. — 1996. — № 3. — 
С. 105-109. 

С. О. Гусєв 


ЦВІКЛІВЕЦЬКЕ ПОХОВАННЯ 


ЦВІКЛІВЕЦЬКЕ ПОХОВАННЯ - 

перепоховання залишків людини з 
частковою кремацією на поселенні 
Цвіклівці. 

Розрізнені випалені кістки та 
п'ять їх скупчень виявлено у ямі 8. 
Вона складалася з двох ям і мала в 
плані форму вісімки, розміри меншої 
ями 0,9x1,2 м, більшої — 2x1,65 м. 
Менша частина ями мала невелику 


Вимостка на площадці поселення Цвіжин, 
Дослідження Зайця 1.1. 1975. 
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ЦВІКЛІВЦІ 


Залишки цвіклівецького поховання з 

трупоспаленням під шаром обпаленої 
обмазки в ямі. Дослідження Мовші Т. Г. 


глибину, нерівне утрамбоване дно. В 
ній майже не було знахідок, крім 
невеликої чаші. У верхніх шарах 
більшої ями виявлено скупчення 
добре випаленої обмазки з рослин¬ 
ними домішками та відбитками 
колод. Над цим шаром виявлено 
шматки склепіння печі дугоподібної 
форми із загладженою зовнішньою 
поверхнею та відбитками лози на 
зворотному боці. Над склепінням 
печі лежали уламки великої 
посудини. Під шаром обмазки, а 
частково за її межами по всій площі 
ями виявлено окремі кістки та п'ять 
скупчень перепалених людських 
кісток. За визначенням Гераси- 
мова М. М. , вони належали людині 
18—20 років. Серед людських кісток 
Бібіковою В. І. визначено перепале¬ 
ні кістки бика, косулі, вівці (?) та 
необпалені кістки дрібного копитно¬ 
го, окремі черепашки. Майже посе¬ 
редині ями у шарі попелу знайдено 
роговий стрижень кози. Крім того, 
під обмазкою виявлено скупчення 


розвалів посуду переважно великого 
розміру, яке займало майже всю 
південно-східну половину ями, два 
нижні камені зернотерки, глиняні 
грузила, прясельця. Окремі шматки 
обмазки лежалі серед фрагментів 
кераміки. На дні ями знайдено 
амфорку, уламки посудин, вуглики, 
під скупченням кераміки знаходився 
шар попелу, товщиною в центрі до 
0,1 м. Всього у ямі знайдено 
фрагменти від 18 посудин, дві з яких 
належать до столового посуду , 
решта — до кухонного посуду з гли¬ 
ни з домішкою товченої черепашки. 
Вони нерівномірно обпалені, бідно 
орнаментовані, асиметричні. Деякі з 
них впевнено можна віднести до 
поховального посуду. Мовиш Т. Г. 
розглядає цвіклівецьке поховання як 
жертовне, ритуальне, магічного 
характеру, тобто слушно вважає 
комплекс з ями 8 слідами жертво¬ 
приношення. 

Література: Мовша Т. Г. Трипільське похо¬ 
вання в с. Цвіклівці // Археологія. — К., 
1964. - Вип. 16. - С. 213-221. 

Н. Б. Бурдо 

ЦВІКЛІВЦІ — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, горди- 
нештський тип , Кі-6751: 3960± 
50ВР, 2560 2400 ВС). Розташоване 
біля с. Цвіклівці Кам'янець-Поділь¬ 
ського р-ну Хмельницької обл. в гир¬ 
лі р. Смотрич, на високому останці 
правого берега річки. Поселення 
займало найбільш високу частину 
останця, тепер майже повністю зруй¬ 
новане кар'єром. Досліджене експе¬ 
дицією Державного історичного му¬ 
зею під керівництвом Мовші Т. Г. 
(1960). Розкопано дві напівземлян¬ 
ки та 8 ям. Знайдено Цвіклівецький 
скарб. 

Розкопані ями мали різне приз¬ 
начення. Вони були невеликого 
розміру, неправильно-овальної або 
круглої форми, глибиною до 0,85 м. 
У заповненні ями, яке було насичене 
попелом та вугіллям, виявлені фраг¬ 
менти кераміки, розвали посудин, 
кулеподібна розписна амфорка з 
двома антропоморфними наліпними 
голівками на місці ручок, знаряддя з 
кістки, обпалений жолудь, багато 
шматків обпаленої обмазки з відбит¬ 
ками дерева, на дні лежало обпалене 
каміння. Поруч з ямою № 1 розчи¬ 
щено неправильно-прямокутної фор¬ 
ми глиняну вимоспіку розміром 
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1,2x1,05 м. Під нею виявлено яму 
№ 5, в якій майже не було знахідок, 
крім окремих фрагментів кераміки, а 
на дні розчищено шар попелу із 
вкрапленням вугілля. Заповнення 
ями № 2 було насичене попелом, 
знайдено фрагменти кераміки, два 
біконічних прясельця, керамічне гру¬ 
зило, на дні залягало скупчення 
обмазки з відбитками колод, жердин, 
лози. У ямі № 3 знайдено фрагменти 
та розвали кухонного посуду , в тому 
числі тонкостінний горщик, в якому 
лежала мотика. Заповнення ями 
№ 4 містило дрібні шматки обмазки, 
черепашки, кістки тварин, фрагмен¬ 
ти кераміки. Ями № 6 та № 7 мали 
аналогічне заповнення. У ямі № 8 
під шаром обмазки знайдено цвік- 
лівецьке поховання. Напівземлянка 
№ 1 наполовину знищена кар'єром. 
Її довжина 5,4 м. Простежено дві 
невеликі ями, які мали коритопо¬ 
дібний профіль і заповнення, наси¬ 
чене золою. У напівземлянці знай¬ 
дено уламки обмазки, скупчення лус¬ 
ки та кісток риб, черепашки, фраг¬ 
менти посуду, знаряддя з кременю та 
каменю. Напівземлянка № 2 розгля¬ 
далася Т. Г. Мовшею як кремене- 
обробна майстерня з Цвіклівців. 

Знайдені на поселенні та в 
напівземлянці № 1 знаряддя праці 
нечисленні: з кременю — серп з 
пластини, скребок , камені від 
зернотерок, рогові лощило , два доло¬ 
та, шило. В керамічному комплексі 
переважає кухонний посуд з доміш¬ 
кою товченої черепашки в масі. 
Горщики, корчаги, піфоси , чаші з 
потовщеними вінцями, великі коніч¬ 
ні миски, невеликі покришки 
оздоблені шнуровим орнаментом , 
защипами, насічками. Столовий 
посуд виготовлений з відмуленої 
глини та прикрашений розписним 
орнаментом. Представлений амфо¬ 
рами з кулеподібним тулубом та 
високою шийкою, розписаними чор- 
ною фарбою орнаментом з відрізків 
стрічок, які сходяться під кутами, 
одна з антропоморфним зображен¬ 
ням’, амфорою з антропоморфними 
ручками, оздобленою мотивом сітки; 
напівсферичними чашами. 

Літертура: Мовша Т. Г. Новое поздетриполь- 
ское поселение Цвикловцьі в Среднем По- 
днестровье // СА. — М., 1964. — № 1. — 
С. 131-145. 


ЦВІКЛІВЕЦЬКИЙ СКАРБ - 

скарб прикрас з поселення Цвіклівці. 
Складається з 822 предметів. 

Знайдений випадково (1959) під 
час будівництва. Частина предметів 
після знайдення була розкидана 
місцевими мешканцями і втрачена. 
Речі знаходилися у невеликій амфо¬ 
рі з кулеподібним тулубом, виго¬ 
товленій з відмуленої глини. Вироби 
становили набір намиста та підвісок: 
122 підвіски із зубів оленя, 275 
пронизок з морських черепашок, 357 
маленьких вапнякових намистин. 
Серед мідних виробів тонкі пластини 


ЦВІКЛІВЕЦЬКИЙ СКАРБ 


Цвіклівецький скарб з експозиції 
Національного музею історії України. 


Розписна амфора з поселення Цвіклівці. 
Дослідження МовшіТ. Г. 


Н. Б. Бурдо 
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двох широких браслетів, 31 цилінд¬ 
рична пронизка, 35 коротких намис¬ 
тин. Речі, які входили до скарбу, 
мали престижно-ритуальну цінність. 

Предмети скарбу експонуються в 
археологічному відділі Камянець- 
Подільського історичного музею- 
заповідника та Національному му¬ 
зеї історії України. 

Література: Мовша Т. Г. Скарб прикрас з 
пізньотрипільського поселення Цвіклівці // 
Археологія. — К., 1965. — Вип. 18. — 

С. 161-170. 

Н. Б. Бурдо 




Цвіклівецький скарб з експозиції Архео¬ 
логічного відділу Кам'янець-Подільського 
історичного музею-заповідника. 


ЦЕ ГАК ОЛЕНА (діяльність) — 
польський археолог, мистецтво¬ 
знавець. 

Автор одного з перших аналітич¬ 
них досліджень пластики трипільсь¬ 
кої культури (1934) з розкопаних 
на той час поселень у межиріччі 
Верхнього Дністра та Пруту. Про¬ 
вела іконографічну систематизацію і 
розробила типологію та класифі¬ 
кацію статуеток. Виділила дві стиліс¬ 
тичні групи: натуралістичну та схе¬ 
матичну. На думку дослідниці, роз¬ 
виток мистецтва пластики у трипіль¬ 
ській культурі відбувався у напрямі 
від натуралістичних до схематичних 
зображень. Пов'язувала антропо¬ 
морфну пластику з культом по¬ 
мерлих. 

Праці: Ссіїак Н. Ріаяіука епеоіііусте] киїїигу 
сегатікі таїошапе] \¥ РоНсе // 8\\ча1о\\41. — 
\Уаг82а\¥а, 1934. - Т. 14. - 8. 164-252. 

М. Ю. Відєйко 


ЦИБЕСКОВ ВОЛОДИМИР 
ПЕТРОВИЧ (1930, с. Піщанка Він¬ 
ницької обл. — 1996, Одеса) — 
археолог. 

У 1954—58 працював учителем 
Чернянської школи на Одещині. У 
1958—61 — зав. відділом Одеського 
археологічного музею, 1961—87 — 
зав. кабінетом археології історичного 
факультету Одеського державного 
університету ім. І. І. Мечникова. 
Брав участь у дослідженні неолі¬ 
тичних пам'яток на Південному Бузі 
в експедиціях Даниленка В. М. Вив¬ 
чав трипільську культуру . У 60-ті 
рр. дослідив багатошарове поселення 
Березівка на Південному Бузі. 
Займався питаннями періодизації, 
ідеології племен трипільської культу¬ 
ри. Роботу «Обряд «поїння землі» та 
культ місяця в ідеологічних уявлен¬ 
нях трипільських племен присвятив 
двом важливим «кодам» трипільської 
культури — місячному і числовому. 
На думку В. П. Цибескова, зобра¬ 
ження на посудині символізують дав¬ 
ній землеробський календар. 

Праці: Трипольское поселение возле Березов- 
ской ГЕС // КСОГАМ. — 1964; Некоторьіе 
итоги исследования Березовского поселення // 
МАСП. — 1971. — Вьіп. 7; Обряд акротиния в 
культуре трипольских племен // Там же. — 
1976. — Вьіп. 8; Обряд «поїння землі» та культ 
місяця в ідеологічних уявленнях трипільських 
племен // Археологія. — 1993. — №3. — 
С. 74-90. 

Література: Мезенцева Г. Г. Дослідники 

археології України. — Чернігів, 1997. — С. 55. 

С. М. Ляшко 

ЦИВИЛІЗАЦІЯ (лат. сіуі1І8 — гро¬ 
мадянський, державний) — термін, 
який має кілька значень, серед яких: 
синонім культури ; історичний тип 
культури, локалізований в часі й 
просторі; рівень, ступінь суспільного 
розвитку, матеріальної культури 
та духовної культури ; етап суспіль¬ 
ного розвитку, що приходить на 
зміну варварству (за Л. Морганом та 
Ф. Енгельсом). 

Термін «цивілізація» виник на¬ 
прикінці XVIII ст., на різних істо¬ 
ричних етапах зазнав у своєму тлу¬ 
маченні багатьох змін. На думку 
С. Скляренка, у сучасній філософії 
історії чільне місце посідає цивілі- 
заційний підхід. З його позицій 
історичний процес постає передусім 
як розмаїття таких культурно- 
історичних форм, як цивілізація. 
Цивілізаційне розуміння історії має 
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на меті протистояти спробам абсолю¬ 
тизувати ті вузькі визначення циві¬ 
лізації, за якими приховується праг¬ 
нення видати певну макроконцепцію 
за єдино правильну теорію цивілі- 
заційного розвитку. 

В радянській історіографії по 
проблемам давньої історії розробля¬ 
лася концепція цивілізації виходячи 
з марксистсько-ленінського вчення 
про суспільство. Тобто цивілізація 
розумілася як стадіальне явище, яке 
виникає у класовому суспільстві. 
Стосовно трипільської культури та¬ 
кий підхід обґрунтований у працях 
Массона В. М. 

Стосовно трипільської культури 
визначення цивілізація використо¬ 
вується частіше за все, як синонім 
поняття культура. Поняття цивіліза¬ 
ція Кукутень-Трипілля широко вжи¬ 
вається румунськими дослідниками. 


Гімбутас М. розглядає Трипілля, 
як складову частину цивілізації Ста¬ 
рої Європи, для якої характерні роз¬ 
виток поселень міського типу, мону¬ 
ментальна архітектура та виникнен¬ 
ня писемності. 

З позицій цивілізаційного підходу 
феномен Трипілля є яскравим проя¬ 
вом цивілізації доби давнього сус¬ 
пільства на теренах праісторичної 
Європи. 

Література: Советский знциклопедический 
словарь. — М.: Советская знциклопедия, 1986. 
— С. 1478; Скляренко Д. Цивілізація. Цивіліо- 
логія. // Історична наука: термінологічний і 
понятійний довідник. — К.: Вища школа, 
2002. — С. 406—408; Короткий енцик¬ 

лопедичний словник з культури. — К.: «Украї¬ 
на», 2003. — С. 358; СітЬиіазМ. Еигоре 
с. 7000—3500. ТІїс еаг1іе8І Еигореаи сіуіііаа- 
ііоп Ьсїогс Ше іпШігаііоп оГ Ше ігкіосигорсап 
реоріеа. // -Іонгпаї оГ Іпйо-Еигореаи 8іш1іе8, 
1973. - № 1. - Р. 1-20. 

Н. Б. Бурдо 


ЦИВИЛІЗАЦІЯ 


Цибесков Володимир Петрович. 

Ілюстрації до статті Цибескова В. П. 

«Обряд акротинии в культуре трипольских 
племен». 
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ЦИНКАЛОВСЬКИЙ 
ОЛЕКСАНДР МИКОЛАЙОВИЧ 



Цинкаловський О. М. 


Карта розповсюдження металевих виробів 

у циркумпонтийській металургійній 
провінції за Чернихом Є. М. 


ЦИНКАЛОВСЬКИЙ ОЛЕК¬ 
САНДР МИКОЛАЙОВИЧ (псевд. 
О. Волинець, А.Бутанський; 9.01. 
1898, м. Володимир-Волинський, те¬ 
пер Волинської обл. — 19.04. 1983, 
Варшава, Польща) — археолог, істо¬ 
рик, збирач старожитностей Волині, 
журналіст. 

Закінчив православний богослов¬ 
ський факультет Варшавського уні¬ 
верситету. На запрошення відомого 
польс. археолога Антонієвича В. 
працював у Варшавському держав¬ 
ному археологічному музеї. За 
завданням музею збирав археологічні 
та історичні пам'ятки на Волині, 
Поліссі, проводив археологічні роз¬ 
копки. Дійсний член Польського 
археологічного товариства та НТШ у 
Львові, директор Волинського музею 
при Кременецькому ліцеї (1936— 
39). На сторінках часопису «Життя і 
Знання» опублікував статті: «Оселя 
часу неоліту під м. Володимиром на 
Волині» (1931), «Матеріали до 
археології Володимирського повіту» 
(1939, польс.) та ін. Учасник архео¬ 
логічних з'їздів у Варшаві, Львові, 
Києві, Ленінграді. 

Провів дослідження на найзахід- 
нішому на цій території поселенні 
трипільської культури (етап ВИ) 
біля с. Бодаки, виявив сліди майс¬ 
терень з обробки волинського креме¬ 
ню, дослідження яких наприкінці 
XX ст. продовжила Скакун Н. М. 
Значна кількість поселень трипіль¬ 
ської ( Бодаки /, Бодаки II, Карна- 
чівка, Бриків, Соснівка, Шумбар, 
Шумське) а також культури лій- 
частого посуду була відкрита 



О. Цинкаловським у Західному По¬ 
бужжі у 20—30-ті рр.; матеріали 
зберігалися в Кременецькому музеї. 

Праці: Матеріали до археології Волинського 
повіту // ЗНТШ. - Л., 1937. - Т. 154; 
Маїегіаіу До |>га(І/іе]‘()\¥ \Уо1уиіа І Роїеаіа 
\Уо1упйкіе§о. — \Уагйха\¥а, 1961; Стара 
Волинь і Волинське Полісся: Краєзнавчий 
словник — від найдавніших часів до 1914 р. — 
Вінніпег, 1984. — Т. 1. 

Література: С. К. Олександр Цинкаловський: 
життя, присвячене Волині // Праці центру 
пам'яткознавства. — К., 1992. — Вип. 1. — 
С. 174-180. 

С. М. Ляшко 

ЦИРКУМПОНТІЙСЬКА МЕТА¬ 
ЛУРГІЙНА ПРОВІНЦІЯ (ЦМП) - 

центр стародавнього металургійного 
та металообробного виробництва (III 
тис. до н.е. — перша пол. II тис. до 
н.е., який охоплював області навко¬ 
ло Чорного моря: Балкано-Карпат- 
ську, південь Східної Європи (до 
Приуралля), Кавказ, Егею, Анато¬ 
лію, Західний Іран. Україна входила 
до північної зони ЦМП). В межах 
ЦМП на ранньому етапі розвитку 
починається масове поширення бронз 
(миш'якових, олов'яних). Тут відбу¬ 
вається зростання гірничо-металур¬ 
гійного виробництва, використання 
подібних ливарних форм. Для вироб¬ 
ничих центрів основними видами 
знарядь праці та зброї є втульчасті 
сокири, ножі та кинджали дволе- 
зові, чотиригранні швайки, долота, 
тесла. 

У степовій зоні Північно-Захід¬ 
ного Причорномор'я у ранньому 
бронзовому віці існувало усатівське 
(ототожнюється з усатівським ти¬ 
пом) вогнище металообробки, пов'я¬ 
зане з традицією виготовлення 
миш'якових бронз, подібною до бал- 
канських та егейських джерел. Типо¬ 
вими виробами були втульчасті соки¬ 
ри, округлі та чотиригранні долота, 
черешкові (колодочкові) ножі та 
кинджали, швайки з потовщенням. 
Виконані у техніці литва у двосто¬ 
ронніх формах та доопрацьовані 
куванням. 

У Середньому Подніпров'ї діяв 
особливий своєрідний центр метало¬ 
обробки ЦМП — софіївський (виді¬ 
лений за металевими виробами, 
знайденими у могильниках софіївсь- 
кого типу). У софіївському центрі 
домінують вироби з металургійно 
«чистої» міді. Набір знарядь містив 
пласкі тесла, долота, шильця — як 
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округлі, так і чотиригранні у розрізі. 

Ножі-кинджали представлені як 
колодочковими/черенковими, так і 
безчеренковими виробами. Серед 
прикрас — трубчасті пронизки, буси, 
пластинчасті браслети. 

Литература: ЧернихЕ. Н. Древняя металло- 
обработка на Юго-Западе СССР. — М., 1976. 

— С. 166—168; Его же. Металлургические 
провиннции и периодизация зпохи раннего 
металла на территории СССР // СА. — 1978. 

— № 4. — С. 53—82; Риндина Н. В., Дегтя- 
рева А. Д. Знеолит и бронзовий век: Учеб. по- 
собие. - М., 2002. - С. 82-87, 113-114. 

С. М. Ляшко 

ЦІДИЛКА ( дуршлаг , друшляк) — 
керамічний виріб у вигляді миски 
або чаші на циліндричному піддоні з 
численними отворами, характерний 
для кухонного посуду різних етапів 
трипільської культури. 

Більшість знахідок цідилок похо¬ 
дить із ранньотрипільських поселень, 
серед них виділяється цідилка на 
антропоморфному піддоні з посе¬ 
лення Тимкове. На наступних ета¬ 



ЦІДИЛКА 


Металеві вироби типові для циркумпон- 
тійській металургійній провінції. 

Усатове, дослідження Лагодовської О. Ф. 




пах цідилки зустрічаються дуже 
рідко. На фінальних пам'ятках три¬ 


пільської культури вони розповсюд¬ 
жуються знову. Деякі дослідники 
вважають, що цідилки використову¬ 
валися для виготовлення сиру, а їхня 
присутність у керамічних комплексах 
свідчить про молочний напрям у 
тваринництві. Існує припущення, що 
посуд з отворами використовувався з 
ритуальною метою для виготовлення 
галюциногенів або обкурювання. 




Література: Зиньковская Н. Б. Кухонная 
керамика раннетрипольского поселення Алек- 
сандровка // Памятники древних культур 
Северо-Западного Причерноморья. — К., 

1981. — С. 12—23; Шнирельман В. А. Проис- 
хождение скотоводства. — М., 1980. — 

С. 222-223. 

Н. Б. Бурдо 


Фрагмент цідилки з колекції «ПЛАТАР» 


Цідилка з поселення Тимкове. 








ЧАБАНЮК 

ВОЛОДИСЛАВ ВАСИЛЬОВИЧ 



Експеримент по спорудженню та спаленню 
трипільського житла, проведений 

Чабанюком В. В. 2003. 



Чабанюк В. В. на Міжнародній конферен¬ 
ції в Тальянках. 2003. 

ЧАБАНЮК ВОЛОДИСЛАВ ВА¬ 
СИЛЬОВИЧ (14.11.1964.) - істо¬ 
рик, археолог. 

Закінчив історичний факультет 
Вінницького державного педагогічно¬ 
го інституту 1988. Викладав історію 
в середній школі с. Легедзине Таль- 
нівського р-ну Черкаської обл. З 
2002 — директор << Трипільська куль¬ 
тура>> заповідника. 

Дослідженням трипільської 
культури займається з 1990, беручи 
участь в розкопках на поселенні 
Тальянки. Працює над вивченням 
трипільського житлобудування. В 
2002—03 рр. провів ряд експеримен¬ 
тальних досліджень — з даної проб¬ 
леми, серед яких будівництво та спа¬ 
лення великої (4x8 м.) копії дво¬ 
поверхової будівлі трипільської 
культури. 

Автор ряду наукових праць з пи¬ 
тань дослідження поселень трипіль¬ 
ської культури, розвитку заповідника 
та вивчення житлобудування. 

Праці: Розкопки в Тальянках // Археологічні 
відкриття в Україні 1997 — 1998 рр. — К., ВЦ 
ІА НАНУ. — 1998. — С. 89—91; Ранок земле¬ 


робського світу. Пам'ятки трипільської культу¬ 
ри на Тальнівщині. К., 2000. — 48 с. (спів- 
авт.); Цілі і переспективи роботи державного 
заповідника «Трипільська культура» // Три¬ 
пільська цивілізація у спадщині України. — 
К., ВЦ «Просвіта», 2003. - С. 77-80. 

М. Ю. Відейко 

ЧАЙЛД ВІР ГОР- 

ДОН (14.04. 1892, 
м. Сідней 19.10.1957, 
Катумба, Австралія) — 
археолог, історик. 

Навчався в Сід¬ 
нейському та Окс¬ 
фордському універси¬ 
тетах. У 1925—27 працював бібліо¬ 
текарем Королівського антропологіч¬ 
ного ін-ту (Лондон), очолював ка¬ 
федру доісторичної археології Един¬ 
бурзького університету (1927—46), 
був директором Інституту археології 
Лондонського університету (1946— 
56). 

Автор багатьох наукових та науково- 
популярних праць з доісторії Європи, 
які неодноразово перевидавались. 
Наукові інтереси: дописемна історія 
Європи, проблема зародження євро¬ 
пейської цивілізації. Проводив роз¬ 
копки на Оркнейських островах 
(1928—30), у Шотландії, Північній 
Ірландії. Працював в археологічних 
експедиціях на Балканах, в Іраку, 
Індії, США. У своїх працях Г. Чайлд 
зробив спробу з'ясувати витоки євро¬ 
пейської цивілізації, щоб пояснити її 
феномен. Дослідження знайшли 
відображення також у популярних 
працях, які принесли автору все¬ 
світню славу. 

У 1922—25 здійснив подорож по 
країнах Південно-Східної та Цент¬ 
ральної Європи, де ознайомився з 
визначними пам'ятками археології, 
особливо доби неоліту та енеоліту. 
Побував на поселеннях трипільської 
культури , в тому числі у Шипин- 
цях, Більчі-Золотому , печері Вер- 
теба. Брав участь в розкопках, які 
проводив Козловський Л. на посе¬ 
ленні Еоиіилівці-Обоз (1923). Вив- 
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чав колекції з розкопок пам'яток 
трипільської культури у Варшаві, 
Кракові, Львові. Присвятив статтю 
характеристиці поселення Шипинці, 
з матеріалами якого ознайомився за 
сприяння Шомбаті І. у Природни¬ 
чому музеї Відня. Виділив три тери¬ 
торіальні групи поселень трипіль¬ 
ської культури: Східну (Подніпров'я, 
Поділля), Центральну (Г аличина, 
Бессарабія, Румунія) та Західну (до 
неї відніс Кошилівці). На його дум¬ 
ку, в економіці цього населення про¬ 
відну роль відігравало скотарство. 

Праці: ТІїс Па\уп ої* Еигореап Сіуііі/аііоп. — 
Ьопсіоп, 1925; 8 сЬірепіІ 2 . А Іаіе пеоііііііс 8 Іа- 
ііоп \уіИі раіпісч] роїіегу іп Викочуіпа // 
Еошіоп: Коуаі АпШгороІо^ісаІ ІП 8 І. о! Сгеаі 
Вгіїаіп аікі Ігеїаші, 1923. — 8 . 263—288; У 
истоков Европейской цивилизации. — М., 
1952. 

М. Ю. Відейко 

ЧАПАІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури [етап ВИ (раніше — 
етап СІ), початок IV тис. до н.е.]. 
Розташоване на південній околиці 
м. Києва на мисі над заплавою 
Дніпра. Епонімна пам’ятка чапаїв- 
ського типу. Досліджено Кру- 
цомВ. О. (1966-68, 1970-72). 

Поселення займало площу 
100x100 м, розкопано 5 000 кв.м. 
Культурний шар на поселенні 
майже відсутній, знахідки концент¬ 
рувалися у різноманітних ямах, 


серед яких 11 заглиблень на місці 
будівель, розташованих по колу, 39 
господарських ям та 3 відкритих 
вогнища. Залишки будівель (деякі 
були частково зруйновані) являли 
собою форми, близькі до овалу, 
довжиною 4,3—17 м, шириною 2,5— 
5,5 м, глибиною 0,3—0,5 — 0,8 м. 
Заповнення складалося з гумусова- 
ного суглинку, насиченого фрагмен¬ 
тами кераміки, знаряддями праці, 
скупченнями черепашок, уламками 
кісток (іноді перепаленими) пере¬ 
важно диких тварин (83 %), риб, 
панцирів черепах. Зустрічалися 
шматки обмазки , перепалений 
ґрунт, вугілля та попіл, уламки 
антропоморфної пластики. Запов¬ 
нення господарських ям було таким 
самим. На думку В. О. Круца, котло¬ 
вани від залишених жител викорис¬ 
товувалися для скидання сміття. 
Характер культурного шару поселен¬ 
ня свідчить про його нетривале 
використання, імовірно, в процесі 
освоєння нових земель. 

Кухонний посуд представлений 
горщиками із глини з домішкою 
товчених черепашок або піску. 
Поверхня вкрита смугастим заглад¬ 
жуванням, яке іноді утворює прості 
орнаментальні композиції. В орна¬ 
ментації кухонного посуду поряд зі 
штампом та прокресленими лініями 
досить широко використаний шнуро- 


ЧАПАЇВКА 


Карта з пам'ятками трипільської культури 
із статті Чайлда В. Г. 1923 р. 



Старожитності трипільської культури з 
музейних збірок. Власноручні малюнки 

Чайлда В. Г. 
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ЧАПАЇВСЬКИЙ МОГИЛЬНИК 


вий орнамент. Столовий посуд 
трьох типів: розписний із заглибле¬ 
ним орнаментом та неорнамен- 
тований. 

Посуд з монохромним розписом , 
очевидно, потрапив в Чапаївку як 
імпорт з пам’яток канівської групи. 
Представлений переважно мисками і 
кубками , є окремі біконічні посуди¬ 
ни та амфори. Неорнаментований 
посуд вкритий ангобом, його поверх¬ 
ня лощена, коричневого та чорного 
кольору. Серед форм такого посуду 
миски, деякі з хвилеподібними вис¬ 
тупами, кубки, амфори, горщики. 

Традиції виготовлення такої 
кераміки знаходять відповідність у 
посуді культури люблінсько-волин¬ 
ської мальованої кераміки. Серед 
посуду із заглибленим орнаментом 
виявлено горщики, кубки, кратери, 
фрагменти грушоподібних та біко- 
нічних посудин , орнаментовані про¬ 
кресленими лініями. 

Встановлено синхронність посе¬ 
лення Чапаївка з небелівською гру¬ 
пою пам'яток етапу ВИ у Побужжі. 

Література: Круц В. А. Позднетрипольские 
памятники Среднего Поднепровья. — К., 
1977. - С. 14-28. 

Н. Б. Бурдо 

ЧАПАЇВСЬКИЙ МОГИЛЬНИК- 

могильник трипільської культури 
[чапаівський тип , етап ВИ (рані¬ 
ше— етап СІ), початок ІУ тис. до 
н.е.]. Розташований на південній 
околиці м. Києва, у південно-захід¬ 
ній частині поселення Чапаївка. 
Досліджувався КруцомВ. 0. (1966— 
68, 1970—72). Антропологічне виз¬ 
начення матеріалу — Круц С. І. 

Могильник з 31 поховання знахо¬ 
дився поруч з господарськими ямами 
поселення. Поховання зафіксовані 
на глибині 0,2—0,3 м Поховальні 
ями не простежувались. Скелети 
дуже поганої збереженості, лежали у 
випростаному стані на спині, із 
західною орієнтацією. Руки простяг¬ 
нуті вздовж тіла. В окремих випад¬ 
ках простежена підсипка з вохри під 
черепом та грудною кліткою. Похо¬ 
вальний інвентар , здебільшого по¬ 
суд, часто знаходився ліворуч або 
праворуч від черепа. Знаряддя праці 
з кременю знайдено в трьох 
похованнях це наконечник дроти¬ 
ка, скребки та уламок ножеподібної 
пластини. В одному похованні біля 
ліктя правої руки знайдено жіночу 


неорнаментовану стоячу статуетку, у 
якої відсутня голівка. Чотири з 
розкопаних поховань лежали попар¬ 
но, решта доволі чіткими рядами, 
орієнтованими з півночі на південь. 
Усі скелети належали дорослим чоло¬ 
вікам та жінкам. 

Посуд поховань у цілому відпові¬ 
дає одній з груп столової кераміки з 
числа виявлених на поселенні. Пред¬ 
ставлена переважно біконічними 
формами, без орнаментації, з по¬ 
верхнею, оздобленою лощінням. 
Зустрічаються горщики, кубки, 
амфора, глечик. Кубок, оздоблений 
по ребру заглибленою орнамента¬ 
цією , знаходить аналогії в посуді 
малицької культури та культури 
люблінсько-волинської мальованої 
кераміки. 

Література: Круц В. А. Позднетрипольские 
памятники Среднего Поднепровья. — К., 
1977. - С. 71-75. 

Н. Б. Бурдо 

ЧАПАЇВСЬКИЙ ТИП — тип 

пам’яток трипільської культури у 
Середньому Подніпров'ї. Епонімна 
пам’ятка — поселення Чапаївка біля 
м. Києва. Належить до етапу ВИ 
(раніше — кінець етапу СІ), да¬ 
тується початком ІУ тис. до н.е. 
Входить до коломийщинської групи. 
Виділений Круцом В. О. 

Відомо 5 пам’яток цього типу: 
Чапаївка, Назаровичі, Нові Безра- 
дичі, Корчувате, Копирів кінець 
(Київ). Поселення невеликі, зай¬ 
мають високі миси над заплавою 
Дніпра. Житла заглиблені або назем¬ 
ні, каркасно-стовпової конструкції. 
Характер частини поселень свідчить 
про їх тимчасовий характер, вони 
могли виникнути в процесі освоєння 
нових земель. Поховальна пам'ят¬ 
ка — чапаівський могильник , з 
випростаними на спині трупопокла- 
деннями із західною орієнтацією. 
Поховальний інвентар включає по¬ 
суд, антропоморфну пластику та ви¬ 
роби з кременю. 

Кухонний посуд представлений 
горщиками, виготовленими із глини 
з домішкою товчених черепашок або 
піску. Поверхня вкрита смугастим 
загладжуванням, яке іноді утворює 
прості орнаментальні композиції. В 
оздобленні кухонного посуду поряд зі 
штампом та прокресленими лініями 
досить широко використаний шну¬ 
ровий орнамент. Столовий посуд 
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Чаші з колекції «ПЛАТАР». 




пам’яткам етапу ВИ у Побужжі 
(небелівська група), що дозволяє 
розглядати їх як синхронні раннім 
пам’яткам коломийщинської групи. 
Змінюються пам’ятками типу Підгір- 
ці та Лукаші. 

Література: Круц В. А. Позднетрипольские 
памятники Среднего Поднепровья. — К., 

1977. — С. 12—77; Видейко М. Ю. Локальньїе 
группьі трипольской культури на Среднем 
Днепре // Древнейшие общности земледель- 
цев и скотоводов Северного Причерноморья 
(V тис. до нз. — V век н.з.). — Тирасполь, 
2002. - С. 60-62. 

М. Ю. Відейко 

ЧАША — відкрита керамічна 
посудина. У трипільській культурі 
зазвичай буває напівсферичної 
форми, оздоблена розписним орна¬ 
ментом. Чаші, очевидно, викорис¬ 
товувалися під час ритуалів. 


трьох типів: розписний, із заглибле¬ 
ним орнаментом та неорнаменто- 
ваний. 

Із розписного посуду (очевидно 
імпорти з пам’яток канівської гру¬ 
пи ) виявлено переважно миски і 
кубки, є окремі біконічні посудини та 
амфори, з монохромним розписом. 
Неорнаментований посуд вкритий 
ангобом і його поверхня підлощена, 
колір — від коричневого до чорного; 
форми: миски (серед них з хвиле¬ 
подібними виступами), кубки, амфо¬ 
ри, горщики. Посуд із заглибленим 
орнаментом за технологією виготов¬ 
лення нагадує попередній тип, з 
форм виявлено горщики, кубки, 
кратери, фрагменти грушоподібних 
та біконічних посудини. Другий тип 
столового посуду може свідчити про 
вплив з боку культури люблінсько- 
волинської мальованої кераміки на 
формування технології виготовлення 
кераміки населенням, яке залишило 
пам'ятки чапаївського типу. 

В. О. Круц вважає, що ці пам’ят¬ 
ки генетично пов’язані з пам’ятками 
коломийщинської групи та пізніш- 
шими за Коломийщину І. Останнім 
часом встановлено їх синхронність 
(на підставі розписного посуду) 
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ЧЕРВОНОХУТІРСЬКИЙ 

могильник 



Даниленко В. М. на розкопках Червоно- 
хутірського могильника. 1953. З архіву 
Макаревича М. Л. 


Червонохутірський могильник. 

Дослідження Даниленка В.М., Макаре¬ 
вича М.Л. Археологічний музей Інституту 
археології НАНУ: 

1. Крем'яна сокира. 

2. Пластина з ретушшю. 

3. Горщик з поховання. 



ЧЕРВОНОХУТІРСЬКИЙ мо¬ 
гильник — могильник з тіло- 
пальними похованнями трипіль¬ 
ської культури (етап СІІ, софіів- 
ський тип , Кі 5038: 4280 + 110ВР / 
2859+170 ВС; Кі 5016: 4140+110ВР 
/ 2740+144ВС; Кі 5039: 4160+90ВР 
/ 2742+123 ВС) у м. Києві. Розта¬ 
шований на вершині піщаної дюни 
висотою 12,5 м на лівому березі 
Дніпра, на ділянці розмірами 75х 
50 м. Відкритий Даниленком В. М. 
під час роботи експедиції «Великий 
Київ» (1950). В. М. Даниленко та 
Макаревичем М.Л. (1951) дослід¬ 
жено 167 скупчень кальцинованих 
кісток із супровідним інвентарем.На 
думку дослідників, близько 20 
поховань було зруйновано траншея¬ 
ми часів Другої світової війни. 

Поховальний обряд — кремація 
на стороні. Залишки поховань вияв¬ 
лено в шарі жовтого піску, на глиби¬ 
ні 0,5 м, розміщені групами. Могиль¬ 
ні ями не простежено. Як поховання 
дослідниками були інтерпретовані 
купки попелу з супровідним інвен¬ 
тарем (посуд, зброя, знаряддя праці, 
прикраси) та окремі посудини різних 
розмірів з кальцинованими кістками. 
Можливо, як окремі поховальні 
комплекси слід розглядати групи 
посудин і купок попелу, кальцино¬ 
ваних кісток з відповідним інвен¬ 
тарем. Для могильника типовий 
специфічний поховальний посуд , 
виготовлений із глини з органічними 
домішками: горщики різних розмірів, 
кубки, амфори. Горщики на плічках 
прикрашені наліпами, штампом, 
шнуровим орнаментом. Знайдено 
вироби з кременю — вістря стріл, 
ножі, сокири, скребачки. Частина 
наконечників стріл перепалена, 
можливо, під час кремації небіж¬ 



чиків, які від них і загинули. З міді 
виготовлені леза кинджалів (в 
похованні № 127 кинджал знайде¬ 
ний в комплекті з точильним брус¬ 
ком із пісковику), прикраси намис¬ 
тини та пронизі. 

Із твердих порід каменю зроблено 
бойові сокири-молоти різних типів. 
Сокири з поховань №119, №125 
(за висновком Петрупя В. Ф.) 
виготовлені із сировини, яка похо¬ 
дить із регіону Карпат. Сокири з 
поховань № 33, № 123, № 167 

виготовлені з каменю, родовища 
якого пов'язані з Південнним По¬ 
бужжям. 

Матеріали з Червонохутірського 
могильника досліджувалися за 
програмою Балтійсько-Понтійсь- 
ких досліджень. Встановлено, що 
деякі керамічні, металеві вироби 
мають аналогії серед посуду культур 
Бодрогкерестур (горизонт Лажня- 
ни), Баден , Коцофені та ін., що 
вказує на західні контакти населен¬ 
ня, яке залишило могильники 
софіївського типу. Окремі зразки 
кераміки знаходять аналогії в 
культурі кулястих амфор. 

Привертає увагу значна кількість 
предметів озброєння, виявлених у 
Червонохутірському могильнику, по¬ 
рівняно з Чернинським могильни¬ 
ком та Завалівським могильником. 
Можливо, ці знахідки відбивають 
напружену військову ситуацію в По¬ 
дніпров'ї на початку III тис. до н.е. 

Матеріали з розкопок збері¬ 
гаються у наукових фондах Інсти¬ 
туту археології НАНУ та експо¬ 
нуються в Археологічному музеї 
Інституту археології НАНУ. 

Література: Даниленко В. М., Макаре- 

вич М. Л. Червонохутірський могильних 
мідного віку з трупоспаленнями // АП УРСР. 
- К., 1956. - Т. 6. - С. 92-98; Дерга- 
чевВ. А., Манзура И. В. Погребальньїе 
комплекси позднего Триполья. — Кишинев: 
Штиинца, 1991. - С. 13; УШеіко М. Уи. 
А гсііасоїофісні сйагасіегІ 8 Ііс 8 оі* Ніс 8 оїіс\ка- 
Іуре сєтєІєгіє 8 // ВаШс-Роиііс 8іш1іе8. — 
1996. - Уоі. 3. - Р. 41-56 (ії£. 14-33). 

М. Ю. Відейко 

ЧЕРКАСІВ САД І — поселення 
трипільської культури (чечель- 
ницька група етапу СІ, 3800—3500 
рр. до н.е.). Розташоване в ур. 
Черкасів Сад біля с. Кирилівка 
Кодимського р-ну Одеської обл. 
Досліджувалося (1957) Кодимо- 
Дністровською експедицією Одесь- 
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Розписний посуд з поселення Черкасів 
Сад І. Дослідження Єсипенка А. Л. 
Одеський археологічний музей. 



кого археологічного музею під 
керівництвом Єсипенко А. Л. 

Досліджено одне житло. Залишки 
наземного глинобитного житла 
представлені прямокутним заляган¬ 
ням обпаленої глини з рослинними 
домішками. Довжина площадки 
13,2 м, ширина — 7,7 м. На багатьох 
шматках обмазки зафіксовано від¬ 
битки колод, жердин, пруття від 
дерев'яних конструкцій будівлі. 
Товщина завалу — 0,1—0,2 м. Прос- 
тежено рештки череня з глини з 
домішкою піску. Біля нього виявлено 
скупчення розвалів посудин. Біль¬ 
шість знахідок із житла — кераміка з 
монохромним розписом. Поверхня 
посудин вкрита світло-жовтим анго¬ 
бом , розпис нанесено чорною 
фарбою, іноді у супроводі червоних 
тонких ліній. Серед форм посуду 
кубки, біконічні посудини, бінокле- 
подібні посудини , зооморфна чаша 
зі скульптурною голівкою барана на 
вінцях. 

Матеріали зберігаються в Одесь¬ 
кому археологічному музеі НАНУ. 

Литература: Патокова д. Ф., Петрен¬ 

ко В. Г., Бурдо Н. Б., Полищук Л. Ю. 
Памятники трипольской культури в Северо- 
Западном Причерноморье. — К., 1989. — 
С. 34. 

Л. Ю. Поліщук 


ЧЕРКАСІВ САД II — поселення 
трипільської культури (чечель- 
ницька група етапу СІ, 3800—3500 
рр. до н.е.). Розташоване в ур. 
Черкасів Сад біля с. Кирилівка 
Кодимського р-ну Одеської обл. на 
похилому схилі лівого берега Кири¬ 
лівського яру. Відкрите Буго-Дніст- 
ровським загоном Причорноморської 
експедиції Одеського археологічного 
музею НАНУ (1971), досліджено 
експедицією Одеського археологіч¬ 
ного музею під керівництвом 
Поліщук Л. Ю. (1983—85). 

Площа поселення — близько 2 га. 
Досліджено 4 житла. Наземні глино¬ 
битні житла представлені заляган¬ 
ням обпаленої обмазки. Площадки 
складалися з одного-двох шарів 
обпаленої глини, з нижнього боку 
шматків простежено відбитки дерева 
від дерев'яних конструкцій будівлі. 
Під завалами обпаленої глини 
зафіксовано розвали посуду. У житлі 
№ 1 виявлено піч, під черенем було 
знайдено поруч два фрагменти 
жіночих фігурок та один — чоловічої. 
У житлі № 2 під шаром обмазки 
було знайдено скупчення відтяжок 
від вертикального ткацького верс¬ 
тата. Під площадкою житла № 1 
було виявлено заглиблення , у 
заповненні якого знайдено шматки 
обмазки від череня, фрагменти 
кераміки, уламки знарядь праці, 
кістки тварин. Імовірно, заглиблення 
було котлованом, в яком видобували 
глину для будівництва, можливо, 
використовували як землянку , а 
потім як звалище. Така страти¬ 
графія свідчить про наявність двох 
будівельних горизонтів на поселенні. 


ЧЕРКАСІВ САД II 


Відтяжки серед залишків житла поселення 

Черкасів Сад II, дослідження 
Поліщук Л. Ю. 



Антропоморфна пластика з поселення 
Черкасів Сад II, дослідження Полі¬ 
щук Л. Ю. Одеський археологічний музей. 


Черкасів Сад II, дослідження Полі¬ 
щук Л. Ю. І. Алексєєв виконує креслення 
площадки. 
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ЧЕРКАСІВ САД II 


Зооморфна пластика з поселення 

Черкасів Сад II. 


Залишки печі в житлі поселення Черкасів 
Сад II, дослідження Поліщук Л. Ю. 


Мініатюрні посудинки з поселення 

Черкасів Сад II. 


Біноклеподібна посудина з поселення 

Черкасів Сад II. 
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Розписний посуд з поселення Черкасів 
Сад II, дослідження Поліщук Л. Ю. 
Одеський археологічний музей. 



Знаряддя праці нечисленні, серед 
них рогові мотики, кістяні шила, 
лощило , кам'яні зернотерки, роз¬ 
тирачі, тесла, крем'яні скребки, 
пластини з ретушшю , вістря стріл. 
Керамічний комплекс представлений 
переважно столовим посудом з мо¬ 
нохромним розписом. Серед форм 
посуду, розписаного переважно чор- 
ною фарбою, виділяються зернови¬ 
ки, миски, амфори, кубки, глечи¬ 
ки, грушоподібні посудини, шоло¬ 
моподібні кришки, біноклеподібні 
посудини. Кухонний посуд пред¬ 
ставлений невеликою кількістю гор¬ 
щиків з маси з домішкою товченої 
черепашки. Серед ритуальних пред¬ 
метів антропоморфна пластика та 
зооморфна пластика, зооморфна 
чаша зі скульптурною голівкою бара¬ 
на на вінцях, модель житла з Чер- 
касового Саду II, комплекс мініа¬ 
тюрного посуду. 

Колекція зберігається в Одесь¬ 
кому археологічному музеї НАНУ. 

Литература: Патокова д. Ф., Петрен¬ 

ко В. Г., Бурдо Н. Б., Полищук Л. Ю. 
Памятники трипольской культури в Северо- 
Западном Причерноморье. — К., 1989. — 
С. 34-48. 

Л. Ю. Поліщук 



ЧЕРКАСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - нау¬ 
ково-просвітницька установа. Засно¬ 
ваний у 1900, за іншими даними 
1918. 

Матеріали трипільської культу¬ 
ри найбільш численні серед археоло¬ 
гічного фонду музею. Основу колек¬ 
ційних зібрань доби енеоліту скла¬ 
дають знахідки з поселень-гігантів 
Тальянки, Майданецьке, Доброво- 
ди, Веселий Кут, Миропілля, 
Гордашівка, ранньотрипільського 
поселення Гребенюків Яр, отри¬ 
маних з розкопок Відейка М. Ю., 
Круца В. О., Рижова С. М., Цвек О. В., 
Шмаглія М. М. Крім того, у фондах 
зберігаються матеріали з розвідок 
поселень Васильків, Буда-Орло- 
вецька, Носачів, Томашівка та ін. 

Основну масу знахідок становить 
кераміка, переважно столовий 
посуд та кухонний посуд. Зустрі¬ 
чається посуд із заглибленим орна¬ 
ментом, переважна більшість знахі¬ 
док — розписний посуд. Велика 
кількість відтяжок круглої форми з 
поселення Тальянки. Колекція 
трипільської пластики налічує 
декілька десятків фрагментів антро¬ 
поморфних та зооморфних статує- 


ЧЕРКАСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 



Кришка з поселення Гребенюків Яр. 

Черкаський обласний краєзнавчий 
музей. 
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ЧЕРНАВОДА І 


Чернавода І, археологічна культура. 




Чернавода III, археологічна культура. 



ток. Зберігається також кілька фраг¬ 
ментів керамічних моделей жител 
та моделей саней. Серед зразків 
трипільської кам'яної та крем'яної 
індустрії — кам'яні сокири, тесла, 
долота, сокири-молоти, відбійники, 
зернотерки, крем'яні пластини, 
скребки , вкладиші серпів. У неве¬ 
ликій кількості вироби з кістки — 
проколки та рогу — мотики. Мідною 
сокирою з Майданецького представ¬ 
лені мідні знаряддя. 

Література: ШкулетаЛ. В. Огляд археологіч¬ 
них колекцій з фондів Черкаського обласного 
музею // Археологічні дослідження на 
Черкащині. — Черкаси, 1995. — С. 124—125. 

Н. Б. Бурдо 

ЧЕРНАВОДА І — археологічна 
культура кінця енеоліту — початку 
бронзового віку ( 4000—3400 рр. до 
н.е.). Поширена в Мунтенії, Добруд- 
жі (Румунія) та південно-західній 
частині Бессарабії (Україна). Виді¬ 
лена (початок 60-х рр.) Д. Берчу. 
Виникнення пов'язане або з мігра¬ 
цією степового населення з Північ¬ 
ного Причорномор'я, або з трансфор¬ 
мацією культури Гумельниця , яка 
обумовлена природно-кліматичними 
факторами та змінами у системі 
життєзабезпечення. 

Відомо близько ЗО пам'яток. Це 
багатошарові поселення на захище¬ 
них ділянках місцевості, одношарові 
поселення на низьких терасах та 
печерні стійбища. На багатошарових 
поселеннях відкрито залишки вели¬ 
ких глинобитних будинків, в деяких 
випадках зафіксовано оборонні рови. 
Виявлено напівземлянки та залишки 
легких наземних споруд. До похо¬ 
вальних пам'яток належать ґрунтові 
могильники та, вірогідно, деякі 
курганні поховання. Знаряддя праці 
представлені виробами з кременю, 
кістки, рогу, знайдено багато кера¬ 
мічних пряселець. Значна частина 
кераміки виготовлена з глини з 
домішкою товченої черепашки, іноді 
піску, шамоту , полови тощо. Серед 
форм посуду переважають миски з 8- 
подібним профілем, широко відкриті 
горщики, амфори з вузьким горлом, 
оздоблені шнуровим орнаментом , 
штампованим орнаментом , рель¬ 
єфними композиціями. Антропо¬ 
морфна пластика представлена 
умовно-реалістичними жіночими 
фігурками. У господарстві переважа¬ 
ло скотарство. Культура Чернавода І 


синхронна трипільській культурі 
етапу ВИ, СІ та СІІ. Її традиції лягли 
в основу усатівської культури як 
місцевого генетичного компоненту, 
що особливо помітно в керамічному 
комплексі та антропоморфній 
пластиці. 

Литература: Могіпіг В., Яотап Р. Айрекіе Де8 
Аий&ап&й Дєй АпеоІііЬікипій ипсі (Іег БЬег^ап - 
^ййіиіе 2 иг Вгопгегеіі іт Каит Дег №еДег- 
Допаи // Басіа (N.8.). - 1968. - Т. 12. - 
8 . 45—128; Раггіп^ег Н. Бег погДропІійсЬе 
Каит ипсі Дай ипіеге Бопаи§еЬіеІ іп сіег йраі- 
еп Ки ріеггсії: Дай ЕпДе Дєй КоДгаДегтеп- 
Ситеїпііа-Кагапоуо УІ-УегЬапДей ипД Діє 
СегпауоДа-КиІІиг // НапйеІВ., МасІтікД. 
(Ьгй§. ). Бай КаграІепЬескеп ипД Діє ойіеи- 
гораійсЬе 8іерре. Мипс1іеп-Ка1іДеп/\Уей11., 
1998. - 8.123-134; МапіигаІ. ТЬе 

СегпауоДа І сиііиге // Мкоіоуа Е. ТЬе Ваїкапй 
іп Еаіег РгеЬійІогу. РегіоДігаііоп, СЬгопоІо^у 
апД Сиііигаї Беуєіортепі іп Ше Гі паї Соррег 
апД Еагіу Вгопге А&е (ЕоигіЬ апД ТЬігД 
Міііеппіа ВС). - 1999. - р. 95-174. - (ВАК 
Іпіегпаїіопаї 8 єгієй; Уоі. 791). 

І. В. Манзура 

ЧЕРНАВОДА III — археологічна 
культура початку раннього брон¬ 
зового віку (друга пол. IV тис. до 
н.е.). Поширена в Олтенії, Мунтенії, 
Добруджі (Румунія) та Південно- 
Східній Болгарії. Виділена (початок 
60-х рр. XX ст.) Д. Берчу. Генетич¬ 
но пов'язана з культурою Чернавода 
І через суміжну групу Олтеніца — 
Реніє II або з культурою Хотниця і 
через неї з культурами центрально- 
балканського кола. Утворює з куль¬ 
турою Бадек-Болераз культурно- 
історичну спільність. 

Відомо понад 20 поселень відкри¬ 
того типу, відносно невеликих, 
багато- або одношарових, розташо¬ 
ваних переважно на низьких річко¬ 
вих терасах. Житла наземні, каркас¬ 
но-стовпової конструкції або заглиб¬ 
лені в землю. Для форм посуду 
характерні миски з 8-подібним 
профілем, кулясті посудини з труб¬ 
частими ручками, оздоблені верти¬ 
кальними канелюрами , посуд з 
горизонтальними валиками або 
ялинковим заглибленим орнамен¬ 
том , великі амфори з вузьким 
горлом, кухлі. Антропоморфна 
пластика представлена умовно- 
реалістичними фігурками із головою, 
яка знімається. Господарство харак¬ 
теризується землеробством та ско¬ 
тарством. Синхронна пам'яткам 
трипільської культури етапу СІІ. 
Окремі керамічні імпорти зустрі- 
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чаються на пам'ятках усатівського 
типу. 

Литература: Могіпіг 8., Кошап Р. Айрскіс 4е8 
Аи8§ап§8 (іе8 Апео1Шіікипі8 иікі йет 
IIЬег&ап£88ІиСе гиг Вгопгегеіі іт Каит сіег 
Месіегсіопаи // Басіа (N.8.). — 1968. — Т. 12. 
— Р. 45—128; Котап Р., БіатапсИ 8. (1іг8§.). 
Сегпауосіа ІІІ-ВоІегаг: Еіп уог$е8сЬісіі IIі<*1іС8 
РІіапопіеп 2\уІ8с1іеп бет ОЬеггЬеіп иікі сісг 
Ііпіегеп Волай // 8утро8Іит Мап^аііа/Херіип 
(18—24. ОкІоЬег 1999). 8іш1іа БапиЬіапа: 
8 егіе8 8утро8Іа II. — Висигеаіі, 2001; 
Матига І. Іппоуаііопа іп Ніс Сегатіс 8іу1е аші 
Ніе Вгопге А§е Сепе8І8 іп Ше ІЧогШеазІ 
Ваїкапа // Еагіу 8утЬо1іс 8у8Іет8 Іог 
Соттипісаііоп іп 8оиШеа8І Еигоре. — 2003. — 
Р. 313—334. — (ВАВ Іпіегпаїіопаї 8егіе8; 
уоі. 1139). 

І. В. Манзура 

ЧЕРНИНСЬКИЙ могильник- 

могильник трипільської культури 
(софйвський тип , етап СІІ). 
Розташований біля с. Чернин кол. 
Вишнєдубечнянського р-ну Київської 
обл. На березі Дніпра на пласкій 
вершині піщаної дюни. Досліджений 
КанівцемВ.І. (1950). На площі в 
40 кв.м, на думку дослідника, було 
розкопано 94 поховання. Поховаль¬ 
ний обряд — кремація на стороні. 
Поховання виявлено на глибині 
0,48—0,66 м у жовтому піску. На 
глибині 0,34—0,48 м залягав шар 
похованого ґрунту, який не був 
порушений під час здійснення 
поховань. 

Як поховання виділені скупчення 
попелу та посудини з рештками 
кремації, які супроводжувалися 
інвентарем (посуд, знаряддя праці, 
прикраси, частина зі слідами вогню). 
Деякі посудини стояли на скуп¬ 
ченнях попелу. На частині площі 
могильника виявлено також окремі 
перепалені людські кістки. Можливо, 
як окремі поховальні комплекси слід 
розглядати групи посудин і купок 
попелу, кальцинованих кісток з 
відповідним інвентарем. Про це 
може свідчити, крім іншого, знахідка 
фрагментів від одного крем'яного 
знаряддя в посудині з попелом та 
сусідній купці решток кремації. 
Зброя представлена трикутними 
наконечниками стріл, виготовленими 
з кременю. З того ж матеріалу 
виготовлено ножі, скребачки, креса¬ 
ла. Кераміка представлено пере¬ 
важно виробленимі з глини з 
органічними домішками поховаль¬ 
ним посудом. Форми посуду: горщи¬ 
ки різних розмірів, кубки, амфори. 



Наконечники стріл з кременю. 

Горщики на плічках прикрашені на- 
ліпами, штампом, шнуровим орна¬ 
ментом. З міді виготовлено прикра¬ 
си пронизі, намистини, згорнуті з 
тонких пластинок. Інвентар з мо¬ 
гильника досліджувався за програ¬ 
мою Балтійсько-Понтійських дос¬ 
ліджень. Встановлено, що деякі 


ЧЕРНИНСЬКИЙ МОГИЛЬНИК 



Поховальні урни. 

Розкопки Чернінського могильника. 

Дослідження Канівця В. І. 
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ЧЕРНИХ 

ЄВГЕН МИКОЛАЙОВИЧ 



Черниш К. К. 


керамічні вироби мають аналогії 
серед посуду культур Бодрогкерес- 
тур (горизонт Лажняни), Баден, 
Коцофені та ін., що вказує на західні 
контакти місцевого населення. 

Матеріали з розкопок зберігають¬ 
ся у наукових фондах Інституту 
археологи НАНУ та експонуються в 
Археологічному музеі Інституту 
археологи НАНУ. 

Література: Нанівець В. І. Могильник епохи 
міді біля с. Чернин на Київщині // ДП. — 
1956. — Т. 6 . — С. 99—110; Дергачев В. А. , 
Манзура И. В. Погребальньїе комплексьі 
позднего Триполья. — Кишинев, 1991. — 
С. 13; Уісіеіко М. Уи. Лгс1іасо1о£Іса1 сЬагасіег- 
І8ІІС8 ої Ше 8оїісука-іурс сетеіегіе8 // ВаШс- 
Ропііс 8ІШІІЄ8. - 1996. - Уоі. 3. - Р. 41-56 
(ІЩ. 14-33). 

М. Ю. Відейко 

ЧЕРНИХ ЄВГЕН МИКОЛАЙО¬ 
ВИЧ (11.12.1935, Москва, Росія) - 
археолог, доктор історичних наук, 
професор, член-кореспондент Гер¬ 
манського археологічного інституту. 

Закінчив історичний факультет 
Московського державного універ¬ 
ситету (1958), Московський інститут 
сталі і сплавів (1962). Кандидатська 
дисертація: <<К истории металлургии 
Восточной Европьі в зпоху знеолита 
и ранней бронзьі» (1963), докторсь¬ 
ка — «История металлургии Восточ¬ 
ной Европьі в позднем бронзовом 
веке» (1972). У Інституті археології 
АН СРСР (тепер Інститут архео¬ 
логії РАН ) — зав. групою досліджень 
давнього металу (1960—84), зав. 
лабораторією природничих методів 
(з 1984), член редколегії журналу 
«Российская археология», віце-пре¬ 
зидент Комісії по добі раннього 
металу Міжнародного союзу до- і 
протоісториків (1977—80). Наукові 
інтереси: давня гірнича справа та 
металургія на території Євразії, 
історія відтворювального госпо¬ 
дарства. Працював в археологічних 
експедиціях на території Болгарії, 
Монголії, Росії, Туреччини, країн 
Середньої Азії. 

При дослідженні металу трипіль¬ 
ської культури виділив два центра 
місцевої металообробки софіївський 
та усатівський. Перший пов'язував з 
використанням мідної сировини 
Балкани-Карпатського походження, 
другий — кавказького (1966). Виді¬ 
лив Балкано-Карпатську металур¬ 
гійну провінцію , до якої входила 
трипільська культура в мідному віці, 


а також Циркумпонтійську мета¬ 
лургійну провінцію, яка склалася в 
ранньому бронзовому віці (до неї 
входило вогнище металообробки 
пам'яток усатівського типу). 
Ранньотрипільське вогнище метало¬ 
обробки було найбільш східним у 
системі Балкано-Карпатської мета¬ 
лургійної провінції, яка, в свою 
чергу, сформувалася під малоазійсь¬ 
кими впливами. Для розвитку 
пізньотрипільських вогнищ метало¬ 
обробки велике значення мали 
зв'язки з Кавказом, звідки могла 
надходити сировина та вироби з 
миш'яковистих бронз (1970). 

Праці: История металлургии Восточной 
Европьі. — М., 1966; О древнейших очагах 
металообработки Юго-Запада СССР // КСИА 
АН СССР. - 1970. - Вьіп. 173. - С. 23-31; 
Горное дело и металлургия в древнейшей 
Болгарин. — София, 1978; Аисіеиі Мі пі па; агкі 
Мсіаііигау іп Ше ІІ88К // ТІїе Еагіу Меіаі 
А§е. - СатЬгій^е, 1992. 

М. Ю. Відейко 

ЧЕРНИШ КАТЕРИНА КОСТЯН¬ 
ТИНІВНА (14.07.1924, Москва, 
Росія) — археолог, кандидат історич¬ 
них наук. 

Закінчила кафедру археології 
історичного факультету Москов¬ 
ського державного університету 
ім. М. В. Ломоносова (1948). Фахі¬ 
вець в галузі неоліту та енеоліту 
Південно-Східної Європи. Канди¬ 
датська дисертація: «Раннетриполь- 
ское поселение у с. Ленковцьі Черно- 
вицкой области» (1955). Працювала 
науковим співробітником Інституту 
суспільних наук АН УРСР (тепер 



Черниш К. К. та Мовша Т. Г. на розкопках 
поселення Солончени II. Фото надано 
Бузян Г. М. 
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Черниш К. К. 1960 . 
Фото з виставки 
матеріалів з розкопок 
Скакун Н. М. на 
поселенні Бодаки. 


Інститут українознавства ім. 
І. Крип якевича НАНУ) у Львові 
(1949—58); науковим, старшим нау¬ 
ковим співробітником (з 1974) 
Інституту археології АН СССР (тепер 
Інститут археологи РАН ; 
1958-87). 

Польові дослідження та наукову 
діяльність розпочала під керів¬ 
ництвом Пассек Т. С. У 50—80-ті рр. 
XX ст. досліджувала пам'ятки куль¬ 
тур трипільської, лінійно-стріч¬ 
кової кераміки, Болград-Алд єні у 
Подністров'ї та Подунав'ї в Україні і 
Молдові, вивчала телі у Болгарії. 
Серед досліджених К. К. Черниш в 
Україні поселення трипільської 
культури — Ленківці, Незвисько, 
Печера. Виокремила борисівський 
тип пам'яток раннього етапу (ВІ) 
трипільської культури. Спеціальні 
дослідження К. К. Черниш присвя¬ 
чені періодизації пам'яток, культур¬ 
но-історичним контактам, географії 
розселення племен трипільської 
культури, їх житловому будівництву, 
знаряддям праці, майстерням з 
обробки кременю тощо. Є автором 
узагальнюючого дослідження, прис¬ 
вяченого енеоліту на Правобережжі 
України та Молдови. Автор понад 60 
наукових праць, серед яких — 4 
монографії. 

Праці: Ранньотрипільське поселення Ленківці 
на Середньому Дністрі. — К., 1959; К истории 
населення знеолитического времени в Среднем 
Поднестровье: По материалам многослойного 
поселення у с. Незвиско // МИА. — М., 1962. 
— № 102. — С. 5—85; Знеолит Правобереж- 
ной Украиньї и Молдавии // Знеолит СССР. — 
М., 1982. - С. 166-347. 

Н. Б. Бурдо 

ЧЕРНІВЕЦЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ - 

науково-просвітницька установа, 
заснований 1940. Матеріали пам'я¬ 
ток трипільської культури зай¬ 
мають значне місто серед археоло¬ 
гічних колекцій музею. Трипільські 


Чернівецький обласний краєзнавчий 
музей. 



Фрагмент антропоморфної фігурки. 



Жіноча теракота з поселення Магала. 


ЧЕРНІВЕЦЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 



Амфора. 



Частина біноклеподібної посудини. 



Фондосховище з трипільськими 
Фрагмент жіночої статуетки. колекціями. 
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ЧЕРНІВЕЦЬКОГО МУЗЕЮ 
АРХЕОЛОГІЧНА ЕКСПЕДИЦІЯ 


Чернівецький обласний краєзнавчий 
музей. 




Зооморфна пластика з поселення Магала. 


Черняков І.Т. Розкопки Акимбецького 
кургану. 1997. 


матеріали потрапили до музею 
завдяки розкопкам та розвідкам, які 
проводили різні експедиції, в тому 
числі під керівництвом Тимощу- 
ка Б. О. та Черниш К. К. Серед 
трипільських матеріалів варто відз¬ 
начити колекцію з поселення Ши- 
пинці, більша частина знахідок з якої 
знаходиться в Австрії, у Природ¬ 
ничому музеї в Відні. Ранній етап 
Трипілля представлений великою 
колекцією посуду, антропоморфної 
пластики , знарядь праці з поселен¬ 
ня Ленківці, а також знахідками з 
Витилівки. Матеріали з поселень 
біля сіл Дорошівці, Магала, Конов¬ 
ка , Бабин, Комарове, Дарибані, 
Оселівка та інші отримані під час 
розвідок Чернівецького музею 
археологічної експедиції та Три¬ 
пільської (Дністровської) експеди¬ 
ції. У фондах музею зберігається 
велика колекція кам'яних сокир та 
мідна сокира з рингацького скарбу. 

Н. Б. Бурдо 

ЧЕРНІВЕЦЬКОГО МУЗЕЮ 
АРХЕОЛОГІЧНА ЕКСПЕДИЦІЯ - 

археологічна експедиція Чернівець¬ 
кого обласного краєзнавчого музею. 
У 1947—50 під керівництвом Тимо- 
щука Б. О. проводила розвідувальні 
дослідження на правому березі 
р. Дністер від м. Хотин до с. Бабине 
Заставнянського р-ну Чернівецької 
обл., розвідки та рятувальні розкоп¬ 
ки ранньотрипільського поселення в 
районі села Витилівка. Було вияв¬ 
лено 17 поселень трипільської куль¬ 
тури, два з них відносять до етапу 
Трипілля ВІ, інші — ВИ. 



Література: Тимощук Б. О. Розвідка в басейні 
р. Пруту // АП УРСР. - К., 1952. - Т. 3. - 
С. 409—416; Його ж. Розвідка Чернівецького 
історико-краєзнавчого музею у 1947 р. Пруту 
// Там же. — К., 1952. — Т. 4; Його ж. 
Археологічні дослідження Чернівецького 
музею у 1949—1951 рр. // Там же. — К., 
1956. - Т. 6. 

Н. Б. Бурдо 

ЧЕРНЯКОВ ІВАН ТИХОНОВИЧ 

(21.10.1936, с. Нова Слобода Путив¬ 
льського р-ну Сумської обл.) — 
археолог, кандидат історичних наук 
(1975). 

Закінчив історичний факультет 
Одеського державного університету 
ім. І. Мечникова (1960). Працював 
в Одеському археологічному музеї 
(тепер Одеський археологічний 
музей НАНУ) молодшим науковим 
співробітником (1959—61), заступ¬ 
ником директора з наукової роботи 
(1961—65), директором (1965—73), 
завідуючим відділом (1973—76). У 
1976—98 в Інституті археології 
НАНУ був старшим науковим спів¬ 
робітником , очолював (1988—92) 
відділ первісної археології. Працював 
заступником директора з наукової 
роботи історико-архітектурного запо¬ 
відника «Стародавній Київ» (1998— 
2000), зав. сектором охорони пам'я¬ 
ток археології Центру охорони 
пам'яток історії та культури м. Києва 
Київської міської державної адмі¬ 
ністрації (2000—01), старшим нау¬ 
ковим співробітником Науково- 
дослідного ін-ту пам'яткоохоронних 
досліджень Міністерства культури і 
мистецтв України (2001—03). 

Автор понад 150 наукових праць, 
більше 10 із них стосуються проблем, 
пов'язаних з трипільською культу¬ 
рою. Наукові інтереси у галузі три¬ 
пільської культури сформувалися під 
впливом Болтенка М. Ф. Брав 
участь в експедиціях з дослідження 
пам'яток трипільської культури під 
керівництвом Бібікова С. М., Чер- 



Якубенко О. О., Пашкевич Г. О та 
Черняков І.Т. (зліва направо) в президії 
конференції, присвяченої трипільської 
культурі. Київ, 2003 
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ниш К. К. Приймав участь у розкоп¬ 
ках пам'яток усатівського типу під 
керівництвом Патокової Е. Ф. 
(1960-62 ), ЗбеновичаВ. Г. (1962, 

1974) ; Молдавської трипільської 
експедиції Інституту археології АН 
СРСР (тепер Інститут археології 
РАН) під керівництвом Пас- 
сек Т. С.; Молдавської новобудовної 
експедиції в зоні будівництва Кос- 
тештської ГЕС на р. Прут (керівни¬ 
ки — Тітов В. С. , Маркевич В. І ., 

1975) ; поселення Тальянки (керів¬ 
ник — КруцВ. О., 1990—96). Пра¬ 
цював у експериментальній групі 
Молдавської трипільської експедиції 
під керівництвом Коробкової Г. Ф. 

І. Т. Черняковим було відкрито 
могильник та досліджено курган 
усатівського типу біля с. Сарата 
Одеської обл. (1962). У 1963—72 в 
складі Дністро-Дунайської експедиції 
на новобудовах було досліджено 
пізньотрипільські поховання в кур¬ 
ганах біля сіл Нерушай Татарбунар- 
ського р-ну; Бугаз, Миколаївка, 
Єфимівка Овідіопольського р-ну; 
Маяки Біляївського р-ну Одеської 
обл. У 1998 біля с. Затока Білгород- 
Дністровського р-ну Одеської обл. 
дослідив великий Аккембецький 
курган з похованнями усатівського 
типу. Відкрив поселення синхронної 
з Трипіллям культури Болград - 
Алдень. Організував проведення 
Першого польового семінару та 
Міжнародного польового семінару з 
питань дослідження поселень-гігантів 
трипільської культури (1990, 1991) 
у с. Тальянки Тальнівського р-ну 
Черкаської обл. 

Наукові праці І. Т. Чернякова з 
трипільської тематики стосуються, 
головним чином, визначення історич¬ 
ної долі трипільських племен. 

Праці: Позднетрипольский курган у с. Сарата 
// КСОАМ. - О., 1964. - С. 32-37; Кургани 
степной части междуречья Дуная и Днестра // 
МАСП. - О., 1970. - Вьіп. 6. - С. 5-115 
(співавт); Хронологія археологічних пам'яток 
міді-бронзи на території України. — К., 1988 
(співавт); Поселення-гіганти Трипільської 
культури: (До створення республіканської 
программи вивчення, охорони та музеєфікації 
пам'яток трипільської культури У—III тис. до 
н. е. на Україні) // Раннеземледельческие 
поселения-гигантьі трипольской культури на 
Украине: Тез. докл. 1-го полевого семинара. — 
Тальянки; Веселий Кут; Майданецкое, 1990. 
— С. З—7; Місце трипільської культури в 
стародавній історії Європи // Археологія. - К., 
1993. — № 3. — С. 5—18; ВайіосагЬоп 

Сіігопоіо^у оГ Ше ”АккіетЬеІ8кіу кпг&'ап “: А 


ргеіітіпагу герогі // ВР8. — Ротап, 1999. — 
Уоі. 7. — Р. 196—202 (співавт). 

Н. Б. Бурдо 


ЧЕРПАК 


ЧЕРНЯТКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап А, 5400—4500 
рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Чернятка Бершадського р-ну Він¬ 
ницької обл. на ділянці надзаплавної 
тераси лівого берега Південного Бугу 
в районі великого порога, поруч із 
стоянкою савранської фази буго- 
дністровської культури. 

Розкопки (1960) проведено 
В. М. Даниленком. 

Знахідки ранньотрипільської 
культури отримано з культурного 
шару потужністю 0,2 м. Виявлено 
невелику кількість знарядь з кре¬ 
меню , фрагменти посуду. Уламки 
кухонного посуду нечисленні, нале¬ 
жать горщикам, оздобленим рустом 
або відбитками пальців, іноді по всій 
поверхні тулуба. Орнаментований 
посуд оздоблено за допомогою заг¬ 
либленого орнаменту , штампа, 
канелюр у різних поєднаннях. 
Заглиблені лінії доповнюють відбит¬ 
ки дрібного штампа, канелюри, 
соскоподібні вушка-ручки. Є фраг¬ 
менти від переважно невеликих 
горщиків, грушоподібних посудин. 
Візерунок нанесено на горщики по 
всій поверхні, починаючи з денця. 

Матеріали зберігаються у науко¬ 
вих фондах Інституту археології 
ПАНУ. 

Література: Даниленко В. Н. Неолит Украй- 
ньі. - К., 1969. - С. 121. 

Н. Б. Бурдо 



Горщик з поселення Чернятка. 
Дослідження Даниленка В. М. 




Держаки керамічних черпаків з 
поселення Бернашівка. Дослідження 
Збеновича В. Г. Археологічний музей 
Інституту археології НАНУ. 


ЧЕРПАК — керамічна чаша з 
держаком. Зустрічаються у кераміч¬ 
них комплексах поселень трипіль¬ 
ської культури від Трипілля А до 
Трипілля В II включно. 


Фрагменти ковша та черпаків з 
поселення Олександрівка. Дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 
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ЧЕТВЕРТА НАУКОВА КОНФЕРЕНЦІЯ 
ІНСТИТУТУ АРХЕОЛОГІЇ АКАДЕМІЇ 
НАУК УКРАЇНИ 



Черпак з поселення Гринчук. Дослідження 
Хвойки В. В. Національний музей історії 
України. 


Ковшами називають черпаки 
діаметром 10—12 см, об'ємом — 
близько 500 мл. Черпаки мають 
діаметр 4—8 см, об'єм 50—200 мл. 
Черпаки відносяться до столового 
посуду , прикрашені звичайно 
заглибленим візерунком, іноді 
пофарбовані червоною вохрою, для 
культури Кукутень А типові 
черпаки з поліхромним розписом , в 
трипільській культурі поширені 
вироби без орнаментації, з лощеною 
поверхнею. Орнаментація ранньо - 
трипільських черпаків зазвичай по¬ 
дібна до тієї, яка використовувалася 
для оздоблення посуду. Держаки 
черпаків звичайно зооморфні, орні- 
томорфні, антропоморфні. 

Н. Б. Бурдо 

ЧЕТВЕРТА НАУКОВА КОНФЕ¬ 
РЕНЦІЯ ІНСТИТУТУ АРХЕО¬ 
ЛОГІЇ АКАДЕМІЇ НАУК 
УКРАЇНИ (січень—лютий 1941) — 
наукова конференція, присвячена 
вивченню пам'яток неоліту , три¬ 
пільської культури , доби бронзи на 
території України. Відбулась за 
участю представників археологічних 
та музейних установ Москви, 
Ленінграду, Західної України, Львів¬ 
ської філії Академії наук УРСР (див. 
Інститут українознавства 

ім. /. Крип'якевича НАНУ ), Львів¬ 
ського університету, науковців Оде¬ 
си, Харкова та інших міст України. 

Більша частина доповідей була 
присвячена проблемам дослідження 
трипільської культури. Кричев- 
ський Є. Ю. (Ленінград) у доповіді 
«Основнне проблеми украинского 
неолита» дійшов висновку про те, що 
землеробська «дунайська» культура і 
культура лінійно-стрічкової керамі¬ 
ки, з одного боку, та рибальська 
культура Надпорізького типу, з 
іншого, становлять місцевий субст¬ 
рат трипільської культури. Пас- 
сек Т. С. (Москва) у доповіді <<Пе- 
риодизация трипольской культури» 
охарактеризувала різні етапи розвит¬ 
ку культури на території Подні¬ 
пров'я, Побужжя, Подністров'я. На 
підставі археологічних спостережень 
поставила під сумнів запропоновану 
Хвойкою В. В. хронологію трипіль¬ 
ських пам'яток та навела аргументи 
на користь відмінної від неї 
послідовності розвитку трипільської 
культури на її пізніх етапах. Також 


виступила з повідомленням про 
розкопки поселення Володимирівка. 

З повідомленням про нові мате¬ 
ріали, отримані в результаті розко¬ 
пок трипільських пам'яток у 1940, 
виступили: А. Н. Стронгін (Прос¬ 
курів) — про розкопки площадок в 
с. Кадіївці, Смішко М. Ю. (Львів) — 
про розкопки поселення Городниця 
на Дністрі, яке попередньо датував 
докукутенським періодом, Добро - 
вольский А. В. (Одеса) — про роз¬ 
копки Сабангинівки І, Макаре- 
вичМ.Л. (Київ) — про розкопки 
трипільських поселень у Городську і 
Бодаках, Лагодовська О. Ф. 
(Київ) — про розкопки кромлеха в 
Усангові. 

Маєвський К. К. (Львів) проана¬ 
лізував кілька груп трипільської 
пластики з огляду на її техніку та 
стиль. Підоплічко І. Г. (Київ) 
проінформував про роботи над 
колекцією палеофауни, зібраною за 
останні роки на трипільських посе¬ 
леннях. Болпіенко М. Ф. (Одеса) 
виступив з повідомленням «Уса- 
товская культура и ее исторические 
связи», в якому висловив думку щодо 
генетичного зв'язку усатівської і 
трипільської культур, а також їхньої 
певної типологічної наближеності до 
кола енеолітичних пам'яток Серед¬ 
земномор'я (Крит). На думку 
О. О. Іессена (Ленінград, доповідь 
«Производство медньїх и бронзових 
культур в Причерноморских и При- 
азовских степях»), мідні вироби 
раннього періоду трипільської куль¬ 
тури тяжіють до Семиградського 
осередка стародавньої металургії. 
Ю. В. Подгаєцький (Ленінград) в 
доповіді «Связь Левобережья и 
Правобережья Днепра в зпоху брон¬ 
зи на территории УССР» відокремив 
для Правобережжя особливий ва¬ 
ріант катакомбної культури та прос¬ 
тежив її зв'язки з пізньотрипільською 
культурою на півночі і півдні 
України. Дебец Г. Ф. (Москва) у 
повідомленні «Итоги и задачи антро- 
пологии в Украине в зпоху неолита и 
бронзи» сформулював завдання дос¬ 
ліджень антропологічного типу носіїв 
трипільської культури. 

Література: Четвертая научная конференция 
Института археологии АН УССР // КИИМК. 
- М.; Л., 1946. - Вьіп. 12. - С. 162-166. 

С. М. Ляшко 
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ЧЕЧЕЛЬНИК — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІ , 
3800—3200 рр. до н.е.). Епонімна 
пам'ятка чечельницькбі групи. Роз¬ 
ташоване у західних околицях смт 
Чечельник Чечельницького р-ну 
Вінницької обл. на лівому березі р. 
Савранки (правої притоки Півден¬ 
ного Бугу), на південному схилі 
пагорба. Поселення відкрите (1977) 
Косаківським В. А. У 1990 під його 
керівництвом проводилися розкопки 
житла № 1. 

Розміри поселення — 800x900 м. 
Більша його частина знаходиться під 
забудовою і практично зруйнована. 
Виявлено й нанесено на план залиш¬ 
ки 94 глинобитних споруд, кожна з 
яких у середньому мала розміри 
7x10 м. Планування — концентрич¬ 
ними овалами. Досліджене житло 
було двокамерним. У меншій камері 
виявлено кілька вимосток та робочі 
місця. У більшій камері зафіксовано 
підвищення і велику кількість розва¬ 
лів глиняних посудин. Серед знахідок 
переважає столовий посуд з моно¬ 
хромним розписом , виконаним чор- 
ною або темно-коричневою фарбами. 
Кілька фрагментів кераміки з роз¬ 
писом мали й заглиблений орна¬ 
мент. Форми посуду різноманітні: 
біконічні широкогорлі зерновики , 



Зооморфні посудинки. 


амфори , кратери, грушоподібні 
посудини, кубки , миски, покришки 
та кухонні горщики. Окрему групу 
знахідок становлять культові вироби: 
горщики та миски із зооморфними 
наліпами і біноклеподібні посудини. 
Пластика налічує 5 антропоморфних 
та 3 зооморфні зображення. Зібрано 
20 крем'яних, кам'яних та кістяних 
знарядь праці. Матеріали з розкопок 
зберігаються у фондах Вінницького 
обласного краєзнавчого музею. 


Література: Косаківський В. А. Пізньотри- 
пільське поселення Чечельник на Побужжі // 
Подільська старовина. — Вінниця, 1993. — 
С. 97—108; Його ж. Дослідження житла на 
трипільському поселенні Чечельник // Архео¬ 
логічні відкриття в Україні. — Луцьк, 1993. — 
С. 48-49. 


В. А. Косаківський 


ЧЕЧЕЛЬНИК 


Відтяжки серед залишок житла. 




Розкопки площадки. Розписний посуд з поселення Чечельник. 

Дослідження Косаківського В. А. 
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ЧЕЧЕЛЬНИЦЬКА ГРУПА 


Зооморфні посудинки чечельницької 
групи з поселення Черкасів Сад II. 
Дослідження Поліщук Л.Ю. Одеський 
археологічний музей. 




Розписний посуд чечельницької групи з 

поселення Черкасів Сад II. Дослідження 
Поліщук Л.Ю. Одеський археологічний 
музей. 





ЧЕЧЕЛЬНИЦЬКА ГРУПА — група 
пам'яток трипільськаої культури 
етапу СІ (3800—3200 рр. до н.е.) на 
Південному Поділлі, в басейні Пів¬ 
денного Бугу. Епонімна пам'ятка — 
поселення Чечельник у Вінницькій 
обл. Виділена. Косаківським В. А 
(1993). 

Територія поширення пам'яток 
чечельницької групи обмежена, в 
основному, басейнами річок Савран- 
ка і Кодима (праві притоки Півден¬ 
ного Бугу) та міжріччям Південного 
Бугу і Дністра. Остаточна межа поки 
що не встановлена. До цієї групи 
віднесено такі пам'ятки: Чечельник, 
Кирилівка, Черкасів Сад II, Білий 
Камінь, Луги (ур. Коліно), Кри- 
вецьке, Вишенька, Стіна IV та ін. 

Джерела формування чечель¬ 
ницької групи на цей час можна 
окреслити лише в найзагальніших 
рисах. На думку Рижова С. М., 
підосновою чечельницької групи є 
пам'ятки типу Криничок та Ухожан, 
а також відповідні впливи з боку 
петренської групи на ранній фазі її 
існування. С. М. Рижовим виділено 
три фази розвитку чечельницької 
групи. Поліщук Л. Ю. зазначає 
також вплив з боку володимирів- 





ської групи. Витоки розписів деяких 
орнаментальних схем, на думку 
Ткачука Т. М., також слід шукати у 
володимирівських старожитностях. 
На розписах чечельницького посуду, 
як зазначає Ткачук Т. М., також 
спостерігаються впливи як петрен¬ 
ської, так і томашівської груп. Крім 
того, в матеріалах томашівської 
групи помітні чечельницькі впливи. 

Поселення, що належать до 
чечельницької групи, були відкриті 
ще в 1909—13 Гамчепком С. С. у 
басейнах річок Савранка та Кодима. 
На деяких було проведено розкопки, 
зокрема в Білому Камені. Посе¬ 
лення містяться на східних і 
південно-східних схилах мисопо- 
дібних виступів плато, що обме¬ 
жуються долинами річок та ярами. 
Площа поселень різна. Кераміка є 
основою для встановлення харак¬ 
терних рис чечельницької групи. 
Вона поділяється на кухонну та 
столову. Столовий посуд прикра¬ 
шено розписом чорним або темно- 
коричневим ангобом. Зрідка на 
кераміці з Чечельника зустрічається 




Антропоморфні статуетки чечельницької 
групи з поселення Черкасів Сад II. 
Дослідження Поліщук Л. Б. Одеський 
археологічний музей. 



Розписний горщик чечельницької групи 

з поселення Кирилівка. Дослідження 
ЄсипенкаА.Л. Одеський археологічний 
музей. 
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поєднання розпису чорним та чер¬ 
воним ангобами, а також поєднання 
заглибленого орнаменту з розписним. 
Форми посуду: зрізано-конічні мис¬ 
ки, зооморфні миски, біконічні 
кубки , зерновики, амфори, кратери, 
грушоподібні посудини , ріпоподібні 
посудини, горщики та біноклеподібні 
посудини. Орнаментальні схеми — 
фестонна, метопна, 8-подібні дуги, 
”1ап£еп1епкгеІ8Ьап(і“ тощо. 

Поселення Черкасів Сад II і 
Чечельник синхронізуються з пам'ят¬ 
ками середньої фази петренської 
групи. Верхні часові кордони чечель- 
ницької групи (поселення Стіна IV) 
співвідносяться з петренськими, то- 
машівськими та шипинецькими 
пам'ятками. 

Література: ПолищукЛ. Ю. Памятники раз- 
витого Триполья // Памятники трипольской 
культури в Северо-Западном Причерноморье. 
— К., 1989. — С. ЗО—49; Косаківський В. А. 
Пізньотрипільське поселення Чечельник на 
Побужжі // Подільська старовина. — 
Вінниця, 1993. — С. 97—108; Рижов С. М. 
Небелівська група пам'яток Трипільської 
культури // Археологія. — 1993. — № 3. — 
С. 101—114; Заєць 1.1. Трипільська культура 
на Поділлі. — Вінниця, 2001. — С. 96—104; 
Ткачук Т. М., Мельник Я. Г. Семіотичний 
аналіз трипільсько-кукутенських знакових 
систем (мальований посуд). — Івано-Фран¬ 
ківськ, 2000. 

В. А. Косаківський 

ЧИТАННЯ ДО 30-РІЧЧЯ з 
ПОЧАТКУ ВИВЧЕННЯ ТРИ¬ 
ПІЛЬСЬКИХ ПОСЕЛЕНЬ ПРО- 
ТОМІСТ — наукові читання, прис¬ 
вячені ЗО-річчю з початку вивчення 
поселень-гігантів трипільської куль¬ 
тури. Проведені 6 грудня 2001 в 
археологічному музеї інституту 
археологи НАН України. 

З доповідями виступили 
Круц В. О., Корвін-Піотровсь- 
кий О. Г., Мицик В. Ф., Цвек О. В., 
Відейко М. Ю. 

До читань було приурочено відк¬ 
риття археологічної виставки. На 
виставці були представлено матеріа¬ 
ли пов'язані з роботою Трипільського 
розвідувального загону 1971, а також 
з розкопок поселення Майданецьке, 
які проводила під керівництвом 
Шмаглія М. М. починаючи з 1972 
Трипільська комплексна експеди¬ 
ція. Експонувалися фрагменти дета¬ 
лей інтер'єрів жител , керамічні 
вироби, техніка, за допомогою якої 
проводилися археолого-магніто¬ 
метричні дослідження , фотознімки 


з історії досліджень та польова 
документація. 


ЧИЧИРКОЗІВКА 


Література: Відейко М. Ю. Трипільські прото- 
міста. Історія досліджень. — К., Академ- 
періодика. — 2002. — С. 100—102. 

М. Ю. Відейко 

ЧИЧИРКОЗІВКА — поселення 
трипільської культури (томатів- 
ська група , етап СІ). Розташоване 
на полях між селами Чичиркозівка 
та Юрківка Звенигородського р-ну 
Черкаської обл. 

Відкрите О. Долинським під час 
розкопок курганів (1904). Він зібрав 
колекцію кераміки та інших речей, 



Цвек О. В. виступає з доповіддю про 
поселення Веселий Кут. 



План поселення Чичиркозівка за даними 
аерофотозйомки. 


Бурдо Н. Б., Нечитайло А. Л., 
Шмаглій С. П., Шарафутдинова І.М., 
Цвек О. В. 
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ЧИЖІВКА 



Статуетка з реалістично модельованим 
обличчям з поселення Чичиркозівка. 
Збори Гірника І. П. 



Зооморфна фігурка з поселення 
Чичиркозівка. Збори Гірника І. П. 



яку передав до Києва (зберігаються 
в Національному історичному 
музеі України). У 70—80-ті рр. XX 
ст. Гірник І. П. на території посе¬ 
лення зібрав колекцію кераміки, 
антропоморфної пластики та 
зооморфної пластики , знарядь пра¬ 
ці, частина якої була опублікована. 
(1988, 1989). КруцВ. О. розкопав 
на поселенні одне житло (1984). 

Загальна площа поселення близь¬ 
ко 200 га, його план на аерофото- 
знімку дешифрував Шишкін К. В. З 
північного боку помітні два ряди 
забудови, простір між якими вільний 
від будинків. Із східного боку знахо¬ 
дився в'їзд на поселення. Усередині 
помітні інші овальні, а також вулич¬ 
ні структури. У південно-західній 
частині виділено кілька кварталів. 

Кераміка представлена групами 
кухонного та столового посуду. 
Столову кераміку прикрашено моно¬ 
хромним розписом , типовим для 
третьої фази томашівської групи. На 
посуді є зображення рослин та 
тварин. У колекції антропоморфної 
пластики є реалістичні зображення. 
Серед зооморфної пластики є ста¬ 
туетки бичків із мальованими зобра¬ 
женнями деталей упряжі. 

Матеріали з поселення збері¬ 
гаються у наукових фондах Інсти¬ 
туту археології НАНУ, Черкась¬ 
кому обласному краєзнавчому 
музеї, Тальнівському музеї історії 
хліборобства. 

Література: Шишкін К. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофотозйомки 
// Археологія. — 1985. — Вип. 52. — С. 72—78 
(рис. 2, 3); Гірник І. П., ВідейкоМ.Ю. 
Антропоморфна пластика з пізньотрипіль- 
ського поселення біля с. Чичиркозівка Чер¬ 
каської області // Археология. — 1989. — 
№ 1. — С. 83—90; Балабина В. И., Гир- 
ник И. П. Зооморфньїе изображения из Чи- 
чиркозовского поселення // КСИА. — 1998. — 
Вьіп. 193. - С. 82-88. 

М. Ю. Відейко 

ЧИЖІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (етап ВІ, буго-дніп¬ 
ровський варіант східнотри- 
пільської культури ; 4500—4450 рр. 
до н.е.). Розташоване біля с. Чижів - 
ка (ур. Сіножать) Звенигородського 
р-ну Черкаської обл. на мисі, утво¬ 
реному вигином струмка. Відкрите 
вчителем місцевої школи О.Ф.Гор- 
баєнко, досліджене експедицією 
Інституту археології НАНУ під 
керівництвом Цвек О. В. (1973—74). 


Площа пам'ятки — близько 20 га. 
Будівлі, виявлені на глибині 0,4— 
0,5 м від сучасної поверхні, спла¬ 
новані сімома рядами поперек мису. 
Житла — наземні глинобитні спору¬ 
ди. Керамічний комплекс представ¬ 
лений посудом, оздобленим жовтога¬ 
рячим ангобом з заглибленим 
орнаментом. Присутня група кера¬ 
міки з канелюрами, у більшості це 
невеликі горщики та кубки. Знай¬ 
дено незначну кількість фрагментів 
кухонного посуду з домішкою 
товченої мушлі у тісті, в орнамен¬ 
тальній схемі якого присутні шевро¬ 
ни, заповнені зубчастим штампом. 
Виявлено знаряддя з каменю, рогу та 
кістки. 

Матеріали зберігаються в фондах 
Уманського краєзнавчого музею та 
школі с. Чижівка. 

Література: Цвек Е. В. Исследования в Буго- 
Днепровском Междуречьи // АО 1974 года. — 
М., 1975. — С. 367; її ж. Буго-днепровский 
вариант восточнотрипольской культури: К 
проблеме вьіделения культур и локальних 
вариантов триполья // Первобнтная архео¬ 
логия. Поиски и исследования. — Киев, 1989. 
- С. 97-106. 

О. В. Цвек 

ЧИКАЛЕНКО ЛЕВКО (ЛЕВ) 
ЄВГЕНОВИЧ [псевд. І крипт.: Го- 
рожій І., Подорожній Н., Чикал-бей, 
Ч.Л., Ч-ко Л., Ч-о Л.; 3.03.1888, с. 
Перешори на Херсонщині — 7.03. 
1965, Нью-Йорк, США] — політич¬ 
ний і громадський діяч, археолог, 
публіцист. 

Син відомого українського видав¬ 
ця, публіциста, громадського діяча 
Чикаленка Є. X. Вивчав геологію, 
географію в університетах Лозанни 
(Швейцарія), Петербурзі. У 1909 в 
Петербурзі студіював палеонтологію і 
був асистентом проф. Вовка Ф. К. У 
1923 переважно на матеріалах 
Мізинської стоянки (брав участь в 
розкопках 1912) захистив у Празі 
докторську дисертацію: <<Нарис 
розвитку геометричного орнаменту 
палеолітичної доби». Брав активну 
участь у діяльності НТШ у Львові 
(дійсний член з 1932), Празького 
Високого Педагогічного ін-ту, Чесь¬ 
кого національного музею, Україн¬ 
ської Вільної Академії Наук. 1917 — 
активний член УРСДП, член секре¬ 
таріату і секретар Української Цент¬ 
ральної і Малої Рад. З 1920 р. — на 
еміграції в Польщі, 1948 переїхав до 
США. 




Чикаленко Л. 

У Чехословаччині та Празі заці¬ 
кавився культурами моравської ма¬ 
льованої кераміки, встановив їх зв'я¬ 
зок з трипільською культурою 
України. Опрацьовував у Кракові 
трипільську кераміку з Більча-Золо¬ 
того. Надрукував у збірнику па¬ 
м'яті. Деметрикевича В. статтю, 
присвячену стилістичному аналізу 
орнаментів на трипільській кераміці 
з Шипинців. На терені західного 
українського Трипілля започаткував 
вивчення мотивів спірального орна¬ 
менту мальованого посуду. Висунув 
оригінальну теорію про походження 
та еволюцію орнаментальних моти¬ 
вів, в якій доводив, що абстрактна 
волюта набрала форму конкретної 
тварини на трипільській кераміці 
(вівіфікаціонізм). 

Л. Є. Чикаленко є автором особ¬ 
ливого методу археологічного дослід¬ 
ження, базованого на побудові ево¬ 
люційних генетичних рядів форм 
орнаментальних композицій та еле¬ 
ментів, за допомогою яких є змога 
виявити загинулі форми і відносну 
хронологію явищ поміж себе; назвав 
його морфологічно-еволюційним і 
теоретично відмежував від фор¬ 
мально-статистичного методу Монте- 
ліуса та Вільке. Розглядав розвиток 
соціальних форм людства за схемою 
природознавства. 

Праці: Нарис розвитку української неолітич¬ 
ної мальованої кераміки. Більче-Золоте // 
ТКУ. - К., 1926. - Т. 1. - С. 123-134; Біе 
ВсЗсіїІип^ (Іег 8с1іірешІ2ег Лпуіссіїшіс; Ги г (Іан 


Уег8Іап(1пІ8 (іег икгаіпІ8с1іеп Ьетаїїеп кегатік 
// Кпіе$а ратіаїколуа \¥. Пенісігукіе\\чсга. — 
\Уаг 82 а\\га, 1931. — 8. 123—134; Вівіфікаціо¬ 
нізм // Наук. зб. на честь В.Б. Антоновича. 
—Прага, 1938. 

Література: Іванівська Т. Чикаленко Л.Є. як 
археолог // УІ. - 1974. - Т. 1-3 (25-27). — 
С. 132—139; Курінний П. Історія археологіч¬ 
ного знання про Україну. — Полтава, 1994. —- 
С. 129-130. 

С. М. Ляшко 

ЧМИХОВ МИКОЛА ОЛЕК¬ 
САНДРОВИЧ (26.09.1953, Сло 
в'янськ, Донецька обл. — 26.04. 
1994, Київ) — археолог, культуро¬ 
лог, педагог, доктор історичних наук. 

Закінчив історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г.Шевченка (1975). Навчався 
в аспірантурі на кафедрі археології 
та музеєзнавства (1975—78). Пра¬ 
цював на посаді асистента кафедри 
історії України історичного факуль¬ 
тету Київського університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1978—82). Кан¬ 
дидатська дисертація: «Орнамент 
епохи бронзи степової України як 
історичне джерело вивчення первіс¬ 
ного світогляду» (1982). Працював 
асистентом на кафедрі археології та 
музеєзнавства (1982—92), доцентом 
(з 1988). Докторська дисертація: 
«Проблема усвідомлення космосу у 
суспільствах неоліту—бронзового віку 
півдня Східної Європи» (1992). 
Працював професором, завідувачем 
кафедри культурології гуманітарного 
факультету Національного універ¬ 
ситету «Києво-Могилянська акаде¬ 
мія» (з 1992). 

Досліджував проблеми хронології, 
етногенезу та духовної культури на¬ 
селення Європи та Близького Сходу 
енеоліту та бронзового віку. У його 
працях розглянуто проблеми духов¬ 
ної культури давніх суспільств, 
міфологічна свідомість та її відобра¬ 
ження у предметному світі конкрет¬ 
них археологічних культур, зокрема 
трипільської культури , а також 
вивчення космічної символіки архео¬ 
логічних пам'яток різних часів. 

Автор майже 100 наукових публіка¬ 
цій, серед них монографії, підруч¬ 
ники, статті. 

Праці: Истоки язичества Руси. — К., 1990; 
Ідея священного шлюбу у культурі 
трипільських племен // Раннеземледельческие 
поселення-гиганти трипольской культури на 
Украине: Тез. докл. 1-го полевого семинара. — 
Тальянки; Веселий Кут; Майданецкое, 1990. 
— С. 214—218; Археологія та стародавня 
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ЧМИХОВ 

МИКОЛА ОЛЕКСАНДРОВИЧ 



Чмихов М. О. 
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ЧОРНОВОЛ 

ДМИТРО констянтинович 



Чорновол Д. К. 


історія України: Курс лекцій. — К., 1992 
(співав.); Археологія та мовознавство: деякі 
можливості союзу // Культурологічні студії: 
36. наук. пр. — К., 1996. — Вип. 1. — 
С. 97-112. 

Література: Бібліографічний покажчик науко¬ 
вих праць співробітників кафедри археології 
та музеєзнавства. — К., 1996. — С. 29—34; 
Бондарець 0. В. Творчі задуми М. О. Чмихо- 
ва // Культурологічні студії: 36. наук. пр. — 
К., 1999. — Вип. 2. — С. 5—8; Микола 

Чмихов: 36. на пошану пам'яті. — К., 2000. 

С. М. Ляшко 

ЧОРНОВОЛ ДМИТРО КОС¬ 
ТЯНТИНОВИЧ (17.03.1966, 
м. Сквирка Київської обл.) — архео¬ 
лог. 

Закінчив Харківський інститут 
культури (1997). Працював молод¬ 
шим науковим співробітником у 
Тальнівському музеї історії хлібо¬ 
робства (1989—94), науковим 
співробітником у Черкаській архео¬ 
логічній інспекції (1995—2000), 
зараз — лаборант відділу енеоліту — 
бронзового віку Інституту архео¬ 


логії НАНУ. 

Роботу в археологічних експеди¬ 
ціях по дослідженню пам'яток 
трипільської культури на Черка¬ 
щині розпочав під керівництвом 
Круца В. О. Брав участь у дослід¬ 
женнях поселень Тальянки, Пекарі 
2, Зелена Діброва, Хутір Неза¬ 
можник, Романівна , Гордашівка та 
ін. 

Автор 10 наукових праць по 
трипільській культурі. 

Праці: Ранок землеробського світу. Памятки 
трипільської культури на Тальнівщині. — 
Київ: «Техніка», 2000. — 48 с. (співавт.); 
Новое трипольское поселение у с. Романовка 
// Археологічні відкриття в Україні 2001— 
2002 рр. - К., 2003. - С. 292-294; 

Микростуктура памятников трипольской куль¬ 
тури Тальновского района // Поселення- 
гіганти Трипільської культури. До 110-річчя 
відкриття культури. — К.: Корвін Пресе, 
2003. - С. 48-52. 

С. М. Ляшко 









ШАБЛОНИ ГЛИНЯНІ - вироби з 
глини, призначені для ручного фор¬ 
мування керамічного посуду. Вияв¬ 
лені під час розкопок поселень 
трипільської культури Володими¬ 
рівна , Олександрівна, представлені в 
колекції <<ПЛАТАР>>. 

Відомі шаблони зрізано-конічної 
форми, висотою 3—10 см, діаметром 
до 10—15 см, які могли викорис¬ 
товувати для виготовлення мисок, а 
також складових частин біконічних 
посудин або нижніх частин інших 
виробів (горщиків, кубків) невели¬ 
ких розмірів. Інший тип шаблонів 
призначався для виготовлення куб¬ 
ків. Цей тип виробів являє собою 
виліплену з глини модель кубка з 
циліндричною шийкою та округлими 
плічками, розрізану по вертикалі 
навпіл. Він давав змогу зформувати 
частину повного профілю посудини. 
З таких частин можна було скласти 
цілу посудину. 

Глиняні шаблони представлені в 
Національному музеї історії Украї¬ 
ни, Одеському археологічному му¬ 
зеї НАНУ та колекції <<ПЛАТАР>>. 

Література: Якубенко О. О. Про форми- 
шаблони для виготовлення трипільського 
посуду // Переяславська земля та її місце в 
розвитку української нації, державности й 
культури: Тез. Всеукр. наук. конф. — 
Переяслав-Хмельницький, 1992. — С. 48—51. 

М. Ю. Відейко 

ШАМОТ — штучна добавка до гон¬ 
чарної глини. Використовувався як 
домішка до глини під час виготов¬ 
лення кераміки , зокрема у трипіль¬ 
ській культурі. 

Трипільські гончарі для поліп¬ 
шення формувальних властивостей 
глини додавали до неї мінеральні 
домішки, які зменшували зсідання 
виробу під час висихання. Шамот 
використовувався у вигляді поперед¬ 
ньо випаленої товченої глини або 
роздрібненого череп'я, чи сухої гли¬ 
няної породи, чужорідної щодо 
основної формованої маси. Домішка 
шамоту різного розміру характерна 


для столового посуду та кухонного 
посуду починаючи від раннього 
етапу трипільської культури. На 
наступних етапах шамот додавався 
до формувальної маси посуду із 
заглибленою орнаментацією та ку¬ 
хонного. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. — К., 2001. — С. 7—8. 

Н. Б. Бурдо 

ШАПОВАЛ ЯРОСЛАВ АНД¬ 
РІЙОВИЧ (26.11.1928, м. Київ) - 
художник, член Київського товарист¬ 
ва художників-аматорів «Творчість». 

Закінчив Київську художню 
середню школу ім. Т. Г. Шевченка. 
Картини написані маслом, аква¬ 
реллю, темперою, тушшю, а найчас¬ 
тіше — змішаною технікою. Автор 
художніх реконструкцій з археоло¬ 
гічної тематики. Бібіков С. М. наз¬ 
вав Я. Шаповала художником-експе¬ 
риментатором. Працював в Інсти¬ 
туті археології НАНУ художни- 
ком-графіком (1958—88). Співпра¬ 
цював з Макаревичем М. Л ., 
С. М. Бібіковим. Готував ілюстратив¬ 
ний матеріал для звітів та публіка - 



Включення шамоту на поверхні ранньо- 
трипільської статуетки з поселення 
Романівна. Національний музей історії 
України. 



ШАПОВАЛ 

ЯРОСЛАВ АНДРІЙОВИЧ 


Глиняні шаблони з поселення 
Володимирівка. 



Шаблон серед обмазки. Фото з наукового 
архіву Інституту археології НАНУ. 



Шаблон для виготовлення кубку. 
Національний музей історії України. 



Включення шамоту на внутрішній 
поверхні черепка від посудини з 
поселення Гребенюкі Яр. 






ШАПОШНИКОВА (ХАРЧЕНКО) 
ОЛІМПІАДА ГАВРИЛІВНА 



Шаповал Я. А. 


Картина Я. А. Шаповала. 



Шапошникова О.Г. Фото 60-х рр. 



цій, зокрема кольоровими малюнка¬ 
ми ілюстрована стаття Трипільська 
культура в XIII томі Української 
радянської енциклопедії. Брав участь 
у розкопках трипільських поселень 
Стіна 4, Гребені. Створив серію ху¬ 
дожніх робіт, присвячених трипільсь¬ 
кій культурі (70—80-ті рр. XX ст.). 

Постійно бере участь у художніх 
виставках в м. Києві. Серія картин 
на трипільську тематику експо¬ 
нується в Археологічному музеіі 
Інституту археологи ПАНУ. 

Література: Українська радянська енциклопе¬ 
дія. - К., 1963. - Т. 14. - С. 402-403; Зоро¬ 
ва Л. Через сиві перевали історії // Київ. — 
1987. - № 9. - С. 146-147. 

С. М. Ляшко 

ШАПОШНИКОВА (ХАРЧЕН¬ 
КО) ОЛІМПІАДА ГАВРИЛІВНА 

(17.10.1923 с. Вересоч Кули- 
ківського р-ну Чернігівської обл. — 
4.09.2002, Київ) — археолог, канди¬ 
дат історичних наук. Лауреат Дер¬ 
жавної премії Української РСР 
1977 р. 

Закінчила історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка 1948 р. Диплом¬ 
на робота: «Жилища трипольськой 
культури» (1948). Кандидатська 
дисертація: «Поселення ямной куль¬ 
тури на Нижнем Поднепровье» 
(1962). 

З 1948 працювала в Інституті 
археології АН УРСР (нині — Інсти¬ 
тут археології НАН України). З 1967 
до початку 90-х рр. начальник 
новобудовної Інгул ьської, а потім 
Миколаївської експедиції Інститу¬ 
ту археологи НАН України. 

Працюючи в складі експедиції 


«Великий Київ» 1948—49 виявила у 
Подніпров'ї ряд пам'яток трипільсь¬ 
кої культури. Разом з Лагодовсь- 
кою О. Ф. та Макаревичем М.Л. у 
1952—56 досліджувала багатошарове 
поселення Михайлівна, перші меш¬ 
канці якого підтримували контакти з 
трипільцями. Під її керівництвом 
Миколаївська експедиція проводила 
на Південному Бузі розкопки 
багатошарових пам'яток Гард, Ново- 
Розанівка, Пугач І, II, Ташлик II та 
ін., де виявлено знахідки різних 
етапів трипільської культури, почи¬ 
наючи з Трипілля А. Вважала їх но¬ 
вим для Трипілля типом пам'яток — 
невеликими стоянками з численими 
вогнищами відкритого типу. Під її 
керівництвом було виявлено та дос¬ 
ліджено також підкурганні похован¬ 
ня з трипільським посудом етапів СІ 
та СІІ. 

Досліджувала проблеми степового 
енеоліту та контактів його з Трипіл¬ 
лям, культури раннього бронзового 
віку (ямну, катакомбну) на півдні 
України. Виділила інгульську 
культуру. 

Автор понад 100 наукових праць, 
в тому числі двох монографій, а 
також розділів у першому та другому 
виданнях праці «Археологія Україн¬ 
ської РСР» (1971 та 1985 рр.). 

Праці: Пам'ятки неоліту та трипільської 
культури в районі Києва // АП УРСР. — 
1953. — Т. 8; Михайлівське поселення. — 
Київ, 1962 (співавт.); Ямная культурно- 
историческая общность (южнобугский 
вариант). — М. — Л. — 1988 (співавт.); Зпоха 
раннего металла в степной полосе Украиньї // 
Древнейшие скотоводьі степей Юга Украиньї: 
Сб. науч. тр. / АН УССР. ПА. - К.: Наук, 
думка, 1987. — С. 3—16; Некоторьіе итоги 
исследования многослойного поселення Пугач 
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на Южном Буге [Николаев. обл.] // 
Первобьітная археология: Материальї и 
исслед.: Сб. науч. тр. / АН УССР. ИА. — К.: 
Наук, думка, 1989. — С. 86—97. 

Література: Пустовалов С. Ж. Слово про 
Олімпіаду Гаврилівну Шапошникову // 
Археологія. — 2002. — № 4. — С. 142—144. 

М. Ю. Відейко 

ШЕБУТИНЦІ — поселення три¬ 
пільської культури (етап СІІ, 
касперівська група , 3300—3200 — 
2750 рр. до н.е.). Розташоване біля 
с. Шебутинці (ур. Килина) Новоу- 
шицького р-ну Хмельницької обл. на 
високому (100 м над водою) мисі 
плато правого берега р. Данилівни 
(ліва притока Дністра). Відкрите 
(1980) місцевими краєзнавцями 
(родина Константинових). Дослід¬ 
жувалось (1993) Хмельницьким 
загоном Рятувально -розвідувальної 
археологічної експедиції при Націо¬ 
нальному музеї історії України 
(керівник Л. І. Кучугура, за участю 
Якубенко О. О.). 

Розміри поселення — близько 
150x300 м. Культурний шар по¬ 
тужністю до 0,25 м залягає в гумусі 
на глибині 0,1—0,35 м. Поселення 




частково зруйноване кар'єром, 
псується глибокою оранкою. Зробле¬ 
но зачистки стінок кар'єру, дослідже¬ 
но траншею біля східного схилу 
плато, зібрано підйомний матеріал на 
зсувах схилів понад яром та над 
річкою. 

Знахідки репрезентовані знаряд¬ 
дями праці, керамікою, пластикою. 
Крем'яні знаряддя виготовлені з 
непрозорого сірого або молочн-обіло- 
го кременю із місцевих родовищ на 
Середньому Дністрі, представлені 
сокирами прямокутного та гостро- 
овального перерізу з пришліфованим 
лезом, боковим скобелем та долот- 
цем на кінці ретушованої пластини з 
добре пришліфованою робочою 
кромкою; комбіноване знаряддя — 
кінцевий скребок-ніж-ретушер — 
виготовлене на масивній пластині 
коричнюватого напівпрозорого кре¬ 
меню, найімовірніше, довізного. Гли¬ 
няні прясельця переважно біконічні, 
поверхня гладенька або оздоблена 
рядками наколів, пальцевих защипів 
по ребру. Кераміка за техноло¬ 
гічними ознаками поділяється на 
кухонну та столову. Кухонний посуд 
кількісно переважає, має у глиняній 
масі домішку товченої черепашки. 
Серед форм посудду — великі 
високогорлі горщики та з короткими 
відігнутими вінцями, амфори з вер¬ 
тикальними ручками, конічні миски, 
деякі із защипами та наліпами 
навколо дна, орнаментовані насічка¬ 
ми по краю, відтисками шнура та 
штампа. Столовий посуд нечислен¬ 
ний, частина оздоблена монохром¬ 
ним розписом чорною або коричне¬ 
вою фарбою. Представлені такі 
форми: опуклотілий горщик з розпи¬ 
сом у вигляді стрічок з тонких ліній, 


ШЕБУТИНЦІ 


Матеріали з поселення Шебутинці. 
Дослідження Л. І. Кучугури та 
Якубенко О.О. 


Крем'яні сокири. 

Фрагменти кераміки з монохромним 
розписом. 




Фрагменти кухонного посуду. 





Фрагмент антропоморфної статуетки. 
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ШИПИНЦІ 


Посуд з поселення Шипинці. 
Чернівецький обласний краєзнавчий 
музей. 


котрі сходяться під кутом; куляста 
амфора з горизонтальною ручкою - 
вушком, орнаментована стрічками з 
ліній, облямованих бахромою. 
Покришки, напівсферична. Плас¬ 
тика представлена уламком жіночої 
статуетки, стоячої, на суцільній 
ніжці та зооморфною фігуркою, що 
має поперечні насічки вздовж 
спинки. 

Матеріали з розвідки зберігаються 
у фондах Національного музею 
історії України та Хмельницького 
обласного краєзнавчого музею. 


Література: Якубенко О. О. Нове пізньотри- 
пільське поселення Шебутинці в Середньому 
Подністров'ї // Археологічні дослідження в 
Україні 1994—1996 років. — К., 2000. — 
С. 185-188. 

О. О. Якубенко 

ШИПИНЦІ — поселення багатоша¬ 
рове трипільської культури (етап 
ВІ: 4600—4400 рр. до н.е.; та етап 
СІ, 3800—3300 рр. до н.е.). Розта¬ 
шоване біля с. Шипинці Німан¬ 
ського р-ну Чернівецької обл. на 
р. Прут. Другий шар (Шипинці Б) — 
епонімне поселення шипинецької 
групи. Поселення відкрите місцевим 
вчителем В. Арійчуком, який ознайо¬ 
мив із знахідками вчених із Чер¬ 
нівців. Про поселення в Шипинцях 
згодом стало відомо у Відні. Того ж 
року в Буковину приїхав директор 
відділу Природничого музею в Відні 
доктор Шомбаті Й. , який орга¬ 
нізував розкопки. У них взяв участь 
Кайндль Р. -Ф. , професор універси- 
тетету в Чернівцях. Учасники розко¬ 
пок датували знахідки в Шипинцях у 
межах II тис. до н. е. У 20-ті рр. 
XX ст. тут проводив розкопки 
Чайлд Г. Було досліджено залишки 
кількох наземних глинобитних спо¬ 
руд — площадок. Результати архео¬ 
логічних експедицій багатьох дослід¬ 
ників узагальнені у монографічному 
виданні Кандиби О. О. Це було 
перше монографічне видання мате¬ 
ріалів з розкопок трипільського посе¬ 
лення в Галичині. 

Більше матеріалів здобуто з дру¬ 
гого шару поселення (Шипинці Б). 
Столовий посуд набуває більш ви¬ 
довжених пропорцій. На кубках, 
амфорах і сфероконічному посуді 
з'являються добре виділені ребра. 
Зрізаноконічні миски розмальовані 
тільки зсередини. Вінця амфор і 
сфероконічного посуду зберігають 
лійчасту форму, але стають корот¬ 
шими, ніж на етапі ВИ. Бінокле- 
подібні посудини мають великі верх¬ 
ні чашки і малі нижні. Тангентна 
схема залишається домінуючою у 
розпису амфор і сфероконічного за 
формою посуду. Крім чорних кіл, на 
схемі розпису з'являються порожні 
кола. Збільшується, порівняно з 
першою фазою, кількість розписів у 
вигляді метоп і тангент, до яких 
приєднані великі чорні кола. Діаго¬ 
нальні або прямі стрічки наносили 
поверх орнаменту так само щільно, 
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як на посуді попереднього часу. 
«Зірки» на кратерах вже утворю¬ 
вались не ліннзоподібними овалами, 
а дуже видовженими, хрестоподібно 
розташованими трикутниками. В 
орнаментації з'являється нова риса у 
вигляді коротких чорних ліній, які 
або перетинають червоні довгі лінії, 
закомпоновані у стрічки, або розта¬ 
шовані між ними. 

Матеріали з розкопок у Шипин- 
цях зберігаються у Чернівецькому 
обласному краєзнавчому музеі та 
Природничому музеї в Відні 
(Австрія). 

Література: СЬіМе V. С. 8с1іірепіі2 А Іаіе 
пеоІШііс 8Іаііоп \\чШ раіпіесі роНегу іп 
Вико\¥Іпа // -Іонгпаї ої Ніс Коуаі Апігоро- 
1о§іса1 Іпаїііиіе. — Ьопйоп, 1923. — Уоі. 53. — 
Р. 263 — 288; КапйуЬаО. 8с1йрепіІ2. Кші8- 

ІиіКІ ОСГЙС ЄІПЄ8 пео1ііЬІ8Ііеп Г)огіе8. — Ьсір2І£і; 
М4еп, 1937; ЧернишЕ.К. Знєолит 
Правобережной Украиньї и Молдавии // 
Знєолит СССР. - М., 1982. - С. 165-230; 
Фрунчак С., Фантух А. З археологічної 
спадщини Раймунда-Фрідріха Кайндля // 
Матеріали і дослідження з археології 
Прикарпаття і Волині. — 1998. — Вип. 7. — 
С. 90. 

Т. М. Ткачук, М. Ю. Відейко 

ШИРОКІВСЬКА КУРГАННА 
ГРУПА — поховальні пам'ятки з 
матеріалами серезлїівського типу 
(етап СІІ). Курганна група розта¬ 
шована на лівому боці р. Інгулець 
поблизу с. Широке Дніпропетров¬ 
ської обл. Розкопками Л. П. Криле¬ 
вої 1966 було досліджено 6 з 7 
курганів доби енеоліту-бронзи. 

Найбільш цікавим виявився кур¬ 
ган 1, первинний насип котрого 
споруджено для 11-ти поховань доби 
енеоліту , які характеризує спіль¬ 
ність ритуалу: могили довгасто-оваль¬ 
ної форми із зольним заповненням, 
простягнуте на спині положення 
похованих, стале орієнтування голо¬ 
вою на північний схід, використання 
специфічної блідо-рожевої фарби у 
посипці дна та поховань; наявність в 
могилах виробів з каоліново-вохрової 
маси, т.зв. «циліндрів» та їх частин. 
В дитячому похованні № 18 було 
знайдено ліпний горщик та статуетку 
«серезліївського типу». За формою та 
орнаментацією статуетка належить 
до 11-го типу пластики територіально 
близьких статуеток Зеленогайсь- 
кого комплексу антрпоморфної 
пластики. На голові вміщено 
астральний символ, на тулубі нако- 
лами позначена перев'язь, поверхня 


добре лощена. Горщик не має чітко 
визначеної культурної атрибуції; це 
ж стосується й горщика, що супро¬ 
воджував небіжчика з поховання 
№ 3 кург. № 18, здійснене однак 
шляхом зібганого тілопокладення. 

Л. П. Криловою було відзначено 
синкретизм поховального обряду та 
супутнього інвентаря, в яких вбача¬ 
лося поєднання рис степових «прос¬ 
тягнутих» (постмаріупольських) по¬ 
ховань, трипільської культури та 
майкопської культури. Це стало 
підставою для виділення нею окремої 
культурної групи «доямного часу», 
для котрої запропоновано назву 
«Інгулецької». В наступному енео- 
літичні «простягнуті» поховання Ши- 
роківських курганів було віднесено 
Телегіним Д. Я. до «Широчансько- 
баратівського» етапу нижньомихай- 
лівської культури. Рассамакі- 
ним Ю. Я. їх було включено до 1-ої 
обрядової групи і, відповідно, квітян- 
ської культури. 

За нашими останніми спостере¬ 
женнями, поховання із статуетками 
серезліївського типу становлять 
особливу культурну рису постмаріу- 
польської локальної Дніпро-Бузької 
групи. 

Література: КриловаЛ. П. Археологічні роз¬ 
копки стародавніх курганів на Криворіжжі в 
1964—1966 рр. // Наш край. — Дн-ськ, 1971. 
— С. 18—21; Николова А. В., Рассама- 
кин Ю. Я. О позднезнеолитических памятни- 
ках правобережья Днепра // СА. — 1985. — 
№ 4. — С. 37—56. — Рис. 11; Ковалева И. Ф. 
К вьіделению территориальньїх групп в 
постмариупольской культуре / / Проблеми 
археологии Евразии. — Москва, 2002. — 
С. 51-67. 

І. Ф. Ковальова 

ШИШКІН КОСТЯНТИН ВОЛО¬ 
ДИМИРОВИЧ — військовий топо¬ 
граф. 

У 60-ті роки почав працювати 
над проблемою виявлення археоло¬ 
гічних пам'яток за допомогою аеро- 
фотозйомки. Співпрацював з архео¬ 
логічними експедиціями Інституту 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археології НАНУ). У 1964 
розпочав пошук та дешифрування 
поселень трипільської культури. 
Разом із Стефановичем В. А. обсте¬ 
жив та ідентифікував поселення 
Вільховець. Усього визначив на 
знімках близько 100 поселень, а 
шляхом екстраполяції ознак — понад 
250. 


ШИШКІН 

КОСТЯНТИН ВОЛОДИМИРОВИЧ 


Широківська курганна група, курган 1, 
інвентар поховання 18. Дослідження 
Л. П. Крилової 1966 р. 

Статуетка серезліївського типу та 
гостродонна посудина. 




Статуетка серезліївського типу з похован¬ 
ня 18 кугану 1. 
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ШИЯНОВА 
ГАННА ВАСИЛІВНА 


Складена Шишкіним К. В. карта поселень 
трипільської культури Уманщини за 
даними аерофотозйомки. В правому 
нижньому куті — автограф автора. 


Шиянова Г. В. на розкопках поселення 
Ріпниця І. 


Особливим досягненням стало 
виявлення на аерофотознімках 
трипільських протоміст , поселень - 
гігантів площею в десятки і сотні 
гектарів на території Черкаської та 
Кіровоградської областей. Серед них 
Василькове, Веселий Кут , Володи¬ 
мирівна, Глибочок, Доброводи, 
Косенівка, Майданецьке, Небелів- 
ка, Суиіківка, Тальне 1, Тальянки, 
Чичиркозівка, Ятранівка та ін. 
Усього К. В. Шишкін опублікував 
плани 24 поселень трипільської 
культури. Результати дешифрування 


аерофотознімків були підтверджені 
археоло го - магнітометричними 
дослідженнями , які провели Дуд- 
кін В. П. та Загній Г. Ф. , а також 
археологічними розкопками Трипіль¬ 
ської комплексної експедиції та 
Трипільської експедиції І А АН 
УРСР. 

Праці: Про використання аерофотознімків в 
археології // Археологія. — 1964. — Т. 17. — 
С. 199; Применение азрофотост>емки для 
исследования археологических памятников // 
СА. — 1966. — №3. — С. 116; 3 практики 
дешифрування аерофотознімків у археологіч¬ 
них цілях // Археологія. — 1973. — Вип. 10. 
— С. 32—41; Планування трипільських посе¬ 
лень за даними аерофотозйомки // Архео¬ 
логія. - 1985. - Вип. 52. - С. 72-77. 

М. Ю. Відейко 

ШИЯНОВА ГАННА ВАСИЛІВНА 

(1.09.1948, с. Велико-Архангельськ 
Бутурлінівського р-ну Воронезької 
обл., Росія) — археолог, рестав¬ 
ратор. 

З 1969 бере участь в дослідженні 
пам'яток трипільської культури в 
експедиціях Інституту археології 
НАНУ. Реставратор І категорії, пра¬ 
цює в Музеї історії м. Києва 
(1980—93), в Археологічному музеіі 
Інституту археології НАНУ (з 
1993). Викладає курс «Реставрація 
кераміки» в Національній академії 
образотворчого мистецтва та архітек¬ 
тури (з 1995). 

Працює над проблемами рестав¬ 
рації кераміки енеолітичного часу, в 
тому числі трипільської культури , 
автор понад 20 друкованих праць. 
Займається реставрацією виробів з 
кераміки. Брала участь у підготовці 
археологічних матеріалів до виставок 
<<Трипільський Світ», <<Украіна — 
від 5 000 до 4 000 років до Хр. 
Скарби трипільської культури »; 
експозицій Національного музею 
історії України та Археологічного 
музею Інституту археології НАНУ. 

Брала участь в археологічних 
дослідженнях поселень ІПкарівка, 
Миропілля, Веселий Кут, Гарбу- 
зин, Онопріївка, Майданецьке, 
Ігнатенкова Гора, Ріпниця 1. 

Праці: Из опьіта реставрации трипольской 
керамики // Раннеземледельческие поселе¬ 
ння-гиганти трипольськой культури на терри- 
тории Украиньї: Тез. докл. І поленого семи- 
нара. — К., 1990. — С. 79—83; Проблеми рес¬ 
таврації кераміки енеолітичного часу // Давня 
кераміка України. — К., 2001. — С. 216—220. 

С. М. Ляшко 
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ШКАРІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (буго-дніпровський 
варіант східнотрипільської культу¬ 
ри , етап ВІ ВИ, 4400—4250 рр. 
до н.е.). Розташоване на північно- 
східній околиці с. Шкарівка Білоцер¬ 
ківського р-ну Київської обл. на 
невеликому підвищенні в заплаві 
правого берега річки Рось, на мисі, 
утвореному крутим поворотом річки. 
Відкрито (1969) та досліджувалось 
(1969—75) експедицією Інституту 
археології АН УРСР (тепер Інсти¬ 
тут археології НАНУ) під керів¬ 
ництвом Цвек О. В. 

Площа пам'ятки — приблизно 
10 га, з яких досліджено 5 га, 
розкопано 12 будівель. Встановлено 
гніздову систему планування. Окремі 
садиби розташовувались по колу за 
30—40 м одна від одної, до їх складу 
входили житлові та господарчі 
споруди. Житла — прямокутні та Г- 
подібні в плані, глинобитні , назем¬ 
ні, багатокамерні. У їх інтер'єрі 
виявлено лежаки, купольні печі та 
вівтарі. Господарські споруди мали 
легку конструкцію. Виявлено одно¬ 
камерні та двокамерні з горизон¬ 
тальним поєднанням камер горни для 
випалу кераміки, святилища з 
вівтарями. 

Для керамічного комплексу 
характерний посуд з чорною та 
темно-сірою лощеною поверхнею. 
Переважає посуд із заглибленим 
орнаментом. Грушоподібні посуди¬ 
ни без вінців, конічні покришки, 


біноклеподібні посудини з антропо¬ 
морфними перемичками прикраша¬ 
лись спіральним заглиблено-жолоб¬ 
частим орнаментом, який викону¬ 
вався стрічками із тонких 7—8 смуг 
та заповнювався білою пастою. 
Глечики, амфори, кубки також із 
лощеною поверхнею, декорувались 
канелюрами. Виявлено невелику 
кількість посуду з поверхнею, оздоб¬ 
леною русигом. Більшість горщиків 
та мисок мали рельєфно-штамповану 
орнаментацію. По краю вінець нано¬ 
сився ряд перлин або зубчастий 
штамп , останній прикрашав і пліч¬ 
ка посуду. Поодинокими фрагмен¬ 
тами представлено кераміку з роз¬ 
писним орнаментом , яка є імпор¬ 
том. Надходила вона з центрів 
Подністров'я ( Солончени II, Залі- 
щики та ін.). Серед знарядь праці — 


ШКАРІВКА 


Поселення Шкарівка. Розкопки залишків 
житла 3. Дослідження Цвек О. В. Фото з 
наукового архіву Інституту археології 
НАНУ. 

Поселення Шкарівка. Дослідження 
Цвек О. В. 




Частина біноклеподібної посудини. 
Шкарівка. Дослідження Цвек О. В. Фото з 
наукового архіву Інституту археології 


НАНУ. 
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ШКАРІВКА 


Шкарівка. Кришки. Дослідження 
Цвек О. В. 


Поселення Шкарівка. Залишки димоходу 
в житлі 3. Дослідження Цвек О. В. Фото з 
наукового архіву Інституту археології НАН 
України. 

Поселення Шкарівка. Залишки житла 12. 
Дослідження Цвек О. В. Фото з наукового 
архіву Інституту археології НАН України. 


крем'яні вкладиші до серпів, зерно - 
терки, розтиральники, скребачки. 
Антропоморфна пластика зустрі¬ 
чається рідко. 

Матеріали з розкопок експо¬ 
нуються в Археологічному музеї 
Інституту археологи НАНУ. 

Література: Цвек Е. В. Домостроительство и 
планировка трипольских поселений (по мате- 
риалам раскопок в с. Шкаровка) // Знеолит и 


бронзовий век Украиньї: — К., 1975. — 

С. 46—57; Її ж. Шкарівське поселення // 
Українська радянська енциклопедія. — К., 
1985. - Т. 12. - С. 412. 

О. В. Цвек 



Шкарівка. Біноклеподібна посудина. 
Дослідження Цвек О. В. 



Шкарівка. Миски. Дослідження Цвек О. В. 



Шкарівка. Грушоподібна посудина із 
заглибленим орнаментом. Дослідження 
Цвек О. В. 
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ШКАРІВСЬКЕ СВЯТИЛИЩЕ - 

культова споруда з поселення три¬ 
пільської культури Шкарівка (етап 
ВІ) Київської обл. Досліджене 
Цвек О. В. (1971). 

Площадка № 5 збереглась част¬ 
ково, її північна частина зруйнована 
при будівництві каналу. Вціліла 
частина (53 кв.м) мала прямокутну 
форму. Вздовж західної стіни був 
розташований багатошаровий глино¬ 
битний подіум , який повільно зни¬ 
жувався до центру. Нижній ярус 
«плитчастого настилу» переходив у 
товстий настил з бурої обпаленої 
розсипчастої глини, завдяки якому 
західний бік площадки виявився 
трохи піднятим. 

На заполірованій похилій пло¬ 
щині глинобитного подіуму знахо¬ 
дились два вівтарі , повернуті на 
схід. Один з них (малий), у формі 
прямокутника із закругленими кута¬ 
ми, був двоступінчастий. Нижній 
його ярус мав площу 1,6 кв.м, 
верхній — 0,56 кв.м. У центрі верх¬ 
нього ярусу (висота 8—10 см) чашо¬ 
подібне заглиблення діаметром 
0,09 м. Другий вівтар зберігся фраг¬ 
ментарно. Третій (великий) прямо¬ 
кутної форми із заокругленими 
кутами (площа 3,3 кв.м, висота до 
12 см) був виявлений у північній 
частині площадки біля підніжжя 
подіуму. Його поверхня покрита 
тонким шаром відмуленої, добре 
обпаленої та ретельно загладженої 
обмазки. Простежується сліди кіль¬ 
кох поновлень. Первісно вівтар мав 
форму квадрата (1,7 кв.м), але при 
подальших ремонтах його площу 
дещо збільшено. 

У північно-західному куті будівлі 
виявлене овальне в плані відкрите 
вогнище, глибиною 15 см із заполі - 
рованим і обпаленим бортиком та 
челюстю, зверненою в бік великого 
вівтаря. У заповнені вогнища — 
перепалені кістки, фрагменти кера¬ 
міки, мініатюрні посудини, глиняні 
конуси. Вздовж східної стіни будівлі 
зафіксована одношарова плитчаста 


Шкарівське святилище. Загальний вид 
на розкопки площадок 5 та 6. 
Дослідження Цвек О. В. 

Шкарівське святилище. Підвищення №2. 
Дослідження Цвек О. В. 

Шкарівське святилище. Обмазка на 
«плитках» підлоги. Дослідження Цвек О. В. 


вимостка висотою до 10 см, на якій 
стояли посудини. 

Привертає увагу значна за роз¬ 
міром світлоглиняна посудина, яка 
ретельно лощена та прикрашена 


ШКАРІВСЬКЕ СВЯТИЛИЩЕ 
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ШКАРІВСЬКЕ СВЯТИЛИЩЕ 



Шкарівське святилище. Реконструкція 
Цвек 0. В. Комп'ютерна реконструкція 
М. М. Відейка. 



вишуканим орнаментом, виконаним 
зубчастим штампом. У південно- 
східному куті приміщення неподалік 
великого вівтаря розміщене округле 
заглиблення (діаметр — 0,45 м, гли¬ 
бина — 0,4 м) з добре загладженою 



та обпаленою глиняною обмазкою, 
на дні якого знаходилась велика 
червоноглиняна миска і кубок. Під 
ними підсипка з кальцинованих 
кісток великої рогатої худоби, мож¬ 
ливо бика за визначенням Бібіко- 
вої В. І. 

Інвентар та конструктивні деталі 
дають можливість виділити цю спо¬ 
руду з ряду інших і вважати її 
культовою. Звернуті на схід вівтарі, 
священне вогнище, кальциновані 
залишки черепа бика, посудина з 
«живою водою» шкарівського святи¬ 
лища мають особливе значення для 
розкриття світогляду місцевого 
східнотрипільського населення. Вів¬ 
тарі з сакральними заглибленнями, 
знахідка у вогнищі конуса — 
найбільш раннього символу з рисами 
Великої богині-матері дозволяють 
вважати, що тут проходили релігійні 
церемонії, пов'язані зі святом вогню 
та води, одним із найважливіших 
літніх свят землеробів. 

Домашні вівтарі, як організуючий 
елемент родинних святилищ, а 
також культові атрибути навколо 
них фіксуються на багатьох посе¬ 
леннях східнотрипільської культури 
(Шкарівка, Веселий Кут, Кліщів, 
Миропілля , Копіювата, Тростян- 
чик) . Різноманітні за формою (пря¬ 
мокутні, п'ятилопастні, округлі, 
хрестоподібні) вони були центром 

Шкарівське святилище. «Плитчаста» 
підлога. Дослідження Цвек О. В. 1971 р. З 
наукового архіву Інституту археології 
НАНУ. 

Шкарівське святилище. «Плитчаста» 
підлога та глиняний настил під нею. 
Дослідження Цвек О. В. 
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будинку, де проходили обряди, необ¬ 
хідними атрибутами яких були ри¬ 
туальні посудини, виявлені в районі 
цих підвищень. Вони ретельно догля¬ 
дались в сім'ї, про що свідчать пос¬ 
тійні ремонти. 

За матеріалами східнотрипіль- 
ської культури реконструюються 
два боки соціальної організації куль¬ 
ту, які представлені ритуалами свя¬ 
тилищ поселенських общин та 
домашніми ритуалами біля вівтарів. 
Свідченням общинного культу є 
святилище виявлене на Шкарівсь- 
кому поселенні. Інтер'єр святилища і 
його атрибути знаходять аналогії у 
священних будинках сільських об¬ 
щин куроаракської культури. 

Література: Цвек 0. В. релігійні уявлення 
населення Трипілля // Археологія, 1993. — 
№ 3. - С. 74-87. 

О. В. Цвек. 

ШЛАК — пориста маса, яка утво¬ 
рюється в результаті дії на глину, 
метал, тощо високої температури. У 
трипільській культурі під час 
дослідження решток глинобитних 
будинків серед глиняної обмазки 
зустрічаються ділянки глини, обпа¬ 
леної до стану шлаку, а також 
керамічні вироби, які повністю або 
частково перетворилися на шлак. 
Деякі дослідники вважають такі 
ділянки розвалами печей або гончар¬ 
ними горнами, але це не завжди 
правильна інтерпретація таких об'єк¬ 
тів. Скупчення шлаку на площадках 
не мають ніяких конструктивних 
особливостей, які б дозволяли 
вважати їх печами. Натомість ошла¬ 


ковані ділянки є невід'ємною части¬ 
ною глиняної обмазки дерев'яного 
перекриття. їх високотемпературний 
випал пояснюється ритуальним 
спаленням будівель під час обряду 
залишення поселення. 

Н. Б. Бурдо 

ШМАГЛІЙ МИКОЛА МИХАЙ¬ 
ЛОВИЧ (26.07.1931, с. Фастівці, 
Бахмацького р-ну Чернігівської 
обл. — 1994, Київ) — археолог, кан¬ 
дидат історичних наук. 

Закінчив Київський державний 
ун-т ім. Т. Г. Шевченко (1953), 
навчався (1954—57) в аспірантурі 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археологи НАНУ ). 
Кандидатська дисертація: «Город- 
сько-вольїнский вариант трипольской 
культури» (1962). Наукові інтере¬ 
си — пам'ятки трипільської культу¬ 
ри , дослідження трипільських про- 
томіст. Виділив троянівський тип 
пам'яток. 

У 1957—91 працював в Інституті 
археології АН УРСР старшим науко¬ 
вим співробітником відділу первісної 
археології (1977—91), керівником 
відділу новобудовних експедицій 
(1974-77). У 1991-94 - начальник 
Лабораторії охоронних археологічних 
досліджень при Міністерстві культу¬ 
ри України. 

У 1956—58 проводив дослідження 
трипільських поселень на Волині, 
зокрема майже повністю розкопав 
поселення Троянів. У 1961—64 — 
заступник начальника експедиції 
(начальник — Бібіков С. М. ), яка 
досліджувала поселення Гребені 



ШМАГЛІЙ 

МИКОЛА МИХАЙЛОВИЧ 


Керамічні вироби обпалені до стану 

шлаку: 



Поселення Олександ- 
рівка. Дослідження 
іщ Єсипенка А. Л. Одеський 

А® археологічний музей. 



Поселення Тимкове. Дослідження 
Бурдо Н. Б. Одеський археологічний 
музей. 



Поселення Черкасів Сад II. Дослідження 
Поліщук Л. Ю. Одеський археологічний 
музей. 


Шмаглій М.М. в Майданецькому під час 
Першого польового семінару. Фото 
надано Бузян Г. М. 
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ШНАЙДЕР АНТОНІЙ 



Шмаглій М. М. 


(ур. Василишин Яр) та проводила 
розвідки узбережжя майбутнього 
Канівського водосховища. Відкрив і 
провів розкопки (1961) на поселенні 
Ігнатенкова Гора (Григорівна). У 
1963—73 проводив дослідження на 
новобудовах у зоні спорудження 
зрошувальних систем на півдні 
України. Начальник Дунай-Дністров¬ 
ської експедиції (1963—73). Було 
відкрито поховання доби енеоліту , 
найвідоміше з яких — поховання із 
скіпетром конеголовим із Суво- 
рівського кургану. У 1971—91 здійс¬ 
нив дослідження трипільського 
протоміста біля с. Майданецького. 
1972 очолив Трипільську комплек¬ 
сну експедицію , яка розгорнула 
польові роботи з масштабним 
використанням археолого-магпіто - 
метричних досліджень. У 1974— 
80 — начальник Дністровської три¬ 
пільської експедиції (розкопки посе¬ 
лень Коновка , Студениця), у 1981— 
91 — начальник Майданецького 

загону Трипільської експедиції І А 
АН УРСР (розкопки поселень Май- 
данецьке, Гребепюків Яр , археоло¬ 
гічні розвідки у Черкаській обл.). 

Автор понад 100 наукових праць, 
в тому числі 2 монографій. Співавтор 
першого видання «Археологія 
Української РСР» (1971). 

Праці: Городсько-волинський варіант пізньо - 
трипільської культури // Археологія. — 1966. 

— Т. 20. — С. 15—37; Трипільське поселення 
біля с. Григорівка на Дніпрі // Археологія. — 
1970. - Т. 24. - С. 119-122; Пам'ятки 
городського типу // Археологія Української 
РСР. - К., 1971. - Т. 1. - С. 205-210; 
Кургани степной части междуречья Дуная и 
Днестра // МАСП. — Одесса, 1970. — Вьіп. 6. 

— С. 5—115 (співавт.); Про один поворотний 

момент в історії енеолітичного населення 
Південної Європи // Археологія. — 1972. — 
Вип. 6. — С. 3—20 (співавт.); Трипільське 
поселення Коновка в Середньому Подністров'ї 
[Чернів. обл.] // Археологія. — 1985. — 
Вип. 52. — С. 42—52 (співавт.); Великі 

трипільські поселення і проблема ранніх форм 
урбанізації. — Київ, 2001. 

Література: Пам'яті Миколи Михайловича 
Шмаглія // Археологія. — 1995. — № 3. — 
С. 155—156; ВідейкоМ. Ю. Відкриття і дос¬ 
лідження трипільських протоміст //Шмаглій 
М.М. Великі трипільські поселення і проблема 
ранніх форм урбанізації. — К., 2001. — 

С. 104-129. 

М. Ю.Відейко 

ШНАЙДЕР АНТОНІЙ (12.06. 
1825, с. Вільшанка біля м. Золочена 
на Львівщині — 25.02.1880) — 

історик, краєзнавець, архіваріус. 


Походив з німецької родини. 
Закінчив Львівську гімназію (1842). 
Член археологічної комісії Краків¬ 
ської академії наук. Першим почав 
створення каталогу археологічних 
пам'яток Галицької України. У 1871 
на базі «Краєзнавчого архіву Гали¬ 
чини» розпочав видання багато¬ 
томного історико-географічного слов¬ 
ника ”Епсук1оресйа До кгаіо 2 па\¥ 8 І\¥а 
Са1іер“ (Львів, 1874). 

Археологічні матеріали, зібрані 
А. Шнайдером, цінні тим, що дають 
детальний опис і топографію 
пам'яток, які сьогодні вже повністю 
знищені або забудовані. Серед остан¬ 
ніх — 65 відомостей про археологічні 
пам'ятки, виявлені чи обстежені ним 
на Бортні в тп ині (тепер Борщівський 
р-н Тернопільської обл.). Брав 



Шнайдер А. 


участь у роботі над реєстром па¬ 
м'яток старовини давньої Польщі, 
який складала Археологічна комісія 
Краківської академії наук. Підсум¬ 
ком цієї багаторічної роботи стала 
унікальна праця ”Пег Вог 82 С 20 \аєг 
В ехігк іп Саішеп тії 8еіпеп рга1іІ8Іо- 
гІ8с1іеп ипД тіИеІаІІегІісІїеп АІІег- 
1иттег“ (1878). 

У 1878 А. Шнайдер біля с. Коиіи- 
лівці (ур. Обоз) відкрив трипільське 
поселення, на якому зібрав фрагмен¬ 
ти кераміки та антропоморфну 
пластику. Вважав поселення місцем 
розташування римського табору, а 
знайдену глиняну статуетку — зобра¬ 
женням богині Флори. 

Праці: Васіапіа 8 ро8/икі\уапіа агсйеоіо^ісхе 
СаИсд XV 08 Іаіпіс 1 і Іаіасії // Рг/е£Іас1 агсйео- 
І 0 §ІС 2 Пу. — Ь\¥ОХ¥, 1876. — Т. 4. 

Література: Крушельницький Б . Археологічні 
зацікавлення Антонія Шнайдера (1825—1880) 
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// Матеріали і дослідження з археології 
Прикарпаття і Волині. — Л., 1998. — Вип. 7. 
- С. 84-86. 

С. М. Ляшко 

ШНУРОВИЙ ОРНАМЕНТ - 

прийом заглибленої орнаментації 
кераміки з використанням крученої 
мотузки (шнура). 

Утворювався відтиском крученої 
мотузки (шнура) по сирій глині. 
Шнурова орнаментація типова для 
кухонної кераміки з домішкою в 
масу товченої черепашки. З'яв¬ 
ляється на посуді трипільської 
культури починаючи з етапу ВІ—ВИ 
у вигляді <<гусенички>> — відбитка 
намотаного на паличку шнура 
(«перекручений шнур»). На етапі ВИ 
шнуровий орнамент виявлений на 
Середньому Дніпрі, на пам'ятках 
чапаівського типу та наступних за 
ним коломийщинського типу та 
григорівського типу. Нову традицію 
використання шнура в орнаментації 
посуду презентують керамічні вироби 
етапу СІІ — троянівського типу , 
городського типу , касперівського 
типу. Особливо поширений на 
посуді усатівського типу, де простий 
та перекручений шнур переважають 
в оздобленні кухонного посуду. З 
відбитків шнура утворюються 
композиції горизонтальних рядів, 
вертикальних і навкісних стрічок, 
заштрихованих трикутників, гори¬ 
зонтального чи вертикального зигза¬ 
га, навкісних хрестів, «сітки». Стріч¬ 
ки шнура утворюють фризи, запов¬ 
нені вертикальними рядами «серпи¬ 
ків» або «гусеничок» з перекрученого 
шнура. Шнурові відтиски заповню¬ 
валися білою пастою, завдяки чому 
утворювався візерунок на чорному 
полірованому тлі посудини. 

Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 10-11. 

Н. Б. Бурдо 

ШОВКОПЛЯС ІВАН ГАВРИЛО¬ 
ВИЧ (1921, с. Лазівка, тепер 
Оржицького р-ну Полтавської обл. — 
1997, Київ) — археолог, історик, 
бібліограф, доктор історичних наук, 
заслужений діяч науки і техніки 
України (з 1995). 

Навчався на історичному факуль¬ 
теті Київського університету (з 
перервою; закінчив у 1944), під час 
Другої світової війни — в Дагес- 



Шовкопляс І. Г. 


танському державному педагогічному 
ін-ті ім. С. Стальського, учасник 
війни. Навчався в аспірантурі 
Інституту археології АН УРСР (тепер 
Інститут археології НАНУ ); 
науковий керівник — директор Інсти¬ 
туту академік П. П. Єфименко). 
Рукопис «Мезинская стоянка: К 
истории Среднеднепровского бассей- 
на в позднепалеолитическую зпоху» 
захистив як докторську дисертацію 
(1964). В Інституті археології пра¬ 
цював на посадах ученого секретаря 
(з 1949), заступника директора з 
наукової роботи (1950—60). Завдяки 
зусиллям І. Г. Шовкопляса та 
підтримки Президії Академії наук 
України, в особі її президента ака¬ 
деміка О. В. Паладина, історичні 
реліквії та цінності минулого з 1954 
залишаються в Україні і зберігаються 
у Музеї історичних коштовностей 
України (філія Національного істо¬ 
ричного музею України). Упродовж 
багатьох років діяльність І. Г. Шов¬ 
копляса була пов'язана з Історичним 
музеєм України (тепер Національ¬ 
ний історичний музей України ), 
Центральним науково-природничим 
музеєм Академії наук Української 
РСР (засновник та директор Архео¬ 
логічного музею; з 1967) та Націо¬ 
нальною бібліотекою України імені 
В. І. Вернадського НАНУ (з 1973). 

У 1953—70 учасник та керівник 
багатьох археологічних експедицій: 
проводив розкопки піздньопалео- 
літичних стоянок — Радомишльська 
на Житомирщині, Мізинська на 
Чернігівщині, Добраничівська на 
Київщині та ін. У 1946—48 брав 
участь в розкопках поселення ран¬ 
нього етапу трипільської культури 
Лука-Врублівецька ( Середньодніст- 
ровська експедиція АН СРСР , керів- 


ШНУРОВИЙ ОРНАМЕНТ 



Фрагмент фігурки з шнуровим 
орнаментом з колекції В. В. Хвойки. 
Національний музей історії України. 


Фрагменти посуду, прикрашені 

шнуровим орнаментом з поселення 
Нова Чертория. Розкопки Захарука Ю.М. 
Наукові фонди Інституту археології НАНУ. 
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ШОЛОМОПОДІБНІ ПОКРИШКИ 


Шоломоподібні покришки. Колекція 
«ПЛАТАР». 



Фрагмент кришки з штампованим 
орнаментом. Поселення Бернашівка (за 
Збеновичем В. П). 



Фрагмент посудини з штампованим 
орнаментом. Поселення Вороновиця (за 
Збеновичем В. П). 




ник — Бібіков С. М.). Автор огляду 
історії досліджень археологічних 
пам'яток в Україні, бібліографічних 
покажчиків з археології України, 
зокрема трипільської культури, та 
бібліографії праць з цього питання 
(1957). 

Праці: Онищенко О. С.: Біобібліогр. покаж¬ 
чик. — К., 1996. — 86 с. 

Література: Шлеев В. В. Памяти И. Г. Шов- 
копляса (1921-1997) // РА. - 1998. - №4. 
- С. 247-248. 

С. М. Ляшко 

ШОЛОМОПОДІБНІ ПОКРИШ¬ 
КИ — умовна назва глибоких кри¬ 
шок з напівсферичним тулубом. 
Названі Хвойною В. В. за асоціацією 
з формою «шведських шоломів» 
ХУІ-ХУІІ ст. 

Такий тип покришок з'являється 
на фінальних пам'ятках Трипілля 
етапу ВІ, поширюється на етапах 
ВІ—ВИ і ВИ, зникає в пізньому Три¬ 
піллі. Висота кришок різна, від 
невисоких до дуже високих, іноді 
вони оздоблені двома ручками-вуш¬ 
ками. їх форма, майже ідентична 
формі кратерів , дозволяє корис¬ 
туватися ними як глибокими мис¬ 
ками. Шоломоподібні покришки 
зустрічаються серед кераміки з роз¬ 


писним орнаментом та заглибле¬ 
ним орнаментом. Вони слугували 
для закривання антропоморфних 
грушоподібних посудин і разом з 
ними створювали антропоморфний 
образ. 

Н. Б. Бурдо 



Шомбаті Й. 


ШОМБАТІ ЙОЗЕФ (1853 - 9.11. 
1943) — археолог. 

З 1878 р. співробітник, 1882 — 
завідувач антрополігічно - праісторич - 
ним відділом Імператорсько-Королів¬ 
ського Природничого музею у Відні, 
в якому працював до 1918. Завдяки 
його зусиллям було створено архео¬ 
логічне зібрання музею, яке стало 
одним з кращих у Європі наприкінці 
XIX — на початку XX ст. 

Наприкінці XIX ст. займався роз¬ 
копками старожитностей різних епох 
в Подністров'ї, на території сучасних 
західних областей України. Проводив 
археологічні дослідження на поселен¬ 
ні Шипенці, матеріали з яких нині 
зберігаються у фондах Природ¬ 
ничого музею у Відні. На початку 
20 -х років з ними ознайомився 
Чайлд Г., який працював над книгою 
про минуле Європейської цивілізації. 

Автор числених праць з археології 
та праісторії Європи. Результати 
досліджень пам'яток трипільської 
культури, які проводив Й. Шомбаті 
на Буковині, опубліковані в 90-ті рр. 
XIX ст. 

Праці: 8/опіЬаІІіу -І. Піс онісггсі сії - її п $аг і 8с1і е 
Мопагсіїіс іт \¥ог1с] шиї ВіМ // Уоі. Викоуіпа. 

- \Уіепп, 1899. - Р. 51-54; ЗаЬгЬисІї сіег 
Вико\уіпег Ьап(1е8ти8еит. — Сегпаиіі, 1894. 

- 2. — Р. 13—14; .ІаІігЬисІї сіег Виколуіпег 
Ьап(1е8ти8еит. — Сегпаиіі, 1895. — 3. — 
Р. 20; .ІаІігЬисІї (Ісг Виколуіпег Ьапс1е8ти8еит. 

- Сегпаиіі, 1896. - 4. - Р. 131-133. 

С. М. Ляшко 
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ШТЕРН ЕРНСТ РОМАНОВИЧ 



ШТАМПОВАНИЙ ОРНАМЕНТ 

(штамп) — спосіб нанесення на 

поверхню посуду, пластики заглиб¬ 
леного орнаментна , при якому візе¬ 
рунок утворюється відбитками 
штампа по сирій глині. 

Штампований орнамент звичайно 
заповнювався білою пастоподібною 
фарбою. Використовувався упро¬ 
довж усього періоду існування 
трипільської культури для декору¬ 
вання кераміки та пластики. Для 
етапу Трипілля А характерний орна¬ 
мент, отриманий зубчастим штам¬ 
пом, який доповнює інші види 
заглибленої орнаментації або утво¬ 
рює самостійні композиції, найбільш 
частим сюжетом яких є зображення 
змії. На етапі СІ І набув поширення 
шнуровий орнамент , для нанесення 
якого як штамп використовувалась 
мотузка, шнур або шнур, намотаний 
на паличку. 


Література: Рижов С. М. Гончарство племен 
трипільської культури // Давня кераміка 
України. - К., 2001. - С. 15. 

Н. Б. Бурдо 

ШТЕРН ЕРНСТ РОМАНОВИЧ 

(1859, маєток Зейгергоф, Ліфлян¬ 
дія — 27.04.1924, Галль, Німеччи¬ 
на) — історик, археолог, філолог. 

Німець за походженням, вищу 
освіту здобував у Дерпті, Лейпцигу, 
Російському філологічному ін-ті 
(закінчив 1880), одержав ступень 
магістра (1883), доктора класичної 
історії (1884). У 1884—1910 — при¬ 
ват-доцент, екстраординарний, орди¬ 
нарний професор Новоросійського 
університету в Одесі, голова Одесь¬ 
кого археологічного товариства 
(1894—1910), головний хранитель 
Одеського археологічного музею 
(тепер Одеський археологічний 
музей НАНУ). У 1910 — ректор 


Фрагмент посуду з штампованим орна¬ 
ментом. Поселення Бернашівка. Дослід¬ 
ження Збеновича В. Г. Наукові фонди 
Інституту археології НАНУ. 



ШтернЕ. Р. Портрет роботи Костанді. 
Одеський археологічний музей. 



Грушоподібна посудина, оздоблена 

штампованим орнаментом. Поселення 
Олександрівка, дослідження 
Єсипенка А. Л. Одеський археологічний 
музей. 


Антропоморфна статуетка з штампо¬ 
ваним орнаментом (за Патоковою Е. Ф.). 
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ШУМОВА 

ВАЛЕНТИНА ОЛЕКСАНДРІВНА 



Шумова В. О. на розкопках поселення 
Ріпниця І. 2003. 


університету в Галле (Німеччина). 

Діяльність Е. Р. Штерна пов'яза¬ 
на з історичними (1883—93), архео¬ 
логічними студіями (1893—1924). 
Два роки польових дослідів на 
поселенні Петрени та низку праць і 
заміток Е. Р. Штерн присвятив три¬ 
пільській культурі. Дійшов виснов¬ 
ку щодо європейського, а не єгіпет- 
ського походження спірального орна¬ 
менту кераміки, в тому числі відкри¬ 
того ним на кераміці трипільської 
культури. Е. Р. Штерн висунув гіпо¬ 
тезу про передмікенський час три¬ 
пільської культури в Україні, про 
залежність мікенських форм від 
форм дніпро-дунайської мальованої 
кераміки. Відхилив спроби деяких 
дослідників етнологічно прив'язати 
трипільську культуру до фракійців. 
Вважав, що землянки мали житлове 
призначення, а глинобитні площадки 
являли собою культові об'єкти — 
місця трупоспалень та жертвопри¬ 
несень. 1905 на Археологічному 
з'їзді XIII в Катеринославі у доповіді 
про зв'язки та хронологію Трипілля 
вчений порівняв розписну кераміку 
з поселень Петрени з неолітичною 
керамікою Балкан та Фесалії і 
датував її III тис. до н.е. Його 
доповідь являла собою практично 
повне зведення відомостей про 
мальованої кераміки культури , які 
були відомі на той час у Європі. 


Праці: Доисторическая греческая культура на 
юге России // Тр. XIII Археологического 
сьезда в Екатеринославе в 1905 г. — М., 1906. 
- Т. 1. 


Література: Курінний П. П. Е. Р. Штерн // 
Україна. - К., 1927. - Кн. 4. - С. 220-223. 

С. М. Ляшко 


ШУМОВА ВАЛЕНТИНА ОЛЕК¬ 
САНДРІВНА (19.02.1952, Київ) - 
археолог. 

Закінчила історичний факультет 
Київського державного університету 
ім. Т. Г. Шевченка (1981). Працю¬ 
вала (1969—72) в Державному істо¬ 
ричному музеї (тепер Національний 
музей історії України ), Інститут 
археології НАНУ (1973—92), Міні¬ 
стерстві культури і мистецтв України 
(1992—94), Національному Києво- 
Печерському історико-культурному 
заповіднику (1994—2001). З 2000 
викладає курси «Первісна історія 
України», «Консервація та рестав¬ 
рація археологічних матеріалів» та 
проводить навчальну археологічну 
практику магістерської програми 
кафедри історії України Націо¬ 
нального університету «Києво-Моги- 
лянська академія». 

Автор 40 наукових праць. Коло 
наукових інтересів — різні аспекти 
історії та культури ранньоземле- 
робських племен кукутенсько-три¬ 
пільської культурної спільності. 
Брала участь у дослідженні поселень 
трипільської культури Майданець- 
ке, Тальянки, Липчани, Василівка, 
Ріпниця 1, Гордашівка, Бакота. 

Праці: Трипільське поселення Василівка на 
Середньому Дністрі // Археологія. — К., 1994. 
— № 1. — С. 79—88; Житлові комплекси посе¬ 
лення Василівка // Магістеріум. — Архео¬ 
логічні студії. — К., 2001. — №6. — 

С. 112-220. 

С. М. Ляшко 









ЩЕРБАКІВСЬКИЙ ВАДИМ 
МИХАЙЛОВИЧ (17.03.1876, 
с. Шпичинці на Київщині — 18.11. 
1957) — археолог, мистецтвозна¬ 

вець, етнограф, педагог. 

Вищу освіту здобув на математич¬ 
ному факультеті Московського уні¬ 
верситету. Захопившись археологією 
та історичними студіями, змінив 
фах. Понад 10 років життя присвя¬ 
тив Полтавському краєзнавчому 
музею (1912—22). Особливою зас - 
лугою В. М. Щербаківського в ці 
роки є врятування для науки 
Перещепинського скарбу (VII—VIII 
ст.). Вважав себе ідейним учнем 
проф. Антоновича В . Б . З 1922 в 
еміграції обіймав посади професора 
Українського Вільного університету в 
Празі та Мюнхені, декана філо¬ 
софського факультету, ректора; зас¬ 
лужений професор археології та 
мистецтвознавства цього універси¬ 
тету. Під час перебування в еміграції 
присвятив себе синтетичним працям 
у сфері української археології та 
етнографії. 

У 1913 дослідив трипільське 
поселення біля с. Лукаиіі. Значним 
науковим здобутком В. М. Щерба¬ 
ківського стала його концепція по¬ 
ходження українського народу, яку 
він висунув на підставі археологічних 
та етнографічних матеріалів проти 
схеми М. С. Грушевського. Він вва¬ 
жав, що історія народу (нації) — це 
історія тієї території, яку народ 
займає. Українці були автохтонами 
на своїй землі від неоліту (трипіль¬ 
ська культура). Трипільська куль¬ 
тура (від Дунаю аж до р. Кубань), 
на його думку, була хліборобською, 
яка належала населенню групи 
кавказько-малоазійських мов. Індо- 
германці — представники шнурової 
кераміки — як завойовницька арис¬ 
тократична верства ще в неоліті 
увійшли в контакт з трипільською 
культурою. Хліборобське населення 
навчилося аристократичної мови й 
переробило її на свій лад. Це й була 


праслов'янська мова на терені Украї¬ 
ни, яка потім поширилася по Дніпру 
(дреговичі та в'ятичі). Отже, слов'я¬ 
ни від неоліту жили в Україні 
(«Формації української нації», Пра¬ 
га, 1941). Відстоював положення 
про прийшлий (малоазійський) ха¬ 
рактер трипільської культури (обряд 
тілоспалення, мальована кераміка) 
з Месопотамії через Балкани або 
Чорне море. 

Праці: Мальована неолітична кераміка на 
Полтавщині // Наук. зб. Українського універ¬ 
ситету у Празі. — Прага, 1923. — С. 1—27; 
Тілопальні точки й мальована кераміка // 
ТКУ. - К., 1926. - Т. 1. - С. 119-138; 
Концепція М. Грушевського про походження 
українського народу в світлі палеоетнології. — 
Прага, 1940. 

Література.: Курінний П. Вадим ГЦербаків- 
ський: 3 нагоди 70-років життя. — Полтава, 
1995; Супруненко О. Вадим ГЦербаківський: 
сторінки біографії // Архівний збірник на 
посвяту 90-річчю Полтавської Вченої Архівної 
Комісії. 1903—1993. — Полтава, 1993. — 
С. 86-100. 

С. М. Ляшко 

ЩЕРБАКІВСЬКИЙ ДАНИЛО 
МИХАЙЛОВИЧ (1877, с. Шпи¬ 
чинці на Київщині — 1927, Київ) — 
археолог, мистецтвознавець, музеє¬ 
знавець. 

Закінчив Київський університет 
св. Володимира. Брав участь в 
організації Кабінету антропології та 
етнології ім. Ф. К. Вовка; був чле¬ 
ном НТШ у Києві та Львові, одним 
з фундаторів Київського архітек¬ 
турного інституту, Української ака¬ 
демії мистецтв, Київського худож¬ 
нього ін-ту, Київського археоло¬ 
гічного ін-ту. 

Досліджував кургани з похован¬ 
нями пізнього етапу трипільської 
культури біля сіл Ольшанка та 
Серезлїївка на межі Херсонської та 
Київської губерній (тепер Кірово¬ 
градська обл.). Підсумовуючи польо¬ 
ві роботи в Серезлі'ївці, Д. М. Щер- 
баківський писав, що предмети до- 
мікенської (трипільської) культури у 
скорчених похованнях відкривають 



ЩЕРБАКІВСЬКИЙ 
ДАНИЛО МИХАЙЛОВИЧ 



Щербаківський В. М. 



Щербаківський Д. М. 
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ЩЕРБАНІВКА 



Грушоподібні посудини та шоломоподібна 
покришка. Поселення Щербанівка. 
Розкопоки Хвойки В. В. 



План поселення Щербанівка (за 
Хвойкою В. В.). 



шлях до вивчення її хронології. Ста¬ 
туетка-амулет одержала назву серез- 
ліївської та стала зразком для виді¬ 
лення подібних знахідок в серез- 
ліївський тип , поширений в основ¬ 
ному при скорчених похованнях з 
пізньотрипільським посудом. На 
матеріалах власних розкопок курган¬ 
них поховань (курган 7) в с. Серез- 
ліївка вперше сформулював пробле¬ 
му взаємодії землеробського і степо¬ 
вого населення. У 1926 за доручен¬ 
ням Всеукраїнського археологічного 
комітету ВУАН вчений обстежив 
територію біля Могилів-Подільсь- 
кого, виявивши поселення трипіль¬ 
ської культури, в тому числі біля сіл 
Озаринці , Вила Ярузька (Щовб, 
Садиба Мелешка), Воєводчинка, 
Стіна, Бернаиіівка. Звернув увагу 
на різноманітність поширення на цій 
території типів трипільської куль¬ 
тури з прикрашеним заглибленим 
орнаментом і розписним (мальова¬ 
ним) посудом. 

Праці: Раскопки курганов на пограничне 
Херсонской и Киевской губерній // Архео- 
логическая летопись Южной России. — К., 
1905. — № 1—2; Отчет об археологической 
зкспедиции в июне-июле 1904 г. // Тр. 



Поселення Щербанівка. Розкопоки 
Хвойки В. В. Національний музей історії 
України. 

Грушоподібна посудина. 

Зооморфна статуетка. 


археологического ст>езда в Екатеринославе. — 
М., 1908. - Т. 2. - С. 104-105; Знахідки бі¬ 
ля Могилева-Подільського // Короткі звідом- 
лення ВУАК за 1926 р. - К., 1927. - 
С. 167-172. 

Література: Мовша Т. Г. Археологічні сторін¬ 
ки життя Данила Щербаківського // Архео¬ 
логія. - К., 1998. - № 3. - С. 142-144. 

С. М. Ляшко 

ЩЕРБАНІВКА — поселення три¬ 
пільської культури (східнотри- 
пільська культура , етап ВІ—II). 
Розташоване біля с. Щербанівка 
Обухівського р-ну Київської обл. 
Розташоване на схилі плато над 

р. Красною. Відкрив та досліджував 
Хвойка В. В. в 90-ті рр. XIX ст. 
Розвідувальні розкопки проведені 
Відейком М. Ю. (2003). 

Залишки жител розташовані по 
колу діаметром близько 1 км. Розко¬ 
пано завали обпаленої обмазки 
прямокутної в плані форми. Серед 
них виявлено розвали посудин, 
знаряддя праці, в тому числі мідні 
пласкі сокири. За спостереженнями 

B. В. Хвойки, найбагатші на знахід¬ 
ки площадки знаходилися ближче до 
берега річки. 

Керамічний комплекс представле¬ 
ний столовим та кухонним посудом. 
Кухонні горщики прикрашені наліп¬ 
ками «перлинами» на вінцях та 
відтисками штампа на плічках. 
Столовий посуд двох типів: прикра¬ 
шений заглибленим орнаментом та 
канелюрами і розписний. Форми 
посуду із заглибленим орнаментом: 
кубки , конічні покришки, шоломо¬ 
подібні покришки, грушоподібні 
посудини, амфори, біноклеподібні 
посудини, монокль. Канелюрами та 
штампом прикрашений невеличкий 
кубок з антропоморфними рисами та 
амфора. Мальований посуд прикра¬ 
шений монохромним або біхромним 
розписом — проміжки між чорними 
лініями заповнені червоною фарбою. 
З форм посуду виявлено кубок та 
амфору. Знайдено фрагмент антро¬ 
поморфної схематичної статуетки. 

Матеріали зберігаються та експо¬ 
нуються в Національному музеї 
історії України та Київському 
обласному краєзнавчому музеї в 

с. Трипілля. 

Література: Хвойка В. В. Каменньїй век 
Среднего Приднепровья // Тр. XI Археоло¬ 
гического сьезда. — М., 1901. — Т. 1. — 

C. 736-812. 

М. Ю. Відейко 







юшки — поселення трипільської 
культури (коломийщинська група , 
етап ВИ). Розташоване на південній 
околиці с. Юшки Кагарлицького р- 
ну Київської обл. на мисоподібному 
підвищенні, утвореному вигином 
р. Легліч та безіменним струмком — 
лівою її притокою в урочище Куряче 
Поле. Мис підноситься над рівнем 
річки на 6—8 м. Досліджувалося 
Хвойкою В. В., обстежене Відей- 
ком М. Ю. (1991). Дудкіним В. П. 
проведено археолого - магнітометричні 
дослідження пам'ятки (1993). 

Можливо, саме на цьому місці у 
1899 під час Археологічного з'їзду XI 


проводив показові розкопки трипіль¬ 
ських старожитностей В. В. Хвойка. 

Було зафіксовано сліди не менше 
4 трипільських споруд, зібрано фраг¬ 
менти кераміки. Доступною для 
зйомки виявилася лише частина по¬ 
селення, вільна від сучасної забудо¬ 
ви. Магнітометричною зйомкою було 
охоплено 1,44га. Виявлено близько 
50 різних аномалій, із них не менше 
8 співвідносяться із залишками три¬ 
пільських жител. Інші аномалії — 
сліди ям та об'єктів, пов'язаних із 
сучасною господарською діяльністю. 

В. П. Дудкін 




ЮШКИ 



План поселення Юшки за даними архео- 
лого-магнитометричних досліджень. 


Фрагмент посудинки з поселення Юшки. 












якимович м. к. 


ЯКИМОВИЧ М. К. (діяльність) - 
археолог. 

Дійсний член Трипільської комі¬ 
сії ВУАК (з 1926). У 1906-08 про¬ 
водив розкопки пам'яток трипільсь¬ 
кої культури за дорученням Архео¬ 
логічної комісії. У 20—30-ті рр. XX 
ст. — співробітник Уманського крає¬ 
знавчого музею. 

У 1906—08 досліджував поселен¬ 
ня трипільської культури Стара 
Буда на Черкащині. За перші два 
роки розкопав залишки семи площа¬ 
док. Зробив важливі спостереження 
над характером залягання решток 
будівель та розвалів посуду. Власно¬ 
ручно займався реставрацією знай¬ 
деної кераміки, яка була передана до 
Імператорського Ермітажу (див. 
Державний Ермітаж). У 20-ті рр. 
проводив археологічні розвідки на 
Уманщині, виявив поселення три¬ 
пільської культури. 



ЯкубенкоО.О. в експозиції виставки 
«Трипільське диво». 2003 


Праці: Отчет Императорской археологической 
комиссии за 1906 — СПб., 1909. — С. 106— 
109 ; Отчет Императорской археологической 
комиссии за 1907 год. — СПб., 1910. — 
С. 109-110. 

М. Ю. Відейко 

ЯКУБЕНКО ОЛЕНА ОЛЕК¬ 
САНДРІВНА (14.12.1947, м. Пет- 
ропавловськ-Камчатський, Росія) — 
археолог, музеєзнавець. 

Закінчила Київський державний 
університет ім. Т. Г. Шевченка 
(1978). З 1970 працює у Держав¬ 
ному історичному музеї Української 
РСР (тепер Національний музей 
історії України): з 1976 — науковий 
співробітник сектору археологічних 
фондів (тепер відділ), з 1978 — стар¬ 
ший науковий співробітник, з 
1990 — завідувач сектору доби каме- 
ню-бронзи, з 2001 — провідний нау¬ 
ковий співробітник відділу археоло¬ 
гічних фондів, відповідальний храни- 
тель групи колекцій «Мідна доба». 
Нагороджена почесною відзнакою 
Міністерства культури і мистецтв 
України «За багаторічну плідну пра¬ 


цю у галузі культури». 

Вивчає пам'ятки трипільської 
культури , займається науковою 
обробкою, систематизацією та публі¬ 
кацією трипільських колекцій музею, 
складанням каталогів. Опублікувала 
близько ЗО наукових праць. До 100- 
річчя відкриття трипільської культу¬ 
ри Хвойкою В. В. у Подніпров'ї по¬ 
будувала виставку «Дивосвіт Три¬ 
пілля » (у співавторстві з Радієв- 
ською Т. М.). 

Брала участь у роботі археологіч¬ 
них експедицій: Державного історич¬ 
ного музею У РСР під керівництвом 
МовшіТ.Г. (1973—74), Інституту 
археології АН УРСР (1975-88, 
1994), Рятувально-розвідувальної 
археологічної експедиції Національ¬ 
ного музею історії України (1993), 
Археологічної експедиції Переяслав- 
Хмельницького історико-культурного 
заповідника (1992—98), Молдавської 
археологічної експедиції під керів¬ 
ництвом Маркевича В. І. (1983— 
84). Брала участь в розкопках три¬ 
пільських поселень Жванець (урочи¬ 
ща Щовб, Лиса Гора), Велика Сло¬ 
бода, Ломачинці (урочище Вишне¬ 
ва) , Доброводи, Кайпіанівка, Косе- 
нівка, Тальянки, Коломийщина її. 
Комуна (урочище Крутуха- Жолоб); 
Нові Дуруітори, Старі Бадражі 
(Молдавська РСР). Брала участь в 
археологічних розвідках у Подніст¬ 
ров'ї, Побужжі, на Київщині. Дос¬ 
ліджувала трипільське поселення 
Володимирівка (1989—90). 

Праці: Охоронні розкопки трипільського 
поселення Володимирівка (Кіровоградська 
область), проведені у 1989—1990 роках // 
Археологічні дослідження, проведені на тери¬ 
торії України протягом 80-х років держав¬ 
ними органами охорони пам'яток та музеями 
республіки. — К., 1992. — С. 61—76; Моделі 
жител з трипільських колекцій музею // Нац. 
музей історії України: його фундатори та 
колекції. — К., 1999. — С. 86—111; Нове 
пізньотрипільське поселення Шебутинці в 
Середньому Подністров'ї // Археологічні 
дослідження в Україні 1994—1996 рр. — К., 
2000. — С. 185—188; Трипільська розписна 
пластика з розкопок В. В. Хвойки в Серед- 
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ньому Подніпров'ї // Вікентій В'ячеславович 
Хвойка та його внесок у вітчизняну архео¬ 
логію (До 150-річчя від дня народження): 
Тематичний зб. наук. пр. — К., 2000. — 
С. 125-148. 


М. Ю. Відейко 


ЯЛТУШКІВ І — поселення три¬ 
пільської культури (петренська 
група , етап СІ, 3700—3600 рр. до 
н.е.). Розташоване біля с. Ялтушків 
(ур. Борисове поле) Барського р-ну 
Вінницької обл. на мисоподібному 
виступі плато правого берега 
р. Лядова (ліва притока Дністра). 
Досліджувалось (1978) співробіт¬ 
ником Вінницького обласного крає¬ 
знавчого музею В. П. Прилипком. 
Поселення займає площу в 100— 
120 га, планування жител кругове, 
візуально зафіксовано кілька кон¬ 
центричних кіл. Розкопано рештки 
глинобитного житла у вигляді прямо¬ 
кутного завалу обпаленої глини 
довжиною 10 м, шириною 6 м. Дуже 
випалена, місцями до шлаку, обмаз¬ 
ка з домішкою полови залягала 
трьома шарами. Верхній шар скла¬ 
дався з аморфних шматків обпаленої 
глини, які у верхній частині мали 
сліди грубого загладжування, а зни¬ 
зу — відбитки вузьких плах та жер¬ 
дин, розташованих хаотично. Дру¬ 
гий шар залягав суцільним щільним 
горизонтальним масивом, розтріс¬ 
кався на шматки великих розмірів з 
відбитками знизу дерева, широких 
плах, зрідка жердин, орієнтованих 
здебільшого уздовж короткої сторони 
житла. На рівні другого шару в 
західній половині площадки було 
знайдено розвали амфори , кришки, 
зернотерка, розтирач , скупчення 
відтяжок (32 штуки), фрагменти 
посудин. Під другим шаром обмазки, 
на поверхні ґрунту були розчищені 
ділянки підмазаної тонким шаром 
глини. Простежено розподіл житла 
на дві камери. У кутку східної каме¬ 
ри було споруджено квадратне 
(1x1 м) підвищення висотою 0,6 м з 
глини, намазане на шар горизонталь¬ 
но викладених окремих фрагментів 
товстостінних столових посудин. 
На долівці було знайдено фрагменти 
кратера , цілий кубок , розвали 
біконічної посудини та великого ку¬ 
хонного горщика, глиняна відтяжка. 
На земляній підлозі розчищено 
фрагменти великої миски, цілий 
кубок, розвал грушоподібної посу¬ 


дини , уламок крем'яного ножа. 

Західна камера мала частково 
підмазану долівку, в ній простежено 
фрагменти від череня, стінок та 
склепіння печі, товщиною 8—15 см, 
зліпленої стрічковим способом з 
глини з піском і незначної домішкою 
полови, розміром 1x1 м. Поруч із 
піччю знайдено розвали конічних 
мисок, двох біконічних і двох 
грушоподібних посудин, кратера. Ще 
одне скупчення посуду — з двох 
грушоподібних та біконічної посуди¬ 
ни, шоломоподібної кришки. Крім 
того, в західній камері знаходилися 
розвали грушоподібної та біконічної 
посудини, шоломоподібної кришки, 
кубка, горщика, великого глека , 
конічної миски, а біля південного 
краю — зернотерка та розтирач. Біля 
східного краю площадки виявлено 
прямокутну яму розміром 1,2x0,8 м, 
глибиною 0,5 м, в заповненні якої 
були розвали біконічної посудини, 
двох конічних мисок, кубка, фраг¬ 
менти кераміки, уламок крем'яного 
ножа, дрібне каміння, кістки тварин. 
За межами площадки знаходилися 
розвали грушоподібних та біконічних 
посудин, амфор, кубків, мисок, 
уламки кількох крем'яних ножів. 

У житлі знайдено небагато 
крем'яних виробів: вкладиші серпів, 
ножі, кінцеви скребачки, відбійник. 
Серед знахідок переважає кераміка. 

Кухонний посуд малочислений, 
виготовлений з маси з домішкою 
жорстви, піску, товченої черепашки. 
Горщики оздоблені вдавленнями або 
защипами по плічках, розчосами по 
вінцях, зооморфним наліпом. Сто¬ 
ловий посуд виготовлений з високо¬ 
якісної глиняної маси, його поверхня 
вкрита ангобом із чистої відмуленої 
глини і пофарбована в жовтогарячий 
або світло-жовтий колір. Розпис 
переважно поліхромний, іноді бі- 
хромний — чорною та червоною, або 
чорною та білою фарбами. Виді¬ 
ляються такі типи форм посуду: 
миски конічні, напівсферичні, ци- 
ліндроконічні; кубки, іноді з петель- 
частою ручкою; біконічні та сферо- 
конічні, грушоподібні посудини; 
амфори; кратери; кришки; бінокле- 
подібні посудини. Орнамент заком- 
поновано у два фризи. Основні схе¬ 
ми розпису: тангентна, метопна, 
8-подібні дуги, фестонна, зрідка — 
<<совиний лик» та <<лицьова>>. 


ЯЛТУШКІВ І 
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ЯМА 


Ями під площадками. Поселення Майда- 
нецьке. Дослідження Шмаглія М. М. та 
Відейка М. Ю. 


С. 87-89. 

Н. Б. Бурдо 

ЯМА - об 'єкт, який часто присутній 
і досліджується на археологічних 
пам'ятках. У трипільської культурі 
на поселеннях виявлено ями-гли¬ 
нянки, заглиблення, напівземлянки , 
господарські, зернові, вогнищеві, 
культові, а на могильниках — похо¬ 
вальні, кенотафи та культові ями. 
Обстеження культурного шару , 
який відклався у ямах, дає змогу 
реконструювати процес її заповнення 
та з'ясувати призначення. 

Н. Б. Бурдо 

ЯМКОВО-ГРЕБІНЦЕВОЇ КЕРА¬ 
МІКИ КУЛЬТУРА УКРАЇНИ - 

археологічна культура доби неоліту 
та енеоліту (4900—3200 рр. дон.е.), 
входить в культурно-історичну об¬ 
ласть культур з ямково-гребінцевою 
керамікою. Названа за орнамента¬ 
цією посуду. 

Поширена в лісостепових районах 
Лівобережної України. Склалась в 
результаті міграції з Волго-Окського 
регіону населення ранньої льялів- 
ської культури під впливом традицій 
дніпро-донецького населення. Посе¬ 
лення: Гришівка, Погорілівка-Вир- 
чище, Погорілівка-Есмань. Житла — 
наземні й напівземлянки з вогни¬ 
щами усередині. Округлі споруди 
змінюються підчотирикутними, інко¬ 
ли на долівці були купи черепашок. 
Посуд виготовлено з глини з доміш¬ 
кою піску, іноді — піску з рослинами. 
Типові форми посуду — банки з 


Яма зі скупченням черепашок на поселен¬ 
ні Окопи. Дослідження Збеновича В. Г. 


Посудини в ямі під площадкою. Поселен¬ 
ня Старі Кукунешти (Молдова). Дослід¬ 
ження і фото Маркевича В. І. 

Яма з поселення Вороновиця. Досліджен¬ 
ня Збеновича В. Г. 


Література: Прилипко В. П., Рижов С. М. 
Дослідження трипільського поселення біля с. 
Ялтушків // Тез. доп. УІ Подільської! 
історико-краєзнавчої конф. — Кам'янець- 
Подільський, 1985. — С. 13—15; Рижов С. М. 
Дослідження трипільських поселень по 
р. Лядовій у Середньому Подністров'ї // 
Подільська старовина. — Вінниця, 1993. — 
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округлим або гострим дном, напів- 
яйцеподібні зі стягнутими до 
середини вінцями, під дніпро- 
донецьким впливом виникають 
реберчасті посудини, під середньо- 
стогівським впливом — горщики з 
високими вінцями. Орнамент: ямки, 
що розміщуються у шаховому 
порядку, рядками, геометричними 
фігурами, зони ямок поділені рядами 
гребінцевих відбитків. Контакти з 
населенням дніпро-донецької спіль¬ 
ності спричинили поширення 
гребінцевої та накольчастої орнамен¬ 
тації, під впливом енеолітичного 
населення з'явилися відбитки пере¬ 
витого шнура. 

Знаряддя праці виготовлені го¬ 
ловним чином з кременю. Нуклеуси 
призматичні, клиноподібні, аморфні. 
Ножі на пластинах та відщепах , 
вістря стріл і дротиків двобічно 
оброблені, підтрикутної та ромбічної 
форми, сокири двобічно оббиті 
овальні й підтрикутні. 

Населення займалось мисливст¬ 
вом (кабан, олень, тур, хутрові зві¬ 
рі), рибальством, тваринництвом 
(велика рогата худоба), знало земле¬ 
робство (вирощували плівчасті пше¬ 
ниці: однозернянку та двозернянку, 
спельту). 

Сусідні культури: деснянська, 
києво-черкаська, лисогубівська, 
середньостогівська культура , три¬ 
пільська культура. Простежуються 
контакти с населенням трипільської 
культури у Середньому Подніпров'ї 
на протязі етапів ВІ—II, ВИ, СІ та 
СІІ. 

Література: Неприна В. И. Неолит ямочно- 
гребенчатой керамики на Украине. — К., 
1976; КотоваН. С. Неолитизация Украиньї. 
— Луганск, 2002. 

Н. С. Котова 

ЯМПІЛЬ — поселення трипільської 
культури (небелівська група , етап 
ВИ). Розташоване біля села Ямпіль 
(ур. Христичево) Катеринопільсько- 
го р-ну Черкаської обл. на високому, 
стрімкому мисоподібному виступі 
плато правого берега р. Велика Вись. 
Відкрите (1965) співробітником 
Уманського краєзнавчого музею 
Г. Ю. Храбаном. Наприкінці 60-х 
років археологічне обстеження посе¬ 
лення проводив Стефанович В. А. У 
70-х рр. проведено дешифрування 
аерофотознімка пам'ятки Шииікі- 
ним К. В. Детальна розвідка із 


шурфуванням виконувалась у 1985 
та 1988 Тальянківським загоном 
Трипільської експедиції Інституту 
археології АН УРСР під керівницт¬ 
вом Круца В. О. На всій території 
поселення Дудкіним В. П. проведе¬ 
но (1995) археолого-магнітомет¬ 
ричні дослідження. 

Площа поселення, визначена за 
аерофотознімком, досягає 40 га. За 
візуальними спостереженнями та 
даними дешифрування аерофото- 
знімків простежуються два овали, 
що утворилися завдяки тісній забу¬ 
дові наземними житлами, розташо¬ 
ваними паралельно одне до одного й 
орієнтованими довгою стороною до 
центру поселення. Між концентрич¬ 
ними овалами фіксується простір, не 
зайнятий будинками. 

Магнітометричною зйомкою 
охоплена площа близько 60 га. Це 
дозволило надійно реконструювати 
план забудови. Поселення мало в 
плані вигляд двох овалів — зовніш¬ 
нього, діаметром по довгій осі близь¬ 
ко 700 м, та внутрішнього, діамет¬ 
ром приблизно 500 м. Простір між 
ними лишався практично не забу¬ 
дованим. Житла в овальних струк¬ 
турах розташовані досить близько 
одне до одного. В центральній части¬ 
ні поселення простежено квартальне 
та вуличне планування. Виявлено 
декілька великих об'єктів, площа 
навколо яких не забудована. 

У східній частині поселення, на 
місцях виходу на поверхню залишків 
обпаленої глини та фрагментів кера¬ 
міки, Рижовим С. М. була проведе¬ 
на поглиблена археологічна розвідка. 
Вона виявила залишки трипільської 
будівлі у вигляді площадки , що 
складалася з двох шарів глиняної 
обмазки з домішкою полови. Шмат¬ 
ки обмазки мали загладжену поверх¬ 
ню, а в нижній їх частині спостеріга¬ 
лися відбитки дерева (широких плах 
та жердин). Випал глини досить ви¬ 
сокий, частково — до шлаку , але 
нерівномірний, на що вказують ді¬ 
лянки глиняного кришива. Знахідки 
зустрічались переважно між шарами 
обмазки та під площадкою, на земля¬ 
ній підлозі житла. Все це дозволяє 
вважати досліджену площадку решт¬ 
ками двоповерхового глинобитного 
будинку. 

Серед знахідок кількісно перева¬ 
жає кераміка. Виділяються призем- 


ЯМПІЛЬ 



План поселення Ямпіль за даними архео- 
лого-магнитометричних досліджень. 



Фрагменти посуду з поселення Ямпіль. 
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ЯНУШЕВИЧ 
ЗОЯ ВІКТОРІВНА 


куваті горщики з м'яким профілем. 
Здебільшого їхня поверхня вкрива¬ 
лась монохромним розписом , а 
вінця та плічка були орнаментовані 
горизонтальними рядами насічок, 
вдавлень, защипів, заглиблених 
кутів. 


Література: Шииікін К. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофотозйомки 
// Археологія. — 1985. — № 52. — С. 94—100. 

В. П. Дудкін 

ЯНУШЕВИЧ ЗОЯ ВІКТОРІВНА 

(18.04.1916, с. Нова Гребля Полтав¬ 
ської губ.) — ботанік, доктор біоло¬ 
гічних наук. 

До початку 90-х рр. XX ст. пра¬ 
цювала в Ботанічному саду Академії 
Наук Молдавської РСР (м. Киши¬ 
нів): старший науковий співробітник 
(1954—71), завідуюча лабораторією 
інтродукції культурних рослин 
(1971—77), науковий консультант. 
Автор числених праць з палеоетно- 
ботаніки, в тому числі двох моног- 
Янушевич 3. В. Велика Британія. 2000. рафій. 

Фото надано Пашкевич Г.О. Проводила палеоботанічні дослід¬ 

ження матеріалів з поселень три¬ 
пільської культури з розкопок Мар¬ 
кевича В. І. на території Молдови. 
Переглянула колекцію антропо¬ 
морфної пластики з Луки-Врубле- 
вецької, визначила відбитки зернівок 
культурних рослин. Прийшла до 
висновку, що відбитки на пластиці 
належать зернівкам голозерного 
ячменю та плівчастих пшениць 
(однозернянці та двозернянці). Ці 
дослідження поклали початок 
систематичному палеоетноботанічно - 
му вивченню матеріалів трипільської 
культури. На кінець XX ст. визна¬ 
чила та систематизувала матеріали із 
близько ста поселень трипільської 
культури, на основі яких створено 
досить повну уяву про склад куль¬ 
турних рослин з території України та 
Молдови. 




План поселення Янчаї за даними архео- 
лого-магнитометричних досліджень. 


Праці: Культурньїе растения Юго-Запада 
СССР по палеоботаническим исследованиям. 
— Кишинев, 1976; РгеЬІ8Іогіс іоскі іп іііе 
8оіі1Іі А¥с8і оі Ніс 8оуіє1 ІМоп // Вегісіїї 
Пенісіїс ВоіапІ8с1іе Се8Іііс1і1е. — 1978. — 
№ 91. — 8. 59—66; Земледелие в раннем Три- 
полье // Первобьітная археология. Поиски и 
находки. — К., 1980. — С. 225—234; Культур¬ 
ньїе растения Северного Причерноморья. 
Палеозтноботанические исследования. — Ки- 
ттт инсв, 1986; А§гіси11ига1 еуоіиііоп погіїї оі 
Віаск 8еа ігот Ніе ^оііііпс іо Ніе Ігоп А&'е. // 
Погані п£ аші Гаппіпа;. ТІїе еуоіиііоп оі* ріапі 
ехріоііаііоп. — Охібгсі, 1989. — Р. 607—619. 

М. Ю. Відєйко 

ЯНЧА 1 — поселення трипільської 
культури (коломийщинська група , 
етап СІ). Розташоване біля с. Гре¬ 
бені (ур. Янча) Кагарлицького р-ну 
Київської обл. на мисі, утвореному 
двома ярами, більший з яких вихо¬ 
дить до Дніпра. Яри обмежують по¬ 
селення із півдня та заходу. Вияв¬ 
лене (1984—85) експедицією під 
керівництвом Мовиїі Т. Г. У 1992 
Дудкіним В. П. здійснено археоло- 
го -магнітометричні дослідження 
поселення на площі 4,7 га. 

За даними візуальної археологіч¬ 
ної розвідки площа поселення стано¬ 
вила 2,2 га. Геомагнітною розвідкою 
виявлено до 80 аномалій, у тому 
числі не менше 22 від глинобитних 
споруд. Визначено кругове плануван¬ 
ня поселення. Діаметр кола — близь¬ 
ко 100 м. Споруди переважно орієн¬ 
товані довгою стороною до центру 
кола, з інтервалом між ними від 5 до 
20 м. На північному заході в кіль¬ 
цевій забудові є розрив шириною 
50—70 м. Якраз навпроти цього 
місця, ближче до центру кільця 
розташовані дві споруди, більша з 
яких має розміри 6—20 м. Поряд із 
великими аномаліями від жител 
виділяються округлі в плані аномалії 
діаметром 2-4 м, очевидно - сліди 
від господарських ям. Частина ано¬ 
малій, розташованих ближче до 
краю яру із східного та північного 
боків, імовірно, відноситься до 
об'єктів черняхівської культури. їх 
середні розміри — 4x4, 3x4 кв.м - 
інтерпретовані як сліди споруд напів- 
землянкового типу. 

У 1992 з метою підтвердження 
інтерпретації магнітометричних да¬ 
них Відейком М. Ю. було розкопане 
одне з трипільських жител, що зна¬ 
ходилось у північній частині пам'ят¬ 
ки. Його залишки складалися із 
шматків обпаленої обмазки , що 
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лежали у вигляді прямокутного в 
плані завалу розмірами 4,5x14 м, 
товщиною 5-10 см. 

Разом з поселеннями Янча 2 та 
Попова Левада , Янча 1 складає уні¬ 
кальний комплекс трипільських па¬ 
м'яток, розташованих на мисах, роз¬ 
межованих глибоким яром. 

Література: Колесников А. Г. Трипольское 
общество Среднего Поднепровья. Опьіт со- 
циальньїх реконструкций. — К., 1993. — 

С. 129 (Рис. 14). 

В. П. Дудкін 

ЯНЧА 2 — поселення трипільської 
культури (коломийщинська група , 
етап СІ). Розташоване біля с. Гре¬ 
бені Кагарлицького р-ну Черкаської 
обл. за 2 км на південь від села, за 
350 м зліва від дороги на Ржищів, за 
широким і глибоким яром, що від¬ 
діляє його з південно-західного боку 
від поселення Янча 1. Виявлене 
археологічною експедицією під керів¬ 
ництвом МовиїіТ.Г. (1984-85). 
ДудкінимВ.П. здійснені (1992) 
археолого-магнітометричні дос - 
лідження поселення. 

За даними візуального обстежен¬ 
ня розміри поселення становили при¬ 
близно 180—240 м. Дудкіним В. П. 
досліджена пам'ятка на площі 
12,6 га. Магнітні аномалії виявлено 
на площі 10 га. Таким чином, площа 
пам'ятки, за даними магнітометрич¬ 
ної зйомки, перевищує розвідану 
більше ніж удвічі. 

На плані поселення нарахо¬ 
вується не менше 70 аномалій різних 
розмірів. З них до 20 можуть бути 
віднесені до жител. Частина з них — 
12 будівель - утворюють коло діа¬ 
метром близько 100 м, яке розташо¬ 
ване ближче до краю мису. Ці 
споруди розмірами 4-6x10-15 м 



План поселення Янча 2 за даними архео- 
лого-магнитометричних досліджень. 


орієнтовані довгою віссю до центру 
кола. У центральній частині кіль¬ 
цевої структури є сліди ще двох 
споруд. Крім того, можна виділити 
дві групи по 2 і 3 споруди в кожній, 
розміщені на відстані 60 м на пів¬ 
нічний схід від цього кола. 

Разом з поселеннями Янча 1 та 
Попова Левада , селище Янча 2 
складає унікальний комплекс три¬ 
пільських пам'яток, розташованих 
одна навпроти іншої по краях 
глибокого яру. 

Література: Колесников А. Г. Трипольское 
общество Среднего Поднепровья. Опьіт со- 
циальньїх реконструкций. — К., 1993. — 

С. 129 (Рис. 14). 

В. П. Дудкін 

ЯСТЖЕМБСЬКИЙ СЛАВОМИР - 

археолог, доктор археології. 

Закінчив кафедру археології 
Люблінського університету ім. 
М. Складовської-Кюрі. Докторська 
дисертація: «Культурні відносини на 
Волинській височині в 1-й половині 
III тис. до н.е.». (1984). 

Наукові інтереси: археологічні 
культури доби неоліту та енеоліту 
на Волині та їх відносини, культура 
лишавшого посуду , проблеми хроно¬ 
логії і синхронізації археологічних 
культур. Автор монографії, присвя¬ 
ченої трипільській культурі на 
Волинській височині (1989). Прово¬ 
див археологічні дослідження на 
поселенні культури лійчастого посуду 
Грудек Надбужний (Польща), де 
виявив імпорти посуду трипіль¬ 
ської культури. 

Праці: 1/шаа,і о сЬгопо1о§іі і регіоДугасд киїіи- 
гу Сисиїепі-Тгуроііе // АР. — 1983. — Т. 28. 

— 8. 99—136; Ітрогі8 оі Ніс Тгуроіе сиііиге 
роїіегу іп Ше ВоиіЬегп-Еаяіегп &гоир оГ іііе 
Риппеї Веакег сиііиге // Метогіе8 Агсйаеоіо- 
§щие8. — ЬиЬІіп, 1985. — 8. 71—92; Киїіига 
Сисиїеш-Тгуроііе і )Є) озайпісілуо па \¥У8хупіе 
\¥о1угі8кіе]. — ІліЬІіп, 1989; ТЬе 8еі11етепі оГ 
ГКе Риппеї Веакег Сиііиге аі Сгосіск ХасІЬи/пу 
Ше 7апю8(‘ (ІІ8ІГІСІ. 8і1е 1С — Ьгісі сЬагасІегіа- 
1ІС8 // Піс ТгісЬіегЬесІїегкиІІиг. ^ие Рог8(Тіїї п- 
£еп ипй Ьуроі1іе8еп. — Ротап, 1991. — Вй. 2. 

- Р. 189-196. 

М. Ю. Відєйко 

ЯТРАНІВКА — поселення трипіль¬ 
ської культури (небелівська група , 
етап ВИ). Розташоване біля с. Ятра- 
нівка Уманського р-ну Черкаської 
обл. на лівому березі р. Ятрань, 
займає схили та невисоке плато над 
річкою. Виявлена наприкінці 50-х 
рр. XX ст. Г. Ю. Храбаном, пізніше 


ЯТРАНІВКА 



Ястжембський С. 
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ЯТРАНІВКА 



План поселення Ятранівка за даними 
археолого-магнитометричних досліджень. 



Ятранівка. План поселення за даними 
аерофотозйомки (за Шишкіним К. В.). 



пам'ятка обстежувалася Стефанови- 
чем В. О. та Г. Ю. Храбаном, Кру- 
цом В. О., Рижовим С. М., Від ей - 
ком М. Ю. 

Місцевість у плані має форму 
трикутника, основою орієнтованого 
на південний захід. За даними 
дешифрування аерофотознімка, 
виконаного Шишкіним К . В ., у 
плані пам'ятка повторює мис, який 
займає. Основа трикутника - 
близько 700 м, висота - до 900 м. З 
напільного південно-західного боку 
помітні ряди жител, прибудованих 
одне до одного, у центрі - квар¬ 
тальна забудова. 

Дудкіним В. П. на всій площі по¬ 
селення були проведені (1994-95) 
археолого -магнітометричні дос - 
лідження. Завдяки ім було з'ясова¬ 
но, що існувало дві лінії споруд на 
віддалі 100-120 м одна від одної, з 
незабудованим простором між ними. 
Поселення в плані являє собою два 
трикутники, що вписані один у дру¬ 
гий. Центральна частина зовніш¬ 
нього ряду жител на півдні дуже 
зруйнована оранкою. Споруди у цих 
рядах прибудовані одна до одної й 
орієнтовані довгою стороною до 
центру поселення. Довжина будівель 
становить 10-20 м, ширина - 5- 
10 м. На південному заході просте- 
жено сліди в'їзду на поселення, 




фланкованого суцільною забудовою з 
напільного боку. В'їзд відмічено 
також із боку річки, проте трипіль¬ 
ські площадки тут надто зруйновані 
оранкою, а картина розподілу вияв¬ 
лених об'єктів ускладнена залишка¬ 
ми будівель поселення черняхівської 
культури, яке займало свого часу ці 
схили. Однак і тут фіксується укріп¬ 
лений вхід довжиною близько 100 м, 
утворений двома рядами жител. Ще 
два входи, фланковані спорудами в 
проміжку між лініями жител, вияв¬ 
лені ліворуч та праворуч від центру 
основи трикутника. Отже, із напіль¬ 
ного боку існувало принаймні чотири 
укріплених в'їзди на поселення. 

У центральній частині поселення 
дуже зруйноване оранкою, однак і за 
таких умов на цій площі просте¬ 
жуються сліди квартальної забудови 
з концентрацією будівель на півночі. 
Імовірно, саме ця частина поселення 
була забудована найщільніше. Тут 
зафіксовано найбільші аномалії від 
трипільських споруд - розмірами до 
20-40 м, тобто площею до 800 кв.м. 
Можливо, ці аномалії відповідають 
декільком впритул прибудованим 
житлово - господарським комплексам. 

Література: Шиїакін К. В. Планування три¬ 
пільських поселень за даними аерофотозйомки 
// Археологія. — 1985. — № 52. — С. 94—100. 

В. П. Дудкін 





Фрагменти посуду з поселення Ятранівка, 
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490 (В. А.), 492 (В. А.), 494, 498, 499, 

503 (В. А.), 526(В. А.), 530(В. А.), 

543 (В. А.), 555, 567, 568, 574, 596, 602 

Дзюба 1. 

149 

Діденко Ольга Петрівна (Диденко 0. П.) 

118, 149, 207, 313, 559 

Діденко С. В. 

153, 155 

Дмитрук 0. 

220 

Добровольський Аркадій Вікторович 

29, 151, 152, 362, 363, 380, 399, 457, 458, 

471, 542, 606 

Довнар-Запольський М. В. 

16 

Доманицький Василь Автономович 

118, 155, 232, 234, 494, 548 

Дрозд Володимир Григорович 

149, 155, 156 

Дудкін Валерій Павлович (Дудкин В. П.) 

29, ЗО, 88, 99, 100, 119, 131, 133, 157, 172, 

240, 244, 245, 313, 316, 339, 340, 341, 357, 

416, 430, 495, 511, 512, 513, 540, 543, 563, 

564, 571, 577, 578, 618, 631, 635, 636, 637, 

638 

Думітреску В. 

20, 55, 115, 419, 440 

Думітроайя Г. 

432 

Елліс Лінда 

120, 159, 445 

Енговатова Ася Вікторівна 

159, 407 

Євдокимов Генадій Львович 

161 

Єєсипенко Анатолій Львович 

156, 162, 190, 195, 201,211,218, 219, 222, 227, 
272, 330, 347, 386, 387, 388, 389, 392, 394, 
427, 456, 521, 597, 605, 608, 623, 627 

Єфименко П. П. 

103, 212, 472, 625 

Жиленко 0. 

149 

Жмур П. 

207 

Жулинський М. 

149 

Журавльов Олег Петрович 

23, 54, 169, 200, 407, 432 

Жураковський Болеслав Станіславович 

50 (Жураківський), 51, 170, 432, 547 

Журовський 1. 

175 

Журовський Й. 

504, 518 

Журовський К. 

228 

Загній Григорій Федорович (Загний Г. Ф.) 

ЗО, 51, 109, 174, 175, 223, 490, 509, 540, 618 

Заєць Іван Іванович (Заец И. И.) 

49, 50, 51, 54, 71, 72, 101, 102, 109, 175, 192, 
222, 223, 224, 275, 376, 407, 551, 552, 557, 

558, 575, 584, 585, 609 

Закосцєпьна А. 

36, 416, 546 

Заремба С. 3. 

26, 556, 557 

Захар'єв Володимир Анатолійович 

178, 324, 549 

Захарук Юрій Миколайович (Захарук Ю. Н.) 

13, 24, 28, 29, 58, 85, 96, 104, 121, 122, 130, 
173, 178, 179, 181, 197, 198, 214, 257, 269, 279, 
282, 297, 298, 300, 306, 308, 323, 362, 416, 
427, 433, 448, 457, 476, 477, 491, 492, 494, 
504, 518, 525, 526, 529, 555, 625 

Збенович Володимир Гецелевич 

10, 13, 23, 28, 29, 32, 33, 34, 36, 37, 40, 41, 

42, 43, 44, 78, 79, 97, 103, 108, 109, 115, 120, 
135, 136, 140, 157, 161, 167, 180, 187, 191, 194, 
202, 222, 243, 246, 247, 248, 249, 272, 296, 









































Іменний покажчик 


643 


Збенович Володимир Гецелевич 

( продовження) 

297, ЗОЇ, 328, 362, 374, 383, 384, 385, 386, 
400, 407, 419, 422, 427, 432, 447, 451, 471, 

472, 479, 480, 481, 530, 537, 543, 561, 568, 
575, 605, 626, 627, 634 

Зборовський Ч. 1. 

16, 548 

Зіньковський Костянтин Володимирович 

92, 120, 157, 158, 159, 185, 186, 219, 226, 313, 

(Зиньковский К. В.) 

328, 333, 335, 380, 386, 387, 388, 423, 444, 
446, 486, 575, 591 

Зноско-Боровський Є. 0. 

548 

Івакін Г. Ю. 

202 

Кадров С. 

36, 416, 455, 537, 546 

Кайзер Е. 

546, 547 

Кайндль Раймунд Фрідріх (КаіпсІІ В.) 

206, 207, 257, 435, 616, 617 

Калліано Дж. 

33 

Калюжна Франя Дмитрівна 

208, 209, 217 

Калюк 0. П. 

291, 338 

Кандиба-Ольжич Олег Олександрович 

29 , 84, 85, 175, 176, 177, 207, 209 , 210 , 259, 
313, 435, 616 

Канівець Володимир 

212, 362, 601, 602 

Качалова Наталія Кирилівна 

160, 214, 215, 292 

Кіркор Адам Гонорій 

84, 221, 222, 438 

Клапчук М. М. 

37, 197, 198, 249 

Клейн Л. С. 

22, 145 

Клочко В. 1. 

35, 36 

Ковалюх М. М. 

36, 440 

Ковальова Ірина Федорівна (Ковалева И.Ф.) 

167, 224, 284, 287, 498, 499, 524, 525, 550, 
551, 617 

Ковальчук Т. М. 

518 

Козак Д. Н. 

468 

Козак С. 

36 

Козібродський С. 

221 

Козловська Валерія Євгенівна 

34, 74, 81, 82, 104, 138, 227, 288, 312, 337, 
338, 342, 343, 351, 442, 504, 505, 506, 532, 
540, 541 

Козловський Леон Тадеуш 

75, 76, 228, 257, 259, 367, 446, 592 

Козубовський Федір Андрійович 

113, 228, 229 

Колесников 0. Г. (Колесников А. Г.) 

42, 172 , 407, 446 , 495 , 546 , 568 , 637 

Колпакова В. 

149 

Комарова Г. 

111 

Комаровський М. 

130 

Конопля Віталій Михайллович 

28, 56, 57, 90, 95, 98, 99, 190, 191, 197, 198, 
245, 246, 279, 293, 297, 298, 308, 322, 323, 
398, 407, 414, 450, 486, 487, 518 

Коперницький Ізидор 

125, 246, 261, 308 

Корбут М. Ю. 

168 

Корвін-Піотровський Олексій Генріхович 

29, 42, 94, 111, 157, 202, 208, 246, 365, 432, 
446, 513, 546, 547, 568, 609 

Кордиш-Головко Неоніла Леонівна 

94, 95, 140, 238, 246, 541 

Корнієнко П. Л. 

546 

Коробкова Галина Федорівна 

195, 196, 218, 250, 445, 478, 490, 537, 605 

Коршак Кирило Юхимович 

251 

Кос Г. 1. 

518 

Косаківський Віктор Опанасович (Косакивский В. А.) 

49, 95, 111, 125, 251, 407, 607, 608, 609 

Костенко В. 1. 

224 

Костецький А. 

421 

Костшевський Юзеф (К 05 ІХ 2 Є\Л/ 5 кІ) 

49, 255, 257, 424 

Косько Олександр 

35, 36, 255, 333 

Корнилов В. В. 

578 



















































Іменний покажчик 


би 


Котова Надія Сергіївна 

11, 73, 146, 147150, 255, 372, 374, 474, 480, 

503, 635 

Кочкін Ігор Тарасович 

37, 38 , 54, 99, 197, 199 , 256 , 3 58 , 377, 3 80, 
533, 547 

Кравець (Кучеренко) Валентина Петрівна 

52, 75, 76, 125, 126, 197, 257, 260, 282, 346, 
504, 518, 538 

Кременецький Костянтин Володимирович 

263 

Крилова Л. П. 

617 

Кричевський Євген Юрійович (Кричевский Е. Ю.) 

10, 24, 47, 63, 127, 128, 140, 238, 239, 240, 

262, 266, 306, 353, 423, 446, 504, 535, 541, 
542, 549, 606 

Криштафович М. 1. 

47 

Круц Володимир Опанасович (Круц В. А.) 

29, 36, 57, 99, 100, 118, 129, 140, 155, 161, 

162, 173, 201, 202, 205, 206, 208, 269, 270, 

271, 304, 306, 333, 334, 346, 357, 358, 362, 
366, 416, 432, 446, 474, 487, 491, 495, 509, 
510, 512, 513, 526, 530, 536, 540, 541, 546, 

563, 580, 593, 594, 595, 599, 605, 609, 610, 
612, 635 

Круц Світлана Іванівна 

271, 594 

Крушельницька Лариса Іванівна 

21, 29, 197, 198, 212, 260, 271, 538, 624 

Кубишев А. 1. 

362, 407 

Кузьмінова Наталія Миколаївна 

273, 407 

Куріло 0. Ю. 

264 

Курінний Петро Петрович 

52, 63, 190, 228, 288, 289, 291, 312, 337, 339, 
351, 363, 401, 422, 440, 441, 443, 507, 534, 
535, 540, 542, 549, 558, 611, 628, 629 

Кухаренко Ю. В. 

130 

Лабай Б. 1. 

51124, 490, 552, 585 

Лагодовська Олена Федорівна (Лагодовская Е. Ф.) 

48, 62, 85, 104, 113, 121, 152, 267, 283, 291, 

292, 362, 363, 373, 374, 378, 379, 380, 438, 
457, 462, 463, 464, 465, 500, 525, 526, 543, 
560, 561, 562, 583, 591, 606. 614 

Лазарович Г. 

432 

Лазоренко А. 

432 

Лангер Є. 

36 

Ласло Ф. (І-азІо Р.) 

20, 21 

Латинін Борис Олександрович 

160, 214, 292, 399, 542, 560 

Левицький 1. Ф. 

103, 113, 

Левицький 0. 1. 

25 

Лінниченко Іван Андрійович (Линниченко И. А.) 

231, 299 

Ляскоронський В. Г. 

27, 55, 312 

Ляшко С. М. 

17, 22, 23, 24, 26. 27, 35, 36, 52, 57, 62, 63, 

70, 71, 74, 75, 89, 96, 110, 111, 112, 114, 115, 

116, 121, 130, 135, 140, 145, 152, 155, 167, 179, 
187, 201, 202, 203, 204, 207, 208, 210, 212, 

215, 228, 229, 230, 246, 266, 282, 289, 291, 
292, 300, ЗОЇ, 312, 313, 322, 325, 333, 337, 

338, 355, 362, 366, 378, 392, 401, 404, 408, 
416, 429, 431, 435, 449, 450, 456, 462, 467, 
469, 478, 482, 484, 495, 503, 504, 517, 524, 
530, 532, 543, 568, 583, 584, 588, 590, 591, 
606, 611, 612, 614, 618, 625, 626, 628, 629, 

630 

Магура Сильвестр Сильвестрович 

93, 104, 106, 180, 203, 238, 239, 241, 312, 

338, 442, 541, 542, 549 

Мазаракі С. Д. 

ЗО 

Маєвський Казімеж-Владислав 

312, 484, 504, 606 


































Іменний покажчик 


645 


Макаревич Михайло Леонтійович 

13, 28, 29, 49, 58, 94, 97, 112, 113, 127, 128, 

136, 137, 142, 193, 203, 220, 221, 229, 235, 

236, 238, 321, 353, 361, 362, 373, 374, 397, 

398, 410, 412, 417, 438, 442, 459, 460, 461, 
467, 471, 499, 500, 501, 502, 515, 540, 541, 

546, 549, 568, 596, 606, 613, 614 

Макаренко Микола Омелянович 

161, 162, 306, 321, 322, 339, 363, 540, 542, 

549 

Макарова Т. И. 

449 

Максимов Є. В. 

88 

Малєєв Юрій Миколайович 

10, 23, 56, 265, 297, 322, 327, 549, 566 

Малюкевич 0. Є. (Малюкевич А. Е.) 

284, 285 

Манічев В. 

36 

Манзура Ігор Васильович (Манзура И. В.) 

173 , 234, 325 , 407, 474, 475 , 476, 479 , 480, 
492, 498, 546, 596, 600, 601, 602 

Манту-Лазорович К. М. 

274, 288, 330, 346, 347, 432, 440, 565 

Маріна 3. П. 

103, 224 

Маркевич Всеволод Іванович (Маркевич В. И.) 

19, 34, 46, 59, 68, 69, 70, 83, 96, 120, 121, 

139, 145, 158, 167, 186, 194, 218, 326, 327, 

347, 352, 395, 399, 407, 408, 421, 422, 442, 
446, 449, 490, 532, 551, 605, 632, 634 

Марр М. Я. 

57, 62, 203, 583 

Массон Вадим Михайлович 

145, 326, 327, 407, 446, 478, 589 

Матєва Б. (Матева Б.) 

319, 546 

Мацкевий Л. 

96, 358, 380, 414 

Мельник К. М. 

16, 25 

Мельник М. 

467 

Мельник Я. 

20, 187, 189, 194, 299, 307, 337, 354, 395, 

417, 468, 470, 476, 486, 513, 609 

Мельник Р. | 

197, 198 

Мельничук 1. В. 

407 

Меньє К. 

546 

Михальчишин | Р. 

90 

Мицик Вадим Федорович 

117, 134, 155, 313, 332, 333, 407, 432, 509, 

510, 609 

Мілюков П. М. 

26 

Мовчан Іван Іванович 

86, 202, 250, 337, 432, 456, 557 

Мочан Павло 

557 

Мовчанівський М. В. 

25 

Мовчанівський Тодось Миколайович 

203, 291, 337, 338, 422 

Мовша Тамара Григорівна 

20, 29, 32, 36, 64, 69, 70, 74, 81, 90, 91, 106, 
110, 118, 121, 122, 123, 124, 128, 143, 129, 151, 

156, 157, 163, 164, 165, 166, 167, 172, 187, 190, 
200, 207, 210, 215, 242, 246, 252, 253, 255, 

259, 265, 266, ЗОЇ, 334, 338, 339, 343, 352, 
359, 362, 365, 378, 391, 394, 395, 399, 400, 
407, 408, 409, 423, 439, 442, 443, 444, 446, 
454, 474, 475, 487, 488, 489, 495, 498, 499, 
501, 505, 515, 526, 530, 531, 536, 538, 540, 
547, 548, 550, 551, 559, 586, 587, 588, 602, 
630, 632, 636, 637 

Монах Д. 

432, 518 

Мосенкіс Юрій Леонідович 

355 

Мурашко М. 

ЗО 

Мушкетик Ю. 

149 

Найда 0. 

546, 556 

Найда Руслан 

557 

Нечитайло А. Л. 

313, 374, 407, 474, 525, 609 








































646 


Іменний покажчик 


Нечитайло М. 

260 

Никольский В. К. 

130 

Ніколова А. В. 

202, 432, 617 

Овчинников Едуард Вікторович (Овчинников 3. В.) 

100, 181, 182, 319, 320, 336, 345, 367, 379, 

403, 404, 433, 547, 563, 565, 566, 567, 580, 
581, 582 

Озеров П. 1. 

250, 455 

Олексишин 0. М. 

518 

Олійник В. 1. 

257, 430, 518 

Олійник Ю. М. 

430 

Оссовський Готфрид 

52, 84, 85, 145, 260, 378, 395, 465, 486 

Отрощенко В. В. 

23, 70202, 333, 432, 467, 468, 503 

Павлюк П. 1. 

51 

Пассек Тетяна Сергіївна 

9, 10, 13, 24, 43, 44, 63, 64, 80, 87, 88, 90, 

93, 94, 104, 105, 107, 115, 128, 129, 140, 143, 
144, 148, 157, 160, 161, 167, 182, 202, 203, 212, 
213, 214, 217, 222, 236, 238, 239, 240, 241, 

242 , 243 , 252 , 266 , 276 , 277, 281, 292, 306, 

313, 326, 338, 339, 341, 342, 351, 352, 353, 

357, 363, 364, 381, 382, 383, 391, 393, 394, 
399, 400, 403, 417, 423, 425, 426, 427, 431, 
437, 440, 446, 456, 485, 487, 489, 495, 504, 
507, 513, 515, 529, 531, 535, 538, 539, 541, 

542, 543, 549, 558, 560, 570, 574, 583, 603, 
605, 606 

Пастернак Ярослав Іванович 

29, 84, 96, 135, 209, 236, 249, 400, 401 

Патокова Емілія Федорівна (Патокова 3. Ф.) 

215, 267, 272, 328, 329, 351, 380, 389, 401, 

433, 444, 445, 467, 483, 521, 559, 560, 561, 
562, 570, 597, 599, 605, 627 

Пачкова С. П. 

29, 108, 137, 138, 362 

Пашкевич Галина Олександрівна 

273, 402, 407, 432, 525, 604, 636 

Пелещишин Микола Андрійович (Пелещишин Н. А.) 

29, 58, 96, 130, 279, 280, 292, 298, 308, 322, 
323, 358, 396, 404, 416, 518, 578, 579 

Петраускас 0. В. 

563 

Петренко Владислав Григорович 

13, 14, 63, 91, 93, 167, 201, 208, 272, 285, 

328, 329, 351, 374, 381, 389, 390, 401, 408, 
483, 486, 503, 515, 521, 544, 550, 551, 559, 
560, 561, 562, 570, 597, 599 

Петров Віктор Платонович 

127, 128, 140, 238, 321, 338, 363, 410, 541, 

549 

Петров М. 1. 

51 

Петров М. Б. 

89 

Петропавловський А. Б. 

213, 570 

Петрунь Віктор Федорович 

36, 75, 134, 388, 400, 411, 483, 492, 521, 596 

Петрунь Ф. Є. 

412 

Підоплічко Іван Григорович 

23, 170, 415, 416, 606 

Піцишин М. Ю. 

90, 190, 191, 259, 308, 398 

Пічкур Є. В. 

320, 404, 432, 433, 566 

Погожева Айна Ппетрівна 

19, 418, 424, 498, 504, 559, 568 

Поліщук Людмила Юр'ївна 

18, 195, 219, 243, 351, 380, 381, 408, 429, 

597, 598, 599, 608, 623 

Полонська-Василенко Н. Б. 

289 

Полянський Ю. 

175, 176 

Попова Тетяна Олександрівна (Попова Т. А.) 

59, 337, 357, 399, 427, 429, 432 (Т. А.) 

Проскоченко Л. Д. 

563 

Пустовалов С. Ж. 

615 

Пшибиславський В. 

125, 126, 127, 246, 261, 308, 438 

Радієвська Тетяна Миколаївна 

64, 65, 148, 164, 324, 383, 423, 439, 632 









































Іменний покажчик 






Рассамакин Ю. Я. 

146, 202, 373, 374, 432, 473, 474, 475, 503, 
525, 547, 551, 617 

Ратич О. О. 

197, 198 

Рибаков Борис Олександрович (Рьібаков Б. А.) 

54, 55, 186, 187, 204, 342, 431, 446, 448, 

449, 468, 539 


Рижов Сергій Миколайович (Рьіжов С. Н.) 14, 15, 29, 36, 47, 56, 57, 68, 96, 101, 102, 


106, 108, 118, 121, 136, 141, 174, 202, 208, 211, 
245, 255, 256, 260, 290, 313, 330, 345, 346, 
347, 354, 357, 362, 366, 367, 407, 408, 428, 
429, 432, 436, 446, 448, 449, 452, 456, 487, 
501, 503, 512, 513, 514, 526, 530, 536, 547, 
563, 575, 576, 599, 608, 609, 613, 625, 627, 
634, 635, 638, 


Риндіна Наталія Вадимівна (Рьіндина Н 

. в.) 

35, 70, 127, 148, 222, 389, 407, 435, 445, 

449, 538, 591 

Риндюк Наталія Володимирівна (Рьіндюк Н. В.) 

43, 160, 337, 432, 450, 546 

Ромашко В. А. 


224 

Роок Єва 


261, 454, 455, 537 

Рудинський Михайло Якович 


103, 338, 363, 382, 383, 452, 456, 472, 540, 
542, 549 

Руліковський Е. 


261 

Русаков О. М. 


зо, 

Савич В. П. 


518 

Самзун А. 


319, 546 

Самойловський Ілля Михайлович 


65, 462, 491, 492 

Самоквасов Д. Я. 


147 

Сапєга Леон 


52, 84, 89, 231, 232, 260, 395, 465, 494, 537 

Сапожникова (Кизь) Г. В. 


250 

Свєшніков Ігор Кирилович 


52, 75, 84, 95, 197, 198, 308, 352, 467, 504, 
518 

Сегеда Сергій Петрович 


116, 144, 468 

Ситник О. С. 


29, 75, 76, 352, 518, 539 

Сіцінський Юхим Йосипович 


25 , 26 , 477, 478 

Скакун Наталія Миколаївна (Скакун Н. 

н.) 

58, 59, 160, 180, 250, 265, 318, 319, 389, 

418, 445, 449, 455, 478, 537, 547, 590, 603 

Скриленко Аантоніна Антонівна 


27, 481 

Скрипкін В. 


36, 439 

Смішко Маркіян Юліанович 


95, 96, 125, 228, 312, 484, 504, 606 

Сорокін Віктор Якович (Сорокин В. Я.) 


392, 393, 407, 442, 479, 490 

Сохацький Михайло Петрович 


34, 52, 53, 67, 83, 84, 85, 89, 112, 119, 120, 
145, 222, 228, 232, 258, 260, 358, 396, 414, 
419, 420, 432, 455, 465, 494, 547 

Спільниченко К. 


313 

Спіцин Олександр Андрійович 


24, 155, 232, 233, 234, 495, 548 

Ставровський К. О. 


161 

Старчук 1. Д. 


96 

Старкова Олена Генріхівна (Старкова Е, 

. г.) 

160, 319, 496 

Стефанович Василь Автономович 


99, 118, 149, 151, 207, 252, 253, 300, 313, 333, 
453, 499, 509, 510, 559, 617, 635, 638 

Стояновський К. 


228 

Строганов С. Г. 


23 

Стронгін А. Н. 


606 

Суботін Л. В. 


563 

Сулімірський Тадеуш 


71, 127, 129, 175, 177, 212 , 228 , 312, 435 , 484, 
504, 526 

Телегін Дмитро Якович 


11, 114, 146, 147, 150 , 304 , 373 , 374, 440 , 451, 
472, 474, 498, 503, 516, 517, 584, 617 

Терпиловський Р. 


149 
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Іменний покажчик 


Терський В. 

95 

Тесленко Д. Я. 

224 

Тесля Т. Т. 

524 

Тимощук Борис Онисимович 

90, 244, 293, 452, 523, 524, 549, 604 

Титов Валерій Сергійович 

59, 281, 352, 364, 530, 531, 532 

Титова Е. Н. (Тітова О. М.) 

150 

Ткаченко Микола Михайлович 

532, 543 

Ткачук Тарас Михайлович 

20, 36, 37, 42, 53, 54, 89, 186, 187, 189, 193, 
194, 237, 259, 260, 299, 307, 311, 324, 336, 
337, 354, 358, 364, 380, 392, 395, 407, 416, 
432, 455, 467, 468, 470, 476, 485, 486, 501, 
502, 513, 532, 536, 537, 546, 547, 608, 609, 
617 

Ткачук Я. 

237 

Товкачевський В. А. 

533, 549 

Товстуха Є. 

149 

Толочко П. П. 

46, 202, 362, 420, 432, 468, 546 

Томенчук Б. П. 

197, 198, 199 

Треля Ельжбета (Тгеїа Е.) 

89, 261, 455, 537 

Уваров О. С. 

147, 355 

Уварова П.Ф. 

147 

Фундуклей И. 

485 

Хавлюк Павло Іванович (Хавлюк П. И.) 

81, 101, 223, 471, 557, 558, 569 

Храбан Г. Ю. 

442, 559, 635, 637, 638 

Хвойка (Хвойко) Вікентій (Неслав) Вячеславович 

17, 20, 23, 24, 26, 27, 34, 54, 55, 61, 65, 74, 
75, 81, 82, 131, 133, 147, 148, 149, 152, 155, 

210, 213, 217, 219, 220, 222, 227, 230, 231, 

232 , 237, 267, 268 , 269 , 276 , 277, 28 8 , 299, 
300, 306, 332, 338, 353, 354, 355, 363, 365, 
378, 394, 402, 423, 434, 443, 444, 445, 447, 
448, 479, 481, 495, 516, 538, 543, 546, 548, 
549, 570, 571, 572, 573, 575, 606, 625, 626, 
630, 631, 632, 633 

Хмельницький Р. 

37 

Хмельницький Я. 

83 

Цалкін Веніамин Йосипович (Цалкин В. И.) 

23, 155, 583 

Цвек Олена Василівна (Цвек Е. В.) 

29, 36, 38, 39, 40, 65, 81, 85, 86 , 87, 100, 

114, 115, 121, 131, 133, 177, 178, 181, 183 , 215, 

241, 250, 251, 262, 275, 276, 300, ЗОЇ, 331, 

332, 334, 337, 344, 345, 362, 390, 391, 392, 
393 , 404, 406, 407, 428, 429, 432, 436, 453, 
454 , 455 , 456, 507, 508, 513, 514, 526, 529, 
540, 544,546, 547, 550, 552, 563, 570, 575, 
580, 583, 599, 609, 610, 619, 620, 621, 622, 
623 

Цегак Олена (СеНак Н.) 

588 

Цибесков Володимир Петрович 

38, 39, 92, 93, 208, 344, 380, 588, 589 

Цигилик В. 

95, 96, 484 

Цинкаловський Олександр Миколайович 

58, 263, 279, 317, 518, 590 

Чабанюк Володислав 

432, 546, 592 

Чайлд Вір Гордон 

215, 228, 257, 542, 592, 593, 616, 626 

Черних Євген Миколайович (Черньїх Е. Н.) 

35, 435, 493, 590, 591, 602 


Черниш Катерина Костянтинівна (Черньїш Е. К.) 


13, 32, 56, 58, 59, 64, 65, 74, 90, 96, 148, 
150, 158, 160, 180, 186, 197, 198, 203, 208, 
260, 275, 280, 281, 293, 294, 295, 296, 317, 
347, 354, 357, 361, 364, 367, 368, 369, 370, 
371, 376, 399, 400, 412, 413, 420, 428, 429, 
474, 496, 503, 530, 531, 550, 565, 602, 603, 
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Черниш Катерина Костянтинівна (Черньїш Е. К.) (продовження) 604, 617 

Черниш 0. П. 

96, 197, 198, 352, 531, 

Черниш Т. 

149 

Черняк В. 

557 

Черняков Іван Тихонович (Черняков И.Т.) 

12, 13, 36, 48, 186, 201, 373, 396, 407, 465, 
466, 503, 540, 557, 604, 605 

Чикаленко Левко 

53, 103, 542, 610, 611 

Чмихов Микола Олександрович 

503, 611, 612 

Чорновіл Дмитро (Чорновол Д. К.) 

155, 454, 565, 566, 612 

Чорпіта Христина 

556, 557 

Шалобудов В. М. 

224 

Шаповал Ярослав Андрійович 

274, 311, 377, 450 , 613 , 614 

Шапошникова Олімпіада Гаврилівна 

373 , 374, 498 , 614, 615 

Шидловський П. С. 

320, 432 

Шишкін Костянтин Володимирович 

10, 80, 99, 104, 105, 118, 119, 151, 232, 252, 

256, 313, 316, 366, 407, 453, 499, 505, 509, 
510, 511, 512, 564, 610, 618, 635, 636, 638 

Шиянова Ганна Василівна 

86, 209, 332, 547, 618 

Шмаглій Микола Михайлович (Шмаглий Н. М.) 

28, 29, 57, 74, 80, 119, 125, 133, 134, 135, 157, 
168, 169, 174, 185, 199, 206, 207, 236, 244, 

245, 246, 263, 281, 282, 313, 314, 316, 321, 

333, 334, 346, 347, 356, 361, 362, 363, 366, 
376, 377, 379, 412, 413, 418, 424, 436, 441, 

446, 453, 459, 503, 509, 510, 540, 543, 544, 
546, 552, 553, 554, 599, 609, 623, 624, 634 

Шміт М. 

36, 546 

Шнайдер Антоній 

257, 624 

Шовкопляс Іван Гаврилович 

203, 229, ЗОЇ, 549, 625 

Шовкопляс Ганна Михайлівна 

312 

Шомбаті Іштван 

435, 593, 616, 626 

Штейнгель Ф. 

51 

Штерн Ернст Романович (Штерн 3 . Р.) 

21, 27, 28, 62, 73, 93, 151, 159, 300, 378, 380, 
407, 408 , 627, 628 

Штігліц М. С. 

313 

Шумова Валентина Олександрівна (Шумова В. А.) 
628 

29, 79, 172, 202, 297, 313, 407, 432, 514, 547, 

Щербаківський Вадим Михайлович 

304, 305, 306, 363, 365, 474, 629 

Щербаківський Данило Михайлович 

475, 549, 629, 630 

Якимович М. К. 

104, 160, 262, 495, 496, 542, 548, 632 

Яковенко Е. В. 

108, 138, 362 

Якубенко Олена Олександрівна 

72, 104, 105, 107, 124, 148, 149, 151, 165, 166, 
169, 190, 207, 217, 231, 243, 252, 253, 270, 

306, 339, 342, 343, 351, 407, 432, 434, 443, 
444, 501, 502, 507, 533, 534, 541, 547, 549, 
604, 613, 615, 616, 632 

Янушевич Зоя Вікторівна 

272, 273, 402, 636 

Ястжембський Славомир 

637 
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Покажчик пам'яток 


АККЕМБЕЦЬКИЙ КУРГАН 

11, 12, 13, 201, 544, 560, 605 

БАБИН, пос. 

32, 177, 604 

БАБШИН, пос. 

32, 33, 361, 472, 473 

БАЛИКИ (БАЛИКО-ЩУЧИНКА), пос. 

34, 230, 540, 548, 549 

БЕЛЕЛУЯ VI, пос. 

37, 358 

БЕРЕЗІВКА (БЕРЕЗІВСЬКА ГЕС), пос. 

21, 29, 38, 39, 40, 75, 92, 93, 217, 337, 344, 345, 362, 

379, 381, 393, 400, 411, 471, 526, 537, 557, 583, 584, 588 

БЕРНАШІВКА, пос. 

13, 20, 23, 28, 29, 34, 36, 37, 40, 41, 42, 45, 46, 94, 95, 
103, 111, 115, 135, 136, 161, 180, 187, 191, 222, 246, 250, 

301, 335, 361, 365, 393, 400, 427, 451, 472, 486, 532, 

533, 537, 543, 549, 557 (пізня), 568, 575, 605, 626, 627, 
630 

БЕРНАШІВКА 2, пос. 

42, 94, 111, 140, 189, 246 

БЕРНОВЕ-ЛУКА, пос. 

13, 43, 160, 182, 214, 393, 394, 433, 481, 539 

БЕРНОВЕ-МАЛИНКИ, пос. 

13, 44, 361 

БІЛА ГОРА, арх. пам. 

45 , 47, 48 , 265 , 334 , 362 , 414 , 472 , 549 

БІЛИЙ КАМІНЬ, пос. 

48, 49, 94, 114, 540, 549, 608 

БІЛИЙ ПОТІК, пос. 

49, 255, 424 

БІЛИКІВЦІ, пос. 

49, 50, 101, 102, 175, 289, 471 

БІЛОЗІРКА, пос. 

49, 50, 51, 140, 471 

БІЛЬЧЕ-ЗОЛОТЕ, пос. 

16 , 52, 53 , 67, 89, 135, 145, 177, 193 , 209 , 218 , 228 , 231, 

232, 259, 260, 395, 414, 445, 455, 465, 494, 537, 592, 

611 

БІЛЬШІВЦІ, пос. 

53, 54, 256, 259, 260, 281, 323, 364, 380, 532, 533, 547 

БЛИЩАНКА II, пос. 

29, 56, 246, 261, 322, 436, 449, 518, 549 

БОДАКИ, пос. 

58, 59, 110, 159, 160, 180, 195, 263, 264, 265, 317, 318, 

319, 323, 418, 450, 454, 478, 479, 480, 496, 518, 533, 

537, 547, 548, 590, 603, 606 

БОРИСІВКА, пос. 

28, 52, 63, 64, 65, 101, 107, 149, 261, 289, 343, 439, 540, 
542, 548, 549 

БОРТНИЧІ, пос. 

45, 65, 66, 362, 493 

БРИГИДІВКА, пос. 

68 

БУЧ АЧ, пос. 

16, 75, 76, 89, 209, 228, 259, 261, 308, 518, 529 

ВАСИЛІВКА, пос. 

29, 78, 79, 140, 180, 628 

ВАСИЛЬКОВЕ, пос. 

79, 80, 168, 536, 548, 599, 618 

ВЕРБІВКА-І, пос. 

81, 471, 569 

ВЕРЕМ'Я, пос. 

54, 74, 81, 82, 210, 222, 227, 230, 231, 268, 269, 276, 332, 

360, 443, 528, 538, 540, 548, 549, 571 

ВЕРТЕБА, печера 

13, 67, 83, 84, 85, 89, 127, 135, 145, 193, 209, 218, 221, 

231, 259, 260, 334, 395, 401, 414, 419, 420, 465, 467, 

494, 518, 533, 537, 547, 548, 592 

ВЕСЕЛИЙ КУТ, пос. 

39, 54, 85, 86, 175, 215, 250, 275, 337, 379, 393, 436, 

450, 454, 508, 517, 527, 528, 529, 537, 540, 545, 557, 

584, 599, 609, 618, 622 

ВИНОГРАДНЕ, пос. 

30, 87, 133 

ВИТИЛІВКА, пос. 

90, 604 

ВИШЕНЬКА-2, пос. 

49, 91, 140, 608 

ВІКТОРІВ - 1, пос. 

78, 98, 99, 198, 246, 256, 358 

ВІЛЬХОВЕЦЬ, пос. 

28, 29, ЗО, 78, 98, 99, 157, 175, 198, 254, 362, 436, 499, 
527, 543, 545, 584, 617 

ВІЛЬШАНА 1, пос. 

100, 101, 366, 379 

ВОЙЦЕХІВКА, пос. 

103,104 
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ВОЛОДИМИРІВКА, пос. 

37, 44, 72 , 87, 93, 104, 105, 106, 114, 148, 149, 169, 190, 

194, 195, 217, 222, 247, 251, 281, 312, 320, 338, 339, 343, 
351, 353, 391, 393, 399, 410, 427, 443, 444, 475, 506, 

540, 541, 542, 548, 549, 558, 606, 613, 618, 632 

ВОРОНОВИЦЯ, пос. 

28, 108, 109, 361, 538, 626, 634 

ВОРОШИЛІВКА, пос. 

101, 102, 109, 110, 140, 175, 194, 275, 341, 376, 471 

ГАЙВОРОН, пос. 

28, 112, 113, 142, 321, 335, 361, 471, 481 

ГАРБУЗИ Н, пос. 

114, 115, 175, 454, 517, 529, 584, 618 

ГЛИБОЧОК (ур. «Шкільне»), пос. 

ЗО, 118, 119, 155, 157, 168, 169, 175, 366, 436, 446, 449, 

545, 618 

ГЛИБОЧОК, пос. 

67, 119, 120, 494 

ГОЛОСКОВ, пос. 

25, 65, 120, 358, 362 

ГОРОДИЩЕ-2, пос. 

124, 140, 471, 

ГОРОДНИЦЯ-ГОРОДИЩЕ 

29, 49, 125, 222, 226, 228, 259, 271, 308, 484 

ГОРОДСЬК, пос. 

127, 128, 129, 266, 266, 320, 337, 410, 411, 417, 438, 541, 
549, 606 

ГРЕБЕНІ, пос. 

20, 26, 29, ЗО, 45, 71, 72, 131, 132, 133, 156, 157, 161, 180, 
182, 183, 196, 216, 337, 341, 360, 362, 365, 393, 508, 

584, 614, 623 

ГРЕБЕНЮКІВ ЯР, пос. 

28, 118, 133, 134, 135, 170, 174, 263, 333, 361, 407, 411, 

441, 486, 510, 537, 540, 599, 613, 624 

ГРЕНІВКА, пос. 

28, 136, 137, 321, 361, 471, 568 

ГРИНЧУК, пос. 

29, 108, 137, 138, 362, 428, 557, 606 

ДАНИЛОВА БАЛКА, пос. 

142, 143, 361 

дАРАБАНИ-іі, пос. 

143, 144, 393, 428, 503, 549 

ДОБРОВОДИ, пос. 

73, 151, 202, 339, 343, 345, 360, 362, 372, 429, 436, 439, 
506, 536, 540, 543, 545, 549, 558, 599, 618, 632 

ДОЛИНА, пос. 

96, 152, 153, 170, 216 

ДОЛИНЯНИ, пос. 

153, 154, 155 

ЄВМИНКА 1, пос. 

149, 161, 162, 270, 292, 306, 322, 362, 399, 540, 548, 549 

ЖВАНЕЦЬ, пос. 

25, 69, 123, 149, 163, 164, 165, 166, 215, 246, 280, ЗОЇ, 

342, 360, 365, 375, 394, 439, 443, 547, 548 

ЖВАНЕЦЬ-ЛИСА ГОРА, пос. 

21, 121, 128, 163, 164, 165, 170, 334, 339, 360, 365, 394, 

515, 547, 549, 632 

ЖВАНЕЦЬ-ЩОВБ, пос. 

68, 110, 122, 123, 124, 164, 166, 167, 170, 187, 200, 301, 

339, 360, 547, 549, 632 

ЖОРНІВКА, пос. 

169, 549 

ЖУРИ, пос. 

45, 160, 170, 171, 172, 214, 352, 362 

ЖУРІВКА, пос. 

172 

ЗАВАЛІВСЬКИЙ МОГИЛЬНИК 

173, 378, 493, 544, 596 

ЗАЛІЩИКИ, пос. 

16, 25, 72, 86, 89, 175, 176, 177, 209, 259, 260, 261, 293, 
308, 322, 380, 393, 504, 518, 527, 566, 619 

ЗАРУБИНЦІ, пос. 

64, 177, 392 , 526 , 5 84 

ЗВЕНЯЧИН, пос. 

121, 179, 181, 261 

ЗЕЛЕНА ДІБРОВА, пос. 

181, 182, 379, 567, 582, 612 

ІГНАТЕНКОВА ГОРА, пос. 

75, 96, 170, 199, 200, 213, 264, 362, 411, 618, 624 

КАЗАРОВИЧІ, пос. 

205, 206, 270, 362, 492, 493, 594 

КАЙТАНІВКА, пос. 

206, 207, 439, 632 

КИРИЛІВКА, пос. 

162, 218, 219, 227 

КЛІЩІВ, пос. 

54, 71, 72, 101, 102, 175, 177, 222, 223, 224, 250, 376, 449, 
569, 575, 622 

КОЛОДИСТЕ (КОЛОДИСТЕ-1), пос. 

24, 52, 155, 232, 233, 234, 289, 494, 495, 540, 548 

КОЛОДЯЖНЕ, пос. 

114, 149, 221, 234, 235, 236, 320, 443, 540, 548, 549, 563 

КОЛОМИЙЩИНА-І, пос. 

140, 149, 167, 179, 238, 239, 241, 247, 251, 266, 312, 320, 
338, 343, 360, 399, 410, 442, 443, 446, 535, 541, 548, 

549, 570, 595 

КОЛОМИЙЩИНА II, пос. 

ЗО, 157, 240, 241, 242, 338, 343, 360, 362, 365, 399, 434, 
541, 549, 632 
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Покажчик пам'яток 


КОНОВКА, пос. 

29, 170, 244, 245, 275, 347, 360, 362, 409, 449, 539, 

549, 556, 604, 624 

КОРМАНЬ, пос. 

247, 248, 249, 361, 472 

КОРНИЧ, пос. 

236, 237, 249, 401 

КОРОБЧИНО 

250, 455, 584 

КОСЕНІВКА, пос. 

10, 29, 73, 168, 175, 202, 252, 253, 254, 339, 360, 365, 

540, 545, 549, 557, 558, 618, 632 

КОЧЕРЖИНЦІ (УР. ПАНЬКІВКА), пос. 

256, 343, 362, 443, 560 

КОШИЛІВЦІ-ОБОЗ, пос. 

13. 15, 16, 71, 72, 89, 95, 112, 160, 184, 185, 189, 191, 194, 
207, 209, 228, 255, 257, 258, 259, 260, 261, 308, 323, 

393, 398, 424, 427, 478, 518, 592, 624 

КРАСНОСТАВКА, пос. 

37, 45, 64, 261, 262, 289, 353, 526, 527, 540, 584 

КРУТОБОРОДИНЦІ 1, пос. 

147, 177, 194, 231, 267, 268 

КРУТОБОРОДИНЦІ II, пос. 

147, 268, 269 

КРУТУХА-ЖОЛОБ, пос. 

73, 269, 270, 306, 360, 365, 632 

КУНИСІВЦІ, пос. 

78, 198, 259, 261, 282 

КУРИЛІВКА, пос. 

140, 287, 288, 471 

ЛЕНКІВЦІ, пос. 

150, 293, 294, 295, 296, 353, 361, 376, 481, 496, 539, 

602, 603, 604 

ЛИПЧАНИ, пос. 

140, 180, 246, 296, 297, 557, 628 

ЛИСА ГОРА, пос. 

21, 121, 123, 128, 163, 164, 165, 166, 170, 334, 339, 342, 

343, 360, 365, 394, 515, 547, 549, 632, 

ЛИСИЧНИКИ, пос. 

261, 265, 297, 322, 549 

ЛИСТВИН, пос. 

128, 246, 297, 298, 358, 404, 450 

ЛІСОВЕ, пос. 

300, 526, 584 

ЛУКА-ВРУБЛЕВЕЦЬКА, пос. 

18, 25, 28, 45, 46, 65, 71, 115, 226, 251, 301, 302, 303, 

335, 357, 361, 375, 376, 393, 401, 472, 481, 530, 549, 

564, 565, 568, 575, 636 

ЛУКА-УСТИНСЬКА, пос. 

45, 130, 303, 304, 305, 472 

ЛУКАШІ, пос. 

266, 304, 305, 306, 362, 595, 629 

МАГАЛА, пос. 

89, 177, 3 09 , 310 , 311, 603 , 604 

МАЙДАНЕЦЬКЕ, пос. 

10, 29, 30, 37, 57, 74, 75, 93, 96, 97, 118, 149, 157, 168, 

169, 170, 174, 185, 186, 188, 189, 195, 202, 216, 246, 263, 
281, 300, 313, 314, 315, 316, 327, 333, 334, 345, 346, 356, 
362, 376, 377, 379, 392, 407, 411, 418, 423, 424, 436, 437, 
446, 449, 454, 479, 499, 503, 506, 510, 514, 532, 533, 

536, 537, 540, 543, 547, 556, 557, 558, 579, 599, 600, 

609, 618, 623, 624, 628, 634 

МАЛІЇВЦІ, пос. 

178, 324, 325, 549 

МАЯКИ, пос. 

13, 14, 29, 30, 46, 75, 157, 180, 186, 201, 250, 256, 271, 

272, 328, 329, 362, 378, 380, 400, 401, 408, 421, 444, 

445, 467, 537, 544, 559, 560, 605 

МИРОПІЛЛЯ, пос. 

175, 250, 275, 330, 331, 332, 334, 507, 508, 527, 528, 

529, 575, 584, 599, 618, 622 

МОГИЛЬНА, пос. 

115, 339, 340, 341, 380 

МОШУРІВ, пос. 

254, 357, 436, 449, 536, 540 

НЕБЕЛІВКА, пос. 

168, Збб, 367, 436, 618 

НЕЗВИСЬКО, пос. 

16, 78, 89, 114, 116, 144, 150, 160, 179, 198, 228, 229, 259, 
260, 261, 281, 308, 367, 368, 369, 370, 446, 484, 503, 

528, 529, 539, 603 

НЕМИРІВ, пос. 

194, 371, 372 , 414, 471 

ОДАЇВ XXI, пос. 

256, 358, 380, 533 

ОЗАРИНЦІ, пос. 

64, 149, 381, 382, 383, 442, 456, 540, 548, 549, 630 

ОКОПИ, пос. 

28, 97, 115, 361, 383, 384, 385, 386, 419, 447, 451, 480, 
537, 538, 634 

ОЛЕКСАНДРІВКА, пос. 

48, 62, 75, 92, 93, 156, 162, 186, 190, 201, 201, 211, 222, 

226, 227, 272, 291, 326, 330, 333, 335, 340, 346, 347, 

356, 380, 386, 387, 388, 389, 390, 392, 394, 427, 429, 








































Покажчик пам'яток 


653 


446, 456, 478, 486, 537, 575, 591, 605, 613, 623, 627 

ОЛЕКСАНДРІВСЬКИЙ КУРГАН 

389, 390, 408, 544, 560 

ОНОПРІЇВКА, пос. 

337, 390, 391, 407, 436, 527, 540, 545, 584, 618 

ОСТРОГ-ЗАМКОВА ГОРА, пос. 

396, 578 

ПАВОЛОЧ, пос. 

128, 193, 321, 362, 397, 398 

ПЕКАРІ II, пос. 

212, 213, 319, 320, 335, 336, 379, 402, 403, 404, 433, 

565, 566, 567, 612 

ПЕНЬОЖКОВЕ, пос. 

71, 117, 393, 405, 406 

ПЕРЛИ КАНИ, пос. 

227, 406, 489 

ПЕТРЕНИ, пос. 

20, 21, 27, 73, 94, 159, 192, 380, 399, 407, 408, 409, 532, 
549, 628 

ПЕЧЕРА, пос. 

22, 64, 114, 121, 400, 412, 413, 414, 526, 540, 603 

ПІДГІРЦІ II, пос. 

362, 416, 595 

ПЛИСКІВ-ЧЕРНЯВКА, пос. 

64, 422, 423, 439, 540, 549 

ПОЛИВАНІВ ЯР, пос. 

13, 86, 94, 111, 160, 177, 250, 271, 362, 399, 425, 426, 427, 
429, 437, 489, 503, 527, 528, 539, 549 

ПОПОВА ЛЕВАДА, пос. 

88, 429, 430, 637 

ПОПУДНЯ, пос. 

78, 93, 117, 228, 341, 342, 343, 345, 391, 418, 424, 430, 

431, 506, 514 

РАЙКИ, пос. 

289, 440, 441, 523, 540, 549 

РЖИЩІВ 

20, 24, 34, 55, 231, 276, 360, 430, 447, 448, 542, 548, 

571 

РОГАТКА, пос. 

451, 452, 524 

РОЗСОХУВАТКА, пос. 

366, 452, 453, 454, 454, 529 

РОМАНІВКА, пос. 

16, 227, 261, 454, 565, 566, 612, 613 

РУБАНИЙ МІСТ 

250, 366, 454, 455, 456, 557, 584 

САБАТИНІВКА 1, пос. 

23, 29, 152, 362, 380, 399, 457, 458, 471, 537, 606 

САБАТИНІВКА II, пос. 

13, 28, 250, 321, 335, 346, 361, 393, 458, 459, 460, 461, 
471, 481, 557 

САНДРАКИ, пос. 

85, 121, 128, 291, 362, 438, 462, 463, 464, 498 

СЕМЕНІВ-ЗЕЛЕНЧЕ, пос. 

259, 260, 469, 470 

СЕРЕЗЛІЇВКА 

474, 475, 498, 629, 630 

СИРЕЦЬ 1, пос. 

3 5 8 , 362 , 476 , 477, 492, 540 

СЛОБІДКА ЗАХІДНА, пос. 

75, 227, 380, 429, 482, 483, 568 

СОКІЛ 1, пос. 

78, 198, 256, 358, 486 

СОКОЛЬЦІ-ПОЛІГ, пос. 

391, 487, 557 

СОЛОНЧЕНИ II 

156, 338, 339, 343, 352, 391, 474, 487, 488, 489, 527, 

531, 549, 602, 619 

СОСНИ, пос. 

110, 140, 471, 490 

СТАЙКИ, пос. 

147, 230, 240, 276, 360, 495, 538, 548, 571 

СТАРА БУДА, пос. 

24, 147, 160, 495, 496, 548, 632 

СТІНА 

СУХОСТАВ, пос. 

89, 259, 260, 504 

СУШКІВКА, пос. 

74, 93, 138, 149, 187, 190, 204, 209, 217, 227, 308, 343, 

345, 351, 360, 434, 442, 443, 444, 504, 505, 506, 536, 

540, 548, 549, 618 

ТАЛЬНЕ-1 

509, 618 

ТАЛЬНЕ-2, пос. 

ЗО, 75, 175, 201, 270, 333, 372, 407, 436, 509, 510, 536 

ТАЛЬЯНКИ, пос. 

29, ЗО, 37, 72, 117, 157, 168, 169, 174, 180, 202, 246, 270, 
300, 333, 334, 337, 345, 346, 357, 366, 372, 379, 393, 

407, 432, 436, 449, 450, 499, 506, 510, 511, 512, 533, 

536, 538, 540, 543, 545, 547, 557, 558, 564, 592, 599, 

605, 612, 618, 628, 632 

ТАРАЩА, пос. 

513, 514, 526, 584 

ТИМКОВЕ, пос. 

36, 75, 135, 211, 227, 341, 346, 380, 441, 519, 520, 521, 

522, 591, 623 

ТОМАШІВКА, пос. 

149, 188, 190, 312, 336, 337, 443, 534, 535, 540, 548, 

549, 558, 599 
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Покажчик пам'яток 


ТРИПІЛЛЯ 

ТРИПІЛЛЯ-КУКУТЕНЬ 

ТРОСТЯНЕЦЬ, пос. 

101, 102, 175. 279, 551 

ТРОСТЯНЧИК, пос. 

552, 622 

ТРОЯНІВ, 

29, 45, 321, 346, 362, 544, 552, 553, 554, 557, 623 

УЛАНІВКА, пос. 

64, 101, 557, 558, 569 

УСАТОВЕ 

13, 29, 62, 129, 141, 180, 204, 215, 217, 256, 266, 267, 271, 
272, 283, 291, 362, 378, 379, 380, 381, 408, 421, 429, 

433, 467, 515, 537, 540, 544, 559, 560, 561, 562, 591, 

606 

ФЕДОРІВКА, пос. 

106, 175, 563, 564 

ХАЛЕП'Я, пос. 

17, 82, 140, 149, 156, 230, 237, 251, 276, 312, 322, 359, 

360, 479, 538, 549, 570, 571 

ХАРКІВКА, пос. 

570, 584 

ХАТИЩЕ, пос. 

75, 96, 212, 362, 411, 570, 571 

ХОДАКИ, пос. 

409, 449, 575 

ХОМИНЕ, пос. 

30, 75, 96, 170, 362, 576, 578, 578 

ХОРІВ 1, пос. 

128, 129, 218, 358, 404, 578, 579 

ХУТІР НЕЗАМОЖНИК, пос. 

335, 336, 379, 566, 567, 581, 582, 612 

ЦВІЖИН, пос. 

49, 101, 175, 194, 471, 584, 585, 

ЦВІКЛІВЦІ 

18, 25, 122, 128, 129, 187, 265, 266, 339, 421, 549, 585, 

586, 587 

ЧАПАЇВКА, пос. 

11, 175, 270, 358, 362, 593, 594 

ЧЕРКАСІВ САД 1, пос. 

162, 194, 380, 596, 597, 

ЧЕРКАСІВ САД II, пос. 

18, 93, 195, 216, 243, 341, 351, 360, 380, 408, 429, 580, 
597, 598, 599, 608, 609, 623, 

ЧЕРНАВОДА 1, пос. 

274, 290, 325, 445, 545, 559, 600 

ЧЕРНАВОДА III 

33, 290, 545, 600 

ЧЕРНИНСЬКИЙ МОГИЛЬНИК 

212, 362, 378, 433, 493, 544, 596 

ЧЕРНЯТКА, пос. 

471, 605 

ЧЕЧЕЛЬНИК, пос. 

94, 101, 251, 360, 407, 532, 607, 608, 609 

ЧИЧИРКОЗІВКА, пос. 

117, 118, 189, 343, 345, 449, 536, 540, 545, 609, 610, 618, 

ШЕБУТИНЦІ, пос. 

549, 615 

ШИПИНЦІ, пос. 

206, 207, 209, 210, 435, 592, 593, 604, 611, 616, 617 

ШКАРІВКА, пос. 

175, 275, 337, 507, 527, 537, 584, 618, 619, 620, 622 

ЩЕРБАНІВКА, пос. 

54, 75, 147, 230, 241, 276, 360, 538, 548, 571, 630 

ЮШКИ, пос. 

26, 360, 631 

ЯЛТУШКІВ 1, пос. 

93, 94, 101, 111, 409, 436, 449, 532, 633 

ЯМПІЛЬ, пос. 

30, 157, 175, 437, 534, 635 

ЯНЧА 1 

30, 75, 133, 430, 636, 637 

ЯНЧА 2 

30, 133, 430, 637 

ЯТРАНІВКА 

30, 157, 168, 169, 175, 618, 637, 638В 
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В енциклопедичних статтях бібліографія представлена таким чином: у рубриці Література подано 
джерела, використані для написання конкретної статті; у розділі Праці - перелічено друковані матеріали 
особи, про яку написано біографічну статтю, насамперед за тематикою «Трипільська культура». 

Бібліографічний опис здійснено за діючими стандартами, враховуючи специфіку енциклопедичного 
видання (обов'язкові елементи бібліографічного опису). 

Пристатейна бібліографія розміщена за хронологією, в смежах одного року за алфавітом. 

У загальному списку зроблена спробі зібрати якомога більшу бібліографічну інформацію (монографії, 
статті в збірниках, періодичних виданнях, тези доповідей конференцій та ін.) за тематикою «Трипільська 
культура». 

Бібліографічний опис учіх матеріалів здійснено відповідно до чинних в Україні правил бібліографічного 
опису документів, встановленими ГОСТ 7.1-84 «Библиографическое описание документа. Общие требо- 
вания и правила составления» та змінами до нього, затвердженими Державною радою з стандартизації, 
метрології та сертифікації (Протокол № 95 від 28.05.1999 р.), чинним від 01.07. 2001 р.; скорочення слів 
і словосполучень - відповідно до ДСТУ 3582-97 «Скорочення слів в українській мові у бібліографічному 
описі: Загальні вимоги та правила» та ГОСТ 7.12-93 «Библиографическая запись. Сокращение слов на 
русском язьіке. Общие требования и правила». 

Принцип розташування матеріалу у загальному списку - алфафітний. 


О.М. Яценко 


СПИСОК СКОРОЧЕНЬ 

АИЗ - Археологические ихвестия и заметки, издаваемьіе Московским археологическим обществом. М. 
АЛЮР - Археологическая летопись Южной России. Киев. 

АВ - Археологічні відкриття. К. 

АО - Археологические открьітия. М. 

АП УРСР - Археологічні памятки УРСР. К. 

АСГЗ - Археологический сборник Государственного Зрмитажа. ТІ., СПб. 

БКИЧП - Бюллетень Комиссии по изучению четвертичного периода АН СССР. М. 

вди - Вестник древней истории 

ВОКК - Вісник Одеської комісії краєзнавства. Одеса. 

ГЗ - Государственньїй Зрмитаж 

ЗОАО - Записки Одесского археологического общества. Одесса. 

ЗООИД - Записки Одесского общества истории и древностей. Одесса. 

ИАК - Известия Археологической комиссии. СПб. 

Изв. ГАИМК - Известия Государственной Академии истории материальной культурьі. Л. 

ІА НАНУ - Інститут археології Національної академії наук України 
КЗАД - Коротке звідомлення за археологічні досліди. К. 

КЗВУАК - Коротке звідомлення Всеукраїнського археологічного комітету. К. 

КСИА - Краткие сообщения Института археологии АН СССР. М. 

КСИА АН УССР - Краткие сообщения Института археологии АН УССР. К. 

КСИИМК - Краткие сообщения Института истории материальной культурьі. М.; Л. 

КСОАМ - Краткие сообщения Одесского государственного археологического музея. Одесса. 

МАСП - Материальї по археологии Северного Причерноморья. Одесса. 

МДАПВ - Матеріали і дослідження з археології Прикарпаття і Врлині. Київ. 

МИА - Материальї и исследования по археологии СССР. М.; Л. 

НЗІІМК - Наукові записки Інституту історії матеріальної культури АН УРСР. К. 

НЗІСН - Наукові записки Інституту суспільних наук. Львів. 

СА - Советская археология. М. 

САИ - Свод археологических источников. М.; Л. 

СЗ - Советская зтнография. М. 

ТК - Крипільська культура. К. 

ТКУ - Трипільська культура на Україні. К. 

Тр. АС - Трудьі Археологического сьезда. М. 

Уч. зап. ЯГУ - Ученьїе записки Ленинградского государственного университета. 
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